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RIJEÕ IZDAVAÕA

Deseti redovniðki tjedan odrZan je u Zagrebu od 1. rujna do 3. rujna

1987., u franjevaðkom samostanu Sv. KriZa u Sigetu.TemaTjedna bila je: >>Novo

pravo ustanova posveéenog äivota<<. Govorilo se o teolo5kom, pravnom i praktið-

nom tumaðenju novoga Zakonika kanonskog prava, progla5enog 1983' godine.

Temu je vrlo opðirno obradilo 17 predavaða. Sva predavanja koja smo dobili

donosimo u Zborniku. Programom se Zeljelo obuhvatiti sva pitanja Bogu

posveóenog hivota, dakle ne samo pitanja redovniðkog äivota.

To je u nas ujedno prvi organizirani pristup toj op5irnoj temi' Tumaðenja

predavaða, a isto tako i pitanja sudionika u raspravi, bila su usmjerena na analizu

propisa novog Zakonika, koji se na bilo koji naðin odnose na osobe koje su

zavjetima i drugim svetim vezama posveóene Bogu. Razumljivo je, da najvi5e

prostora zauzimaju pravna pitanja, pa se zato moZe reói da je ovaj Zbornik prava

zbirka mnogobrojnih prija5njih i najnovijih pravnih problema Bogu posveóenog

äivota, a osobito redovniðkog.

Osim pravnih pitanja predavanja sadrZe i teolo5ke, osobito eklezioloðke

pretpostavke i naðela utemeljenosti posveóenog Zivota. Predavaði su, namjerno,

iznijeli mnoga praktiðna pitanja i rje5enja, Sto nimalo na umanjuje znanstveni

karakter predavanja. U raspravama su posebno postavljena i rjeðavana praktiðna

pitanja. Zato u Zborniku rasprave donosimo u cijelosti.

Zavr5no Euharistijsko slavlje, u konecelebraciji s nazoðnim sveóenicima,

predvodio je 3. rujna zagrebaðki pomoóni biskup mons. Ðuro Kokða, koji je u
propovijedi naglasio evandeoska nadahnuóa redovniðkog posveóenja'

Zagreb, srpnja 1991,

Izdavaó;

Konferencija VRPJ i Unjia VRPJ
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PROGRAM

l. rujna 1987:

OTVORENJE TJEDNA: g. Ambrozije Matuðié, predsjednik
Konferencije VRPJ
o. Franjo Pðeniðnjak: MJESTO USTANOVA POSVECENOG ZMTA

U CRKVI
o. Marijan Biskup: EVANÐEOSKI SAVJETI U ZIVOTU REDOVNIKA
o. Pijo Pejió: NAÖELO SUPSIDIJARNOSTI U USTANOVAMA. POSVEÓENOG LTVO^ÎA
RASPRAVA

O.ViKtOT NUió: ODNOS USTANOVA POSVEÓENOG ZIVOTAPREMA
CRKVENOJ HIJERARHIJI

s. Marian gela LigriéI DTJHOVN I ZI VOT USTANOVA POSVECEN O c
Llorp^u NovoM PRAVU

o.AnteStantió: PRAVO MONAHA I KLAUZURNIH REDOVNICA
RASPRAVA

2. rujna 1987:

o. Stanko Kos: VLASTITO PRAVO USTANOVA POSVECENOG
Zrvore

o. Hadrjan Borak: ODGOJNA RAZDOBLJA U REDOVNICKIM
USTANOVAMA

s. Lucija Marinovié: REDOVNIÖKE USTANOVE BISKUPIJSKOG
PRAVA

RASPRAVA

O. JUTE BTKAN: APOSTOLAT REDOVNIOKIH USTANOVA
o. Bono Zvonimir Sagi: REDOVNICI I ZUPE
o.Augusrin z.Kordió: DRUSTVA VJERNIKA I USTANOVE

POSVEÓENOG ZIVOTA
RASPRAVA

3. rujna 1987:

o.VelimirBlaZevió: OSNIVANJE I UKIDANJE REDOVNIÖKIH
USTANOVA, PROVINCIJA I KUÓA

o. Stjepan Vuðemilo: UPRAVA USTANOVA POSVEÓENOG ZIVOTA
O. JOZO IVió: DRUZBE APOSTOLSKOG ZIVOTA U NOVOM PRAVU
RASPRAVA

g. StjepanVeðkovió: ODVAJANJE OD USTANOVA:
STUPNJEVI I POSTUPAK

o. Kornelije Sojat: tRAvO SVJETOVNIH USTANOVA

OKRUGLI STOL PREDVACA - PLENARNA RASPRAVA

ZAVRSNE RIJEOI TJEDNA: m. Inviolata Graðanin,
predsjednica Unije VRPJ

EUHARISTIJSKO SLAVLJE - predvodi mons. Ðuro [okða.
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AA
AAS
AG
A.V.
CD

CMIS

EN
ES

GS

LG
n.d.

n,m.

PC

PF

PL
PM

PO

RC

sc

KRATTCE

Apostolicam actuositatem

Acta Apostolicae Sedis

Ad gentes

Autori vari, AA.VV. (razni autori)

Christus Dominus

Conferenza mondiale degli Istituti secolari

Evangelii nuntiandi

Ecclesiae sanctae

Gaudium et spes

Lumen gentium

navedeno djelo

navedeno mjesto

Perfectae caritatis

Primo feliciter

Patrologiae cursus, series latina

Provida mater Ecclesia

Presbyterorum ordinis

Renovationis causam

Sacrosanctum concilium
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POZDRAVI TJEDNU

Primio sam Vale pismo i obavijest o Redovniëkom tjednu koji óe se

odrlati od 1. do 3. rujna o. g. u Zagrebu.

Mene do 3. rujna nema u Zagrebu, a 3. rujna prisustvujem izboru
vrhovne pogløvarice u Druíbi ss. Milosrdnica. stoga prema sadalnjim
svojim moguónostima ne bih mogao preuzeti koncelebraciju istoga dana
za sudionike Tjedna. Preporuðam Vam da zamolíte za to O. bßkupa
Kokíu.

Svim sudionicimø i predavaëima Tjedna àelim BoÈji blagoslov, da i taj
susret umnoii u nalim redovniëkim zajednicama snagom Duha Svetoga
sve dubljø raspoloienja za autentiðan redovniðki Íivot, kako su to åeljeli
svi utemeljitelji Bogu posveéenih zajednica i kako to leli Crkva u svim
svojim dokumentima, pa i u novom crkvenom Zakoniku. Norme nam ne
manjkaju ali moraju se umnoàiti vjera, nada i ljubav.

U Marijinoj godini stavimo u sredilte naleg promatranja Mariju,
najsavrleniju vjernicu i najpouzdaniju sluÈbenicu Gospodnju. Neka Val
susret bude pod. njezinom zaltitom.

Iskreno Vas pozdravljøm u Gospodinu Íeleéi svako dobro

Kard. FRANJO KUHARIC
nadbiskup

Zahvaljujem na pozivu za sudjelovanje na ovogodilnjem Redovniðkom
tjed.nu. Sprijeëen osobno sudjelovati pratim rad svojim molitvama i
upuóujem svim sudionicima tople pozdrave i blagoslov.

Mons. GABRIEL MONTALVO
apostolski pronuncij

**{.xx

hao mi je lto ne mogu prisustvovati X. redovniökom tjednu. Zelim
uspjeh, Boiji blagoslov radu Tjedna i pozdravljam prisutne

Mons. FRANE FRANIC
nadbiskup
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Primio sam Vaí dopis od 5. kolovoza 1987. kojim me pozivate na X.
redovniðki tjedan, koji óe se odrlati od L do 3. rujna u Zagrebu.

Srdøëno zahvaljujem na pozivu i zaista ialim ito sam baí tih dana veó
zauzet drugim obavezama.

Vaí tjedan je od osobite vaí.nosti takoder s obzirom na to íto ste se
redovnici i redovnice zauzetije odazvali pozivu Zaruðnika koji Vas je
pozvao kao izuzetne svjedoke u izgrødnji krøljevstva Boljega. U Enciklici
>Redemptor hominis< toðka 21. naéi óete obilne upute za sve krlóane, za
redovnike napose za izgradnju Kraljevstva. Jednøko apostolski nagovor
,Evangelii nuntiandi< gl. VI. jezgrovito piie tko je pozvan i køko
ostvarivati u sebi i drugima kraljevstvo Boije, koje je nezaobilazna toðkø
sve i svake duhovnosti. Sigurno ée bit prßutna lozinka sv. Benedikta ,Ora
et labora<. Jedno i drugo iziskuje duboko zalaganje. Molim Gospoidna
da blagoslovi rad Vaíeg tjedna!

Poítovanje, pozdrav i blagoslov svim sudionicima na Tjednu

Mons. JOSIP PAVLISIÓ
nadbiskup

*****

Primio sam Vaí poziv da sudjelujem na X. redovniëkom tjednu od I.
do 3. X. ove godine u Zagrebu. Na àalost sprijeðen sam u tom vremenu
zbog drugih obaveza. Okvirnø tema je vrlo zanimljiva i ja se nadam, da
ée biti svima na korist.

Vaiem skupu i svim sudionicima ielim puno Boijeg b.lagoslova te
uspjeían i plodonosan rad.

Srdaöan pozdrav i blagoslovl S Vama u Kristu ujedinjen u Duhu Svetom

Mons. FRANC PERKO
nadbiskup

Iskreno vøm se zahvaljujem.n))".rr.nu da sudjetujem na x. redovniö-
kom tjednu s okvirnom temom >Novo pravo ustanova posveóenog Èivotø<.
Nalalost, nemoguóe mi je sudjelovati na vaínom i zanimljivom simpoziju,
Ito treba da doprinese proilubljenju i posuvremenjenju Bogu posveóenog
iivota. Ipøk óuVal rad pratiti molitvom, kako bi miloíéu i svjetloiéu Duha
Svetoga zaista pravilno uoðili najvalnije probleme toga podruðja i pronaíli
kako bi svaka zajednica napose i sve u zajedniëkom nastojanju i suradnji
otklonili sve negativnosti, a pozitivne elemente proveli sve viíe i viíe u Èivot
- u konkretnim prilikama.

Po zagovoru presvete Bogorodice na sve uöesnike obilje nebeskog
blagoslova i svjetlosti Duha Svetoga! U Kristu i presvetoj BogorodiciVaí

Mons. 
^LOJZIJ 

TURK
nadbiskup
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Zbog obaveza ne mogu biti s vama ovih dana, Zelim od Gospodina mnogo
uspjeha u radu X. redovniðkog tjedna.

Mons. ANTE BOGETIC
biskuP

Sa susreta naíih misionara u Splitu, skupa s braéom misionarima ielim
obilan uspjeh uz srdaðan pozdrav

Mons. M GUGIÓ
biskup

**t¡**

**i.*(*

l¡ltt**

Od srca zahvaljujem na Vaíem pozivu od 5. kolovoza 1987. na

Redovniëki tjedan koji ée se odrlati od L do 3. ruinø ove godine u

Zagrebu. Nije mi moguée sudjelovati na Redovniëkom tiednu radi drugih
obvezø u to vrijeme.

Od srca ielim Tjednu puni uspieh, da sva razmilliania vode k ciliu
>Perfectae caritatis< i ,Vitae consecratae<. Uvieren sam da ée biti izdani i
radovi toga Tjedna, za koje se unaprijed preporuëam.

Organizatorima i sudionicima: pozdrav i blagoslov u Gospodinu!

Mons. Ónll ros
biskup

Iskreno se zahvaljujem za vabilo na X. redovniíki teden od 1. do 3,

septembra tega leta u Zagrebu.
Zelo bi se àelel udeleiiti simpoziia s pomenliivo temo ,NOVO PRAVO

USTANOVA POSVECENA ZIVOTAT,, a Vama moram sporoðiti, da mi
to ni mogoëe. Prav v istem ðasu - od 1. do 3. septembra imømo vsako leto
v naíi lkofiji pastoralni teëaj za vse duhovnike, redovnike, redovnice in
druge pastoralne delavce.

Letos bomo imeli predavanja na treh mestih: Maribor - Beltinci -
Celje. Zdi se mi primerno in potrebno, da se tega teðaja, ki zadeva
pastoralo nale íkofije, udeleäim s svoiimi sodelavci.

Prosim Vas, spoítovana sestra, da z razumevaniem spreimete moie
opraviëilo. Vam in vsem udeleàencem simpozija ielim obilo boiiega
blagoslova. Vaíe delo naj spremljø pomoð in priproínia Matere bolie,
posebej íe letos, ko obhajamo >Mariiino leto<!

Mons. FRANC KRAMBERGER
biskup
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Iskrena huala za povgbilo na vale sreöanje v zagrebu. Zal mi ni mogoðe
priti zaradi drugih obveznosti.

Zelim obilje boijega bløgoslova. Vse lepo pozdravlja.

Mons. STANISLAV LENIÕ
biskup

I:(frfg zahvaliuiem Konþrenciii vilih redovniökih pogtavara u Jugosraviji
i uniji vilih redovniökih pogløvarica lugosløvije ia þozivu na x. redov-

ryiöki tjedqn, koji ó9 se odriati od L do 3. rujna ove þodine u Zagrebu na
sigetu u Franjevaðkom sømostanu. zbog zaprijeðenõsti ne mogi sudjelo-
vati spomenutom Redovniëkom tj ednu.

organizatorima i sudionicima Tjedna ielim uspjelan i plodonosan rad
u razradi okvirne teme >NOVO PRAVO USTA.NOVA- ?OSVECENA
ZIVor¿o.

Uz pozdrav i Boiji blagoslov

Mons. SLAVOMIR MIKLOVS
vladika kriäevaðki

{.****

t(****

x**r¡(*

Na vaí dopis z dne 5.8.1987. vam sporoöam, da se ne morem udeleäiti x.
redovnßkega tedna, ki bo od 1. do 3. septembra 1987. v Zagrebu.

Prav takrat je pri nas seminar za kaplane, pri katerem moram biti
navzoë.

Zelim Redovniíkemu tednu obilno uspeha in vse v Gospodu pozdrav-
ljam.

Pgz(ravlialn sve sudionike Desetog redovniökog tjedna leleéi uspjelan i
plodan rad.

Mons. JoZnr SMEJ
biskup

Mons. KARMELO ZAZINOVIC
biskup

t2
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Zetim potpuni uspjeh Redovniðkog tjedna i molim da Bog obilno blago-
slovi rød i plodove

Mons. PAVAO ZENIÓ
biskup

Rado potvrdujem primitakValeg dopisa od 5. kolovoza 1987. s priloàenim
programorn X. redovniðkog tjedna, koji ée se odrÈ,ati od 1. do 3. rujna

"¿å#f,#rl"7fisrruu, 
na temu: ,Novo PRAvo usrANouA PosvE-

U odsutnosti Zadarskog nadbiskupa mons. Marijøna Oblaka, u nje-
govo ime, izral,avamo svoju radost i ëestitke koje potkrijepljujemo molï
tvama za uspjelni rad X. redovniökog tjedna, a na veéu korist duhovnog
rasta Crkve u nalem narod.u.

Izvolite primiti osjeéaj naleg poltovanja i pozdrave u Gospodinu.

NEDJELJKO ZUBOVIÓ
tajnik
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Ambro zij e Matuiió, predsjednik Konferencij e VRPJ

OTVORENJE TJEDNA

Draga braóo i sestre!

Naíi su susreti proleti otvorenoíóu i radoléu. A to je uvijek vrlo dobra
prethodnica naíem radu. Raspololenje stvoreno u dolasku prenosimo
jedni na druge i unosimo u nale zajedniltvo. Tit ,boju< ima i moja srdaðna
dobrodollica svima vama.

Osobito pak àelim pozdraviti naíeg uglednog i dragog gosta mons.
Vjekoslava Milovana, tajnika BKJ. Ovom prigodomVi ste jedina vidljiva
iiva spona izmedu BKJ-e i Konferencije viíih redovniðkih poglavarø
Jugoslavije. Zahvalni smo Vam na zanimanju i palnji koju nam iskazujete.

Proglalenje novog Zakonika kanonskog prava, 25. sijeënja 1983.
godine, pøpa lvan Pavao II. nazvao je povijesnint ðittotn. Tako je zavríeno
vaino djelo, öija se nui,nost osjeéala joi od II. vatikanskog sabora. Na
prvu nedjelju Doíalóa, 27. studenog 1983. godíne, kad je stupio na snagu,
zapoëelo je razdoblje úpoznavanja, usvajanja i provodenja u àivot obnov-
Ijenog Zakonika u Crkvi. U ta nastojanja uklapa se i ovaj naí Tjedan.

Prvi koraci u tom smjeru poduzeti su joí priliðno døleke 1963. godine.
Tada je papa lvan XXIil. osnovao komisiju zø obnovu crkvenog prava,
koja je zapoðela s radom 1965. godine. Njezin je rad imao dvostruku
zadaéu: preispitati Zakonik iz 1917. godine i formulirati nove zakonske
norme. To je uëinjeno u svjetlu normi koje su odobrene na prvoj
Biskupskoj Sinodi 1967. godine.

Crkveno ozraëje u kojem se odvijao taj vrlo sloien rad bilo je
antijuridiöko. Postavljølo se pitanje, koje sigurno u nekom obliku íivi i u
nama: koliko je Zakonik uopóe potreban i nuàan. To pitanje ima svoje
nadahnuóe i pokrióe u vrlo raíirenom shvaéanju pokoncilskih godina koje
je snaino obojeno karizmatiðkim. poimanjem Crkve i njezinim pastoralnim
usmjerenjem. U tom pitanju otkrivamo korijenje trajnih napetosti izmedu
institucionalnoga i karizmatiökog vida Crkve.

Na opasnosti te podjele upozorio je veé Pio XII. jol 1943. godine u
svojoj enciklici Mystici Corporis. U mistiðnom Tijelu koje nadahnjuje isti
Duh, boiansko i ljudsko, karizma i institucija, zajedniítvo i zakon, ne
suprotstavljaju se nego öine jednu jedinstvenu cjelinu.
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Vrijedna je misao i II. vatikanskog sabora koji naglaíava: >Potpuno se

ukljuðuju u druítvo Crkve oni koji, imajuéi Kristov Duh, potpuno primøju
njezinu organizaciju i sva sredstva spasenja u njoj ustanovljena i u njezinu
se vidljivom ustrojstvu zdruluju s Kristom koji njom upravlja po Vrhov-
nom Sveéeniku i biskupima, naime vezama ispovjedønja vjere, sakrøme-
nata i crkvene uprave i zajedniceo (LG 14).

Crkva je organsko zajedniítvo koje nije ßkljuëivo duhovno, nego je
ujedno i hijerarhijsko, ,ukoliko åivotnom snagom proizlazi iz Krista-Gla-
ve. Darove, koje Duh ulijeva, htio je sam Krist, i oni su po svojoj naravi
usmjereni na organizam Tijela, da olivljuju njegove funkcije i djelovanja
(...) Stoga organsko zajedniítvo Crkve u svom duhovnom vidu i u svojoj
hijerarhijskoj naravi potjeðe i dobiva snagu u isto vrijeme od Krista i od
njegova Duhao (MR 5).

Da bi uskladivanje tih dviju crkvenih sastavnica naílo svoj konkretni
oblik pazilo se da Zakonik ne podlegne napasti pukog tehniðkog rjeönika,
nadahnutom na gradanskom pravu, nego da predstavlja livu stvarnost
Crkve,

I doista, ono íto je u novom Zakoniku kanonskogø prava novo jest
svakako njegova teoloíka perspektiva, nadahnuta na ekleziologiji Il.
vøtikanskog sabora. U tom smislu vrijednø je misao pape Pavlø VL, koju
je izrekao uðesnicimø kongresa kanonskoga prava, 5. rujna 1973. godine:
,Danas je nemoguóe zavríiti studij kanonskoga prava bez ozbiljne teoloíke

formøcije, 'Juridizam' se uvukao zato jer su kanonisti zaboravili teoloíki
temelj crkvenoga prava i njegove pastoralne ciljeve.

Zakon je - tvrdi nadalje PavaoVI. - po svojoj naravi pastoralan, izriðaj
je i sredstvo apostolske slulbe, konstitutivni je element Crkve utielovljene
Rijeði<<. U Crkvi je spasenje duía najviíi cilj ustanova i zakona.

Znatan dio u Zakoniku odnosi se na ustanove posveéena livota, íto
ukljuðuje redovniðke i svjetovne ustanove (kan. 573-730).fu takoder ima
promjena u odnosu na Zakonik iz 1917. godine. No u novo pravo ustanova
posveéena livota uvodit óe nas naíi predavaði kroz ove dane, ito je i tema
Tjedna.

Zelja nam je, sigurno, zajedniëka: da nas ovi dani obogate, proíire
naía obzorja i omoguóe da s veóom jasnoéom i predanjem sudjelujemo u
livotu i poslanju Crkve.

S tim nadama i otvaram X. redovniëki tjedan.
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Viktor Naló, Mostar

ODNOS USTANOVA POSVEÓENOG ZIVOTA
PREMA CRKVENOJ HIJERARHIJI

UVO D

PoloZaj ustanova posveóenog åivota u ustrojstvu Crkve

Za ispravno shvaóanje odnosa ustanova posveóenog Zivota prema crkvenoj
hijerarhiji od bitnog je znaðenja utvrdivanje njihova poloZaja u hijerarhijskom
ustrojstvu Crkve. Prema Drugom vatikanskom saboru >nastojanje oko savrðene

ljubavi po evandeoskim savjetima proistjeðe iz nauka i primjera boZanskog
Uðiteljao (PC l).' U tom se smislu govori o boZanskom poclrijetlu Zivota po
evandeoskim savjetima.2 Medutim, institucionaliziranje Zivota po evandeoskim
savjetima u oblike i ustanove posveóenog Zivota crkvenog je podrijetla. Jer -
protivno mi5ljenju Suareza koji je utvrdio da je sam Isus Krist izravno ustanovio
reclovniðki staleZ >secunclum se et quoad substantiam suam,,3 - prerna Drugom
vatikanskom satrorur )>sama se crkvena vlast pod vodstvom Duha Svetoga
pobrinula da ih (= evancleoske savjete) tumaði, da upravlja njihovorn praksom
i da im ustanovi stalne oblike Zivota< (LG 43; usp. kan. 576). Iako vr5enje
evandeoskih savjeta u zakonito uspostavljenoj ustanovi posveóenog ävota,
prema istomu Saboru, tvori poseban kanonski staleZ u Crkvi (LG 39.45)4, taj
staleZ >ne spada na hijeralhijsko uredenje Crkve,, (LG a4; kan. 207 $2). Po

boZanskom uredenju vjernici se u Crkvi dijele na klerike i laike, a i jedni se i
drugi rnogu na poseban naðin posvetiti Bogu preuzimanjem evandeoskih savjeta
zavjetima ili drugirn svetim svezarna, tj. stupanjem u redovniðku ili svjetovnu
ustarìovu posveóenog Zivota (LG 32.43; kan. 207 ç1-2). Dok je jo5 Pijo XIL
stavljao redovniðki staleZ izmedu kleriðkoga i laiðkogs, po Drugom vatikanskom
saboru >taj staleZ nije srednji izmedu kleriökoga i laiðkog poloZaja, nego Bog
poziva s obje strane neke vjernike da imaju u Zivotu Crkve poseban dar ikoriste
njezinom spasiteljskom poslanju svaki na svoj naðin< (LG 43).

Ustanove posveóenog Zivota, dakle, ne pripadaju hijerarhijskom ustrojstvu
Crkve. One ne tvore nikakvu hijerarhijsku strukturu u Crkvi. Razlikovanje
vjernika na Bogu posveóene osobe i one koji to nisu ne zbiva se na hijerarhijskoj

1 Usp. LG 43.
2 Usp. BEYER, De vita, 62

in Ecclcsia, u PcriodicaTl(
(Hdb); GI-IIRLANDA, De variis ordinibus et condicionibus iuridicis
1982)39s.

3 De religione, tr. IX, I.3, c.2, ¡t.3.

4 Prcnra novom Zakoniku sarno pripadnici redovniðkih, a ne i svjetovnih ustanova posveócnog
Zivota, tvore posebni kanonski stale¿ u Crkvi - usp. kan. 207 5 2 i711.

5 Usp. AAS 39 (1947)1t6.
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razini, kao Sto je sluðaj razlikovanja vjernika na klerike i laike, nego na
karizmatskoj razini i pripada pneumatskoj dimenziji Crkve.6 Zato se ustanove
posveóenog Zivota ne mogu stavljati uz bok mjesnim (partikularnim) Crkvama
>u kojima iod kojih postojijedna ijedina Katoliðka crkva< (LG23; kan. 368),
jer im nedostaju bitni elementi koji se traZe za konstituiranje jedne mjesne
(partikularne) Crkve.T Prema tome, mjesto ustanova posveóenog Zivota u
hijerarhijskom ustrojstvu Crkve nije izvan ili pored mjesnih (partikulaLnih)
Crkava, odnosno biskupija, nego u njima. Njihovo je postojanje u njima izraz
njihove vitalnosti i pune zrelosti. Jer, kako Bogu posveóeni Zivot >trajno spada
na njezin Zivot i svetost<< (LG 48)8, rnoZe se reói da Crkva ne moZe dostiói svoga
punog razvoja bez njih.e

Tþk utvrdiv3i poloZaj ustanova posveóenog Zivota u hijerarhijskom ustrojstvu
Crkve, moZemo govoriti o njihovu odnosu prema crkvenoj hijerarhiji. Ovdje nas
zanima njihov odnos prema dijecezanskom biskupu, odnosno mjesnom ordinari-
ju. Taj odnos opisuju uglavnorn tri pojma: 1,) iztrzeó,e ili egzempcija, 2)
samostalnost ili autonomija i 3) podloZnost ili ovisnost.

I. TZIJZEÓE

U odredivanju odnosa redovniðkih ustanova posveóenog Zivota u crkvenom
pravu do Zakonika kanonskoga prava iz 1983. odluðujuóu ulogu igra pravna
ustanova izuzeé.a. MoZe se reói da razvoj pravne ustanove izuzeó,a slijedi razvoj
ustanova posveóenog Zivota do Drugog vatikanskog sabora.

Pojam

lzuzeê,e (exemptio) u Sirem smislu rijeði nije ni5ta drugo nego izuzetak od
opóeg zakona, ili kako kaZe Suarez, >privilegium, quo res aliqua vel persona a
communi aliqua obligatione seu onere eximiturul0. U tom smislu Zakonik govori
o izuzeóu od opóih crkvenih zakona (kan. 12 $ 2); o intzeóu klerika od vr5enja
kleriðkom staleZu stranih duZnosti i javnih gradanskih sluZbi (kan. 289 $ 2); o
izuzeóu maloljetnih osoba od vlasti roditelja i skrbnika (kan. 98 $ 2); o izuzeôu
od obveze dono5enja dekreta (kan. 57 $ 3); o izuzeóu od iregularnosti i zapreka

6 Usp. DANIELOU L, Die Stellung da-r Ordensleute in der Kirche, u Ecclesia, izd. Barauna G.,
Fre iburg-Basel-Wien 1965,415.422; HARING 8., Orden im Unbruch, f3. izd., Köln 1972,29 ss.

7 Usp. CD 11; kan.369.
8 Usp. kan. 207 $ 2.

9 Usp. govor biskupa A.M. Charue na 56. generalnoj kongregaciji Drugoga vatikanskog sabora:
>... religiosi constituunt utique aliquam structuram in Ecclesia, aliquanr structuram sine qua cete-
rum Ecclesia ad perfectam suarn efflorcscentiam non attingeret...<< (u Acto Sy,t. Vat., sv. Ill3, 383).

l0 Defenso lidei cath., IV 1. O pojmu izuzeóa vidi SCHEUERMANN 4., Die Exemtion nach
geltentlent kirchlichen Recht mit einent Überl¡lick tiber clie geschichtliche Entwicklung, Paderborn
1938, 25ss.
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(kan. 1045); oizuzeóu od kazne (kan.1324 $ 1 i 1327); oizuzeóu od zapovijedi
koja prijeti kaznom (kan. 1354 $ 1); o izuzeêu od obveze svjedoðenja nasudu
(kan. 1548 $ 2).

lzuzeée u pravom smislu rijeði znaði iznimku ili odstupanje od uobiðajenog
hijerarhijskog uredenja Katoliðke crkve,tr prema kojemu je svaki vjernik
podloZan svomu Zupniku, svaki Zupnik svomu biskupu, svaki biskup u stanovitom
smislu svomu metropoliti, itd. Öim imamo odstupanje od tog osnovnog zakona
o hijerarhijskom uredenju Crkve, rijeð je o izuzeéu u pravom smislu rijeði:

a) Bilo da su neke osobe izuzete od vlasti Zupnika i podloZne izravno biskupu,
kao Sto jeizuzeóe sjemeni5ta (kan.262);

b) Bilo da su neke osobe ili skupine osoba izuzete iz nadle5tva biskupije, a

time i Zupe, kao Sto je izuzeóe kardinalâ (kan. 357 $ 2) i ustanovâ posveóenog
Zivota (kan. 591);

c) Bilo da neki biskup nema svog metropolite, nego je izravno podloZan Sv.

Stolici, 5to novi Zakonik viðe u pravilu ne dopu5ta (kan. 431 $ 2);
d) Bilo da je neko mjesto zajedno s osobarna koje na njemu Zive, stvarima

i mjestima izuzeto od vlasti biskupa, kao 5to je iztrzeé,e teritorijalnih prelatura
ili opatija (kan. 370), sjecli5ta papinskog poslanstva (kan. 366, br.1) ili nekog
drugog mjesta (kan. B8B),

Jedino od vrhovne crkvene vlasti, tj. Sv. Stolice, nemaizuzeóa, jer nijedna
crk-
vena osoba, ni fiziðka ni moralna, ne moZe bitiizuzetaod svake crkvene vlasti.12

Prema tome, izuzeóe u pravom srnislu rijeði uvijek znaði hijerarhijsku
iznimku, odnosno izuzimanje osoba ili mjesta i podruðja (zajedno s osobama,
stvarima i mjestima) od odredene crkvene vlasti (Zupnika, biskupa ili metropoli-
ta) i njihovo podvrgavanje neposredno viðoj hijerarhijskoj ili posebno odredenoj
vlasti.l3

Podjela

1. Prema podrijetlu:ra

a) Podijeljeno izuzeóe (exemptio dativa) je ono kojie je podijeljeno po pravu
(a iure), kao Sto je npr. izuzeó,e sjemeni5ta (kan.262), iliotpisom (ab homine),
kao ðto je npr. po novorn Zakoniku izuzeêe ustanovâ posveóenog Zivota (kan. 591).

b) Steðeno izuzeó,e (exemptio praescriptiva) je ono koje je poput povlastice
steðeno stoljetnim posjedovanjem ili posjedovanjem od pamtivijeka (kan. 76gZ).

c) Izvorno izuzeóe (exemptio nativa) je ono koje nekome pripada po samoj
naravi, pa ga ustanova kojoj ono pripada stjeðe samim osnivanjem, kao Sto je
izuzeóe teritorijalnih prelatura ili opatija (kan. 370).

1l Usp. SCHEUERMANN, n. tJ.,24.
12 Usp. kan. 331 i 333 $ L
13 Usp. SCHEUERMANN, n.<1.,27-28.
14 Preuzimarno u potpunosti Scheuermannovu podjelu (usp. n.d.,30-32)
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2. Prema opsegu:

a) Potpuno izttzeó,e (exemptio totalis) je ono koje oslobatla ocl svih ovlasti
nosioca jurisdikcije, npr. ocl biskupova zakonodavstva, sudstva, vizitacije, finan-
cijske i kaznene vlasti, kao Sto je izuzeóe prelatâ i opatâ koji stoje na ðelu
teritorijalne prelature ili opatije, ali ne i izuzeó.e ledovnikâ, koje je mnogostruko
ograniðeno.

b) Djelorniðno tzuzeó,e (exemptio partialis) je ono koje oslobada samo od
pojedinaðnih ovlasti nosioca jurisdikcije.Takvo je bilo izttzeóe redovniðkih sluZbi
(kongregacija) u prija5njem pravu: one nisu posjedovale privilegija izuzeóa kao
takvog, ali su ipak pojedinaðnim pitanjirna bile izuzete ocl lriskupove vlasti (usp.
kan. 618 $ 2, Kodeks iz god. 1917.)

3. Prema uðinku:

a) Pasivno izuzeó.e (exernptio passiva) je ono koje nekoga oslobada od viie
vlasti, ali ne daje te vlasti njemu salnomu. Tirkvo je izuzeô,e biskupa ocl vlasti
rnetropolita i izuze(.e redovniökih ustauova po prija$njem pravu: njirne niti
biskup dobiva vlasti rnetropolita niti redovniðki poglavar biskupove vlasti.

b) Aktivno izuzeó,e (exemptio activa) je ono koje nekoga oslobada ocl viðe
vlasti i ujedno njernu claje tu istu vlast. Takvo je ízuze(.e prelata ili opata
teritolijalne plelature ili opatije: oni irnaju biskupsku vlast na svomu podruðju
(usp. kan. 370).

4) Prerna ¡rredrnetu:

a) Osobno izuzeóe (exemptio personalis) je ono koje oslobada pojecline
osobe, kao npr. izuzeó,e kardinalâ.

b) Mjesno izuzeó.e (exernptio localis) je ono koje izuzirna jeclno rnjesto, kao ðto
je crkva, groblje ilisl. oct vlasti poglavara koji bi po sebi bio nadleZan rrad njirna.

c) Mje5ovito izuzeóe (exernptio rnixta) je ono koje oslol¡acla ujedno irnjesto i
osobe, ito ilinajprije rnjesto itime osobe koje na njemu Zive, kao Sta jeizuzeóe
teritorijalne prelature ili opatije, ili najprije osobe i time i mjesta koja joj pripadaju,
kao ito je po prija5njern pravu bilo ia'øeée redovniðkih ustanova posveóenog Zivota.

Utemeljenje

lzuzeôe formalno-pravno proizlazi iz papine vrhovne, pune, neposredne i opóe
vlasti u Crkvi, i to ne samo u odnosu na opón Crkvu nego i u odnosu na mjesne
(partikualrne) Crkve i njihova ujedinjenja, tj. crkvene pokrajine i krajeve,
rnetropolije, biskupske konferencije i sl. Zakonik kanonskog prava iz 1983. uteme-
ljuje papinsko pravo podjeljivanja izuzeélt ustanovama posveóenog Zivota izriðito
na papinu prirnatu (kan.591). Pape su u povijesti uistinu davaliizuzeóe na temelju
te vlasti i bLanili su to svoje pravo ðak proglaðavajuói njegovo nijekanje herezom.rs

l5 Usp. DENZINGER: br. 1500 (contla Fcbronianismr¡rn), br: 1507 i br.. 1590 (contra crrorcs synocli
Pistoricnsis), bL. 1573 (Syllabus Pii IX); usp. takoclcr [rr'. l83l (Conc. Vat. I, scssio IV).
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Nutarnje opravdanje izttzeóaproizlazi iz posebnih svojstava ustanova koje ga

posjeduju. Thko svojstvena funkcija ustanovâ posveóenog Zivota u Crkvi zahtijeva
ograniðenje stanovitih opóih zakona u odnosu na njih, jer redovita organizacija
Zupe i biskupije ne moåe pruZiti potrebnog Zivotnog prostora posveóenom
Zivotu.r('Isto tako posebna zadaóa i organizacija vojske zahtijeva da se i du3obriZ-
niitvu vojske dadne posebno mjesto u crkvenoj organizaciji, zbog ðega crkveno
zakonodavstvo predvida posebno uredenje vojnog du5obriZni5tva (kan. 569).

lzuzeóe teritorijalnih prelatura ili opatija uvjetovano je vi5e povijesno:
poloZaj sarnostana, njegov posjed, feudalno-pravni poloZaj itd. uvjetovali su da
prelat ili opat pored svoje redovniöke sluZbe dobije i du5obriZniðku vlast na
odredenom podruðju izuzetom od biskupove vlasti.

Povijesni razvoj
Poðeci redovniðkog izuzeóa gube se u nejasnoói kr5óanske starine kao i sami

poðeci redovni5tva.lT U svakom sluðaju, ono se moZe hvaliti $esnaestoljetnom
povijeðóu.18. Ono 5to u modemom crkveno-pravnom jeziku ukljuðuje u sebi rijeð
izuzeóe (exemptio), djelorniðno je postojalo jo5 od sarnog poðetka postojanja
samostasna, ili se barem za tim teZilo. Pravna ustanova izuzeóa, u smislu
izuzimanja samostana od biskupove i stavljanje pod papinu vlast, kasnijeg je
datuma. Ako promotrimo povijest iztrzeó,a, ustanovit óemo da su razvoj redovniö-
kih ustanova posveóenog Zivota prema njihovu dana3njem poloZaju stalno
poticale povijesne öinjenice, kao npr'. ugroZenost samosta¡rskog posjecla, potreba
obnove, crkvena i dräavna politika i suparni5tvo izmedu samih redovniðkih
r¡stanova. Medutirn, dublji razlog razvoja redovniðkog izuzeóa leZi u nuZnosti da
vlastiti Zivot redovniðke zajednice i posebnost organizacije udruZenja viðe

samostana buclu neovisni ocl utjecaja biskupa i Zupnika.re

Povijest izuzeó,a ustanova posveóenog Zivota moZemo podijeliti na slijedeóa
razdoblja: 1) ocl Kalceclonskog sabora clo Clunya, 2) od Clunya do Asiza, 3) od
Asiza doTriclentinskog sabora,4) odTriclentinskog sabora do Zakonika i21917.20

Tome moZemo dodati 5) Zakonik iz 1917. i 6) Zakonik iz 1983.

1. Od Kalcedona do Clunya.2r Ovo razdoblje karakterizira nastojanje da se

razgraniði vlast biskupa i opata, i posebno da se osigura sloboda samostanskog

l6 PapaLeoXIIl.oznaðavasmislornredovniðkogizuzeóajeclnoobraznostisamostalnostredovniökog
rrredenja (usp. konst. Ronnnos Pontifices, od 8. svibnja 1981. $ 7, u Fontes III, 173).

17 Usp. Z.T.TENSEK, Poëeci ktléanskog, ntonaítvu, tt llcdovniëka pravila, Zagrelt 1985, 17-39;
LATREMOUILLER., Les origines de I'exenption tles religieu.v, u Revue de l'Université tl'Ollawa
7(193s) 13s.

18 Najstîriji tlokr¡mcnt o pitanju izuzeóa potjeðe iz godine 390: biskup Epifanijc s Cipra potvrcluje
izuzcóe samostana t¡ Betlchenru, u kojenru je Zivio svcti Jcronirn, protiv dijecezanskog biskupa
u Jeruzale¡nt¡.

19 Usp. SCHEUERMANN, n.d., 35.
20 Podjelu kao i vcoma saZcti prcglecl povijcsti razvoja lzuzeéa donosirno prcma Sclreuermannu

(n.d.,3s-100).
2l Kalcedonskisabor(451)seuziurakaopoðctakpovijcstiredovniðkogizuzcé^2.\loStojeon,koliko

je closada poznato, prvi zauzco stanovi5tc prcnra odnosu sarnostan-hijelarhija. Cluny se r¡zinra
kao poðctak uclruZivanja vi5e (trenediktirrskih) sanrostana u jcdnu kongrcgaciju.
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))^Livota."To razgraniðenje nadleZnosti jasno se ocrtava veó u zakonodavstvu pape
Grgura I. o odnosu biskup-samostan,23 koje se sve to viSe nameóe i utvrduje,
posebno na raznim sinodama.

U razvoju izuzeóa samostanâ od vlasti biskupâ veoma je veliku ulogu odigrala
pravna ustanova patronata, koja se s pravom moZe nazvati prethodnicom
izuzeé,a. Pravi cilj patronata nije bio spreðavanje biskupove vlasti nad samostani-
ma, nego osiguranje samostanskih vremenitih dobara od biskupâ, koji su ðesto
svoje pravo nadzora pretvarali u pravo uprave i raspolaganja te neopravdano
zahvaóali u samostanske posjede.2a Patronat su podjeljivali samostanima, biskup,
kralj i papa obvezujuói sebe i svoje nasljednike da neóe dirati u posjed
samostana. Patronat je uvijek podjeljivan pojedinim samostanima, nikada
ujedno za vi5e samostana ili za sve samostane jedne biskupije. Patronat Sto ga
je podjeljivao biskup, a ponekad su ga potpisivali i susjedni biskupi, sinode i
kraljevi, da bi mu dali veóu djelotvornost, ipak nije pru2ao samostanima velike
sigurnosti. Zbog toga su s vremenom i sami kraljevi poðeli davati patronat, ali
su ga ubrzo i sami poðeli zloupotrebljavati i samostane pod svojom za5titom
smatrati svojim vlasni3tvom te skidati i postavljati opate. NajviSe sigurnosti je
davao papin patronat, koji postoji kao pravna ustanova od poðetka 9. stoljeóa.

U ovom razdoblju se javljaju i pojedinaðni sluðajevi pravog izuzeóa samostana
od biskupove vlasti.2s Ipak se za njega moZe ukratko reói da su samostani
podloZni duhovnoj jurisdikciji biskupâ, ali da postoji tendencija prema izuzeóu.

2. Od Clunya do Asiza.26 Samostan u Clunyu je od samog utemeljenja ne
samo podvrgnut izravno papi i izuzet od svakog svjetovnog i biskupskog
vrhovniðtva, nego je i ovlaSten podloZiti pod svoj nazor i druge samostane.2T
Thko je nastala prva samostanska kongregacija (congregatio monastica). Opat iz
Clunya je imao pravu vlast jurisdikcije nad podloZnim mu samostanima, tako da
je u njima kao svoje zamjenike postavljao opate s naslovom >coabates<.

Zatzima poloZaj sliðan biskupovu i stjeðe pravo na biskupska obiljeZja (insignia).

22 Polazne toðke tog razgraniðenja su dvije suprotne oclluke: na jednoj strani odluka Kalcedonskog
sabora (451) koja naglaðava biskupovu vlast nad monasima, a na drugoj Karta5ki sabori (525. i
535) s odlukorn da samostani ubutluée kao i dosada ostaju slobodni i samostalni >a condicione
clericorum omnibus modis< (MANSI, 10, 656, 841s), Sto znaöi da samostani ne stojc kao klerici
pod neposrednom jurisdikcijom biskupa (usp. McLAUGHLINT.P., Le trés ancien droit monastic
de lbccident, Paris 1930, 84).

23 O tomu usp. McLAUGHLIN, ¡.d., 148ss; LATREMOUILLE, n.tl,228ss; HÛFFNER A., Das
Rechtsinstitut der klösterliche¡t Exemption in der abendländischen Kirche, Mainz 1907, 14ss.

24 Kolike je to razrnjere imalo, najbolje se vidi po tome õto su rnnogi crkveni sabori 7. stoljeéa
morali, rje5avajuói tuZbe samostana protiv biskupa, opominjati biskupe da samostanski posjed
nije njihovo vlasni5tvo i da monasi nisu njihovi robovi, te da se biskupi rnoraju brinuti za svoje
spasenje ako ne prestanu pljaðkati samostane:Tâko Conc. Hispalense II (god.619) c. 10 (MANSI
10, 560); Conc. Toletanum IV (god. 633) c. 3 (MANSI 11, 129).

25 Najstarije povijesno posvjedoðeno izuzeóe jednog samostana od biskupove vlasti i njegovo
podvrgavanje pod papinu vlast jest sluðaj samostana Bobbio iz gocline 628. (PL 80 483Ð.

26 Asiz se uzima kao prijelomna toöka u razvoju izuzeéa jer je on domovina nastanka jednog od
najznaðaj nijih centraliziranih redova.

27 Yeê, jedna isprava pape Grgura V. (99ó-999) nabraja jedanaest samostana i pedeset isposniðkih
óelija koji zajedno sa svim svojim posjedima saðinjavaju trajni posjed Clunya (Pl 137 932ss).
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Povlastice samostana Cluny papa Urban II. proteZe 1097. na sve samostane koji
su Clunyu prikljuðeni. Tako izuzeóe od pojedinaðne povlastice (privilegium
speciale) prelazi u opóu (privilegium commune): cijela klinijska kongregacrja
benediktinskih samostana postaje pravno izuzeta od biskupove vlasti.

Glavni elementi togizuzeóa su: sloboda izbora opata bez rnije3anja biskupa;
sloboda izbora biskupa za razne posvete; postupno stjecanje prava na biskupska
obiljeZja (insignia); izuzeée od biskupove vizitacije; izuzeóe od biskupova
sudstva; sloboda gradnje crkava na vlastitom zemlji3tu bez biskupove suglasnosti;
postupno umanjivanje Zupnikove vlasti i izuzimanje samostanske obitelji i
posluge íz Lupe,

Razvija se i dalje ustanova papinskog patronata, i to u pravcu sadrZajnog
pro5irenja: na izuzeó,e samostana od biskupove kaznene vlasti i na sloboclu od
biskupova utjecaja u izboru opata, Usporedo sa sadrZajnim pro5irenjem ustanova
papinskog patronata se Siri i brojðano, posebno u 12. stoljeóu.

3. Od Asiza do Thidentinskog sabora.2e U ovom razdoblju povlastica izuzeóa
konaðno prelazi u opóu povlasticu, i to ne samo skupine samostanâ unutar
jednoga reda nego i cijeloga reda, pa i vrste redova: prosjaðkih redova. Motiv
podjeljivanja izuzeêa je razliðit: dok su prije za podjeljivanje izuze(.a bili
odluðujuói osiguranje posjeda, potreba samostanske ili crkvene reforme i
crkveno-politiðki razlozi, sada du5obriZniðtvo 5to ga vrSe redovi dovodi same

ledove u sukob s biskupima i stvara potrebu izuzeó,a. Zakonodavstvom o izuzeóu
Rim Zeli predusresti taj sukob.

Najkarakteristiöniji sluðaj ovog razdoblja je Franjevaðki red, öije su povlastice
uglavnom proSirivane i na ostale prosjaðke redove: dominikanski, augustinijanski
i karmelióanski.30 Centralistiöki uredeni Franjevaðki red je od samog poðetka
traäo izuzeóe od biskupske vlasti u svim redovniðkim pitanjima. Njegovi
redovniöki poglavari rano stjeðu pravo duSobriZniStva vlastitih podloZnika i
samostalnosti vr5enja sluäbe BoZje u vlastitim crkvama.3r Uskoro óe i njihovo
duðobriZni5tvo biti obdareno povlasticama.32 U vrijeme kada je trila duZnost
ispovijedanja precl vlastitim Zupnikom, franjevci dobivaju 1237. neöuvenu ovlast
isþovijedanja onih koji su prisustvovali njihovim propovijedirna.33 K tomu dolaze

28 Istovremeno s Clunyem i poslije njega nastaju u okviru Bencdiktinskog reda i druge ccntralizirane
iizuzetc kongregacije, okupljcnc oko sredi5tâ reforme kÍìo Sto su: San Benedctto (Po), Corvey. St.
Victor (Marseille), Chaise-Dieu (Clermont), Sahagan (Spanjolska), Fucecchio (Lucca u ltaliji),
Montc Cassino, Hirsau, Schaffhausen. I novi ogranci Beneditinskog reda i novi redovi - Karnal-
cluleZani,ValumbroZani i Cisterciti - dobivaju od Sv. Stolice istu povlasticu korporativnog izuzeóa.

29 Snagom odluka tridentinskog sabora zakonodavstvo o izuzeóu doZivjelo je znaðajne izmjene.

30 Irna ðak vaZnih isprava o zajendiðkorn pocljeljivanju privilegija svirn prosjaðkim redovima (usp.
HÜFFNER, n.d.,74s; MATHIS 8., Die Privilegien des Franziskancrordens bis zum Konzil von
Vienne (13/,1), Paderl¡orn 1928, 10s) ili franjevaðkom i dorninikanskonr (usp. Regø.stn Ponrificuttt
Romanorum (],198-1304), izd. A. Potthast, Berlin 1874-1875, 16808).

3l VaZnojeproðirenjepovlasticabulomVirtuteconspicuospapeAleksandralV.od2.kolovoza1258.
(usp. Brrl/. Rom. et Taur.,111,736).

32 Papa BonifacijeVIII. podjeljuje im lrulonr Super Cathedranr od 2. veljaðe 1300. pravo slobodnog pro-
povijcdanja u vlastitim crkvama i na javnim trgovirna (c. 2 in Clem. 3,7; usp. c. 1. Xvag. comrn. 5,7).

33 Usp. MATHIS, n.d., 104.
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povlastice s obzirorn na sprovocl, vl5enje sluZbe BoZje na nrjestima udarenim
interdiktom, upotrebu prijenosnih oltara ... Ukratko: duSobriZni5tvo franjevaca
je gotovo posve izuzeto.3a

Poveóanje povlasticâ i izuzeóa prosjaðkih redova izaziva otpor biskupâ i
svjetovnog klera. lzuzeóe jo5 od 13. stoljeóa postaje stalni predmet tuZbi na
crkvenim saborima.3s Osjeóala se potreba temeljitog reguliranja pitanja izuzeôa,
koje óe biti provedeno tek naTridentinskom saboru.

4. Od Thidentinskog sabora do Zakonika iz 1917. Tridentinski je sabor
(1545-1563) u biti priznao izuzeóe dato samostanima, samostanski¡n kongregaci-
jama i redovima,3(' ali je ipak temeljito izmijenio sadrZaj izuzeóa. MoZe se reói
da je dokinuo svako izttzeóe u du3obriZni5tvu i posluZivanju sakrarnenata.
Redovnici su izuzeti samo ukoliko su redovnici. Od toga naðela napravljene su

samo neznatne iznimke. Öirn se redovnik poðne baviti poslovima koji ne spaclaju
nuZno na njihov redovniðki staleZ, kao Sto su sveóeniðke zadaóe i du5obriZni5tvo, i
ðim redovnik poðini prekr$aj izvan sarnostana, izuzeôe prestaje.

Tridentinski sabor je prije svega priznao biskupima neka prava nad izuzetim
redovnicima kao njihova izvorna prava.37 Osim toga, priznao im je neka prava
kao po pravu delegirana ocl Sv. Stolice. Rijeð je o pravima koja se odnose na
samostansku disciplinu.3s Davanjern tih prava biskupirna Sv. je Stolica zâpravo
priznala izuzeô.e redovnika, jer je sebi zadrLala redovitu vlast, a biskupima dala
samo clelegiranu.

Razvoj izvzeóa nakonTiiclentinskog sabora bio je rnnogo mirniji nego prije.
Zadaóa crkvenog zakonodavstva o izr:øeótt svodila se na dopunjavanje saborskih
odredbi i daljnje preciziranje odnosa izmedu biskupâ u reguliranih redovnika.

34 Franjevaðki red dobiva 1258. navedenonr bulonr pape Aleksandra IV. puno izuzeóe sa sadrZajern
iz prethodnog razdoblja: izuzeóc ocl jurisdikcijc clijecezanskog biskupa, plijc svega od njegova
prava kaZnjavanja, sloboda ocl davanja i sloboda izbora biskupa za posvete (usp. MATHIS, rr.

r/., l8).

35 Veó na lionskonr saboru (1274) trazeno je njegovo dokinuóc a na saboru u Vicnni (1311-1312)
progla5avano je glavnim izvoronr svih crkvneih nedaóa. Sabor u Konstanzi pokuSava provcsti
refor¡nu izuzeó,ir, ali bez velikih uspjeha. Lateranski sabor (1512-1517) nastoji vratiti biskupu
njegova prava u oclnosu na cluSol¡riZniðtvo: pr'¿rva podjeljivanja ovlasti za propovijedanjc i

ispovijedanje i pravo naclzora du5obriZniðke djelatnosti redovnika (us¡r. konst. Leona X. Dr¡¡¡r
intra ocl 19. prosinca 1516, u Forrlcs, I, l25ss).

3(r Usp. Trid. XXY, De regul.

37 To su: davanje dozvolez¡ propovijcdanje i u reclovniðki¡n cLkvama, te naclziranje plopovijeclanja;
davanje rcdovnicima ovlasti za ispovijedanje svjetovnih osoba; vizitacija sânostârì.1 koji vrÍe
du5obriZni$tvo nad svjctovnim osotranra u svemu 5to se odnosi na du5obriZni5tvo i posluZivanjc
sakramenata; pozivanje poglavara tih samostana na biskupijsku sinodu; davanje dozvolc za
tiskanje knjiga vjerskog sadrZirja; clozvola za osnivanje sârììostana; urgiranje po$tivanja u
redovniðkirn crkvama opdih crkvenih kazna koje on donese (npr. iteldikta) i blagclana kojc on
odrecli kao i sudjelovanja u javnim procesijarna; r'jeÍavanje bez prava priziva sporova preceden-
cije izmcdu izuzetih redovnika.

38 To su: briga o tumaðenju Svetog pisma u sarnostanirna, klauzuri Zenskih samost¿rna; vizitiranje
zadulbinskilt sarììostana u odnosu na disciplinu; vizitiranje i kaZnjavanjc redovnika koji boravc
izvan samostana.
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U tom razdoblju nastaju brojne reclovniðke druZbe (kongregacije) jednostav-

nih zavjeta, prema kojima je Sv. Stolica ispoðetka zauzela odbijajuói stav, kasnije
ilr trpjela, dok ih konaðno nije poðela potvrdivati: najprije pasioniste Qla\ pa

redemptoriste (1749).Tako se ukazuje nuZnost da se i njima odredi pravni poloZaj

u Crkvi. Prvo pravo reguliranje tih druZbi predstavlja konstitucija pape Lava
XlIl. Conditae a Christo od 8. prosinca 1900.

Jedna od pet pripravnih komisija Prvoga vatikanskog sabora bila je zaduZena

za redovniðko pravo, Priredila je osamnaest shema redovniökog prava, od kojih
su samo ðetiri bile date saborskirn ocima, a ni o jednoj nije raspravljano.

5. Zakonik kanonskoga prava iz 1917. Regulirajuói pravni poloZaj redovnikâ,
Zakonik kanonskoga prava iz 7917. zadriava iztzeôe, iako nastavlja tendenciju
Ti identinskog sabora poveóanja biskupovih prava. Veó time Sto ne pravi razlike
izmedu biskupovih izvornih i po pravu delegiranih prava s obzirom na redovnike
i redovniðke ustanove, te priznajuói biskupu na temelju njegove redovite vlasti
neka prava koja rnu jeTridentinski sabor priznaovao samo na temelju vlasti po

pravu delegirane od Sv. Stolice, Zakonik iz 1917. provodi claljnje ograniðenje
redovn iökog izuzeéa.3e

Zakonik iz 7917. razlikuje izuzete i neizuzete redovniðke ustanove, te

izuzetima progla5ava one redovniðke ustanove (religio exempta) sveðanih i
jednostavnih zavjeta koje su izuzete od jurisdikcije mjesnog ordinarija (kan. 488,

br. 2). Sve ostale su neizuzete,

U odnosu na izuzeóc u Zakoniku iz 19t7. vaZnu ulogu igra razlikovanje
redovniðkih ustanova na redove (ordo), u kojima se polaZu sveðani zavjeti, i

druåbe (congregatio), u kojima se polaZu jednostavni zavjeti (kan. 488, br. 2).
Svi su redovi izuzeti, i mu5ki i Zenski, izuzevði one Zenske mona5ke samostane

koji nisu podvrgnuti muökim regularnim poglavarima (kan. 615).

Iako razlikovanje redovniðkih ustanova na ustanove papinskog i ustanove
biskupijskog prava po sebi nije povezano s njihovim izuzeóem ili neizuzeóem, te

ni jedne ni druge u pravilu nisu izuzete (kan. 618 $ 1), ipak ono igra stanovitu
ulogu i u odnosu na izuzeôe: one, naime, mogu pojedinaðno specijalno dobiti
izuzeóe (kan. 618 $ 1),Sto se, iako se to izriðito nekaäe, moZe odnositi samo na

ustanove papinskog prava, jer bi izuzeta redovniðka ustanova biskupijskog prava
bila u sebi proturjeðna. Osim toga, sam Zakonik iz L917. priznaje redovniðkim
ustarìovama papinskog prava stanovito podruöje izuzeóa (kan. 61B $ 2).

Stanovitu ulogu n odnosu na izvzeôe igralo je i razlikovanje redovniðkih
ustanova na kleriðke i laiðke (kan. 488, br: 4). Täko su laiöke ustanove papinskog
prava bile daleko podloZnije mjesnom ordinariju od kleriðkih (usp. 618 $ 2, br. 2).

I razlikovanje redovniðkih ustanova na mu5ke i Zenske igralo je odredenu
ulogu u odnosu na njihovo izuzeó.e.^lako su svi muSki redovi izuzeti, a od Zenskih

samo oni mona5ki samostalni koji su podvrgnuti mu5kim regularnim poglavarima
(usp. kan. 615).

39 Usp. SCHEUERMANN, ¡. ¿/., 98.
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Redovniðke ustanove posveóenog Zivota moZemo s obzirom na njihovo izuzeóe
prema Zakoniku iz 1917. podijeliti ovako:40 izuzeti kleriðki redovi, izuzete
kleriðke druZbe (kongregacije), izuzeti mu5ki laiðki redovi, izuzeti monaðki
Zenski samostani, neizuzeti mona5ki Zenski samostani, kleriðke druZbe papinskog
prava, mu5ke laiðke druZbe papinskog prava, Zenske druZbe papinskog prava,
mu5ke clruZbe biskupijskog prava, åenske druZbe biskupijskog prava.

lzuzeóe izuzetih redovniðkih ustanova prema Zakoniku iz 1917. odnosi se na
osobe, kako zavjetovane tako i novake, zatim redovniðke kuóe i crkve, i to u
svernu osim u onomu Sto pravo izriðito drukðije odreduje (kan. 615). Buduói da
pravo mnogo toga drukðije odrerduje, moZe se reói da izuzeó,e izuzetih redovnika
prema Zakonikl iz 1917. nije potpuno, nego mnogostruko ograniðeno izuzeóe.

6. Zakonik kanonskoga prava iz 1983. U dijelu Zakonika iz 1983. o
ustanovama posúeóenog Zivota samo se jednom izriðito govori o izuzeôu - u
kanonu 591, koji glasi: "Da bi se bolje providjelo dobru ustanova i potrebama
apostolata, papa moZe, na temelju svojeg primata u opóoj Crkvi, imajuói u vidu
opóe dobro, izuzefi ustanove posveóenog Zivota od vlasti mjesnih ordinarija i
podloZiti ih samo sebi ili clrugoj crkvenoj vlasti.< Tekst je gotovo doslovno
preuzet izLG 45.

S jedne strane, kanon 591 predstavlja vidno poboljSanje odgovarajuóeg teksta
kanona 488, br. 2Zakonikaiz1917. U njemu se, naime, za razliku od navedenog
kanona iz Zakonika iz 1917, posve jasno naznaðava temelj i svrha pravne
ustanove izuzeóa.Temelj joj je papin primat u opóoj Crkvi. To je onaj isti temelj
na kojemu poðiva i papina vlast nad ustanovama posveóenog Livota. Jedina
granica papina prava podjeljivanja izuzeóa jest opóe dobro. A svrha samog
izuzeóa su dobro ustanove i potretle apostolata.

S druge strane, i pored tog poboljðanja, izuzeóe ostaje muðno pitanje
(quaestio vexata). Novi Zakonik, naime, samo, nagla5ava papino pravo podjelji-
vanja izuzeóa ustanovama posveóenog Zivota, ali ne kaZe ni sto je zapravo
izuzeé.e, ni komu pripada, ni koji je njegov opseg, ni koji su mu pravni uðinci.
Iz teksta kanona nije razvidno koju vrijednost ima pravna ustanova izuzeó,a u
novom pravu ustanovâ posveóenogLivota. Kakvu óe praktiðnu vrijednost imati
odredba kanona 59I o izuzeóu, pokazat óe tek buduónost.al

Novi je Zakonik ukinuo i veóinu onih razlikovanja redovniökih ustanova
Zakonika iz 1917. u odnosu naizuzeó,e. U njemu odluðujuóu ulogu u odnosu na
izuzeôe ustanova posveóenog Zivota igra samo njihovo razlikovanje na ustanove
papinskog i biskupijskog prava (kan. 589). Nadovezujuói se, naime, na kanon
591, Zakonik iz 1983. u kanonu 593 odreduje: >Ustanove papinskog prava u

40 Usp. SCHEUERMANN 4., Di¿ Ortlensleute und ihr Bischof, u Ortlenskorreskorrespondenz
26(198s) 26s.

4l Usp. HENSELER R., Münsterischer Komnrc,üot zum Cotlex luris Canonici, izd. Klaus Lüdicke,
591 ; isti, Das Verhältnis des Diözesonbischofs zu den klöstulichen Vcrbäntlen, t Ordenskorrespon-
denz25(I984)282ss; DAMMERTZY., Die Excmtion tler Ortlensverbände im neuen Kirchenrecht,
u Ordenskorrespondenz 23 (1982)158; SCHEUERMANN 4., ¿.r/. 265.
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stvarima uprave i discipline (ustrojstva) neposredno su i iskljuðivo podloZne

vlasti Svete Stolice, pri ðemu ostaje na snazi kanon 5B6<, koji im daje pravednu
autonomiju Livota, posebno uprave. Tu se ne govori izriðito o izuzeóeu, ali
stavljanje ustanova posveóenog Zivota papinskog prava pod neposrednu nadleZ-
nost Svete Stolice pretpostavlja njihovo izuzimanje iz nadleZnosti mjesnih
ordinarija, a to je izuzeóe. Prema tome, moZe se reói da novi Zakonik proSiruje
izuzeóe kada je rijeð o unutarnjoj upravi i disciplini ustanovâ posveóenog Zivota.
Zakonik iz 1917. je priznavao izuzeóe po pravu sarno svim muðkim redovima i
Zenskim mona5kim samostanima koji su podvrgnuti muðkim regularnim poglava-
rima. A novi Zakonik pro3iruje to izuzeóe, odnosno autonomiju, u pogledu
unutarnje uprave i discipline (ustrojstva) lta sve ustanove posveóenog Zivota
papinskog prava: i mu5ke i Zenske, i redove i druZbe (kongregacije) pa i svjetovne
ustanove. Medutim, kada je rijeð o apostolskoj djelatnosti ustanova posveóenog

ävota, one su, kako óemo vidjeti, jaðe nego prije ukljuðene u biskupijske
strukture.a2

II. SAMOSTALNOST

Ono Sto je za odredivanje odnosa ustanova posveóenog Zivota prema
crkvenoj hijerarhiji do novog Zakonika znaðilo njihovo izuzeóe, u novom
Zakoniku znaði njihova samostalnost. Zakonik iz I9I7. ni jedan jedini put ne

upotrebljava rijeð >autonomija". To ipak ne znaði da je predmet 3to ga ta rijeö
oznaðava nepoznat staromu pravu. Prema crkveno-pravnoj znanosti i prije novog
Zakonika svakoj crkvenoj pravnoj osobi pripada dosta visok stupanj samostalno-
sti. Iako ona prema tome pripada i ustanovama posveóenog äivota, ipak joj se u
redovniðkom pravu nije posveóivala primjerena painja, barem pod pojmom
oautonomijan.a3

Drugi vatikanski sabor veoma ðesto upotrebljava rijeð >autonomija<.44

Vi5estruko je upotrebljava i novi Zakonik: kad govori o zaduZbinama (kan. 115

$3
42 Usp. SCHEUERMANN, rr.rJ., 2(r5.

43 Autonomiju sporninju u svojinr djelima iz redovniðkog prava: SCHAEFER T., D¿ religiosis, e<1.

4, Roma 1947,72,74, 191; CORONATA M., lnstittttiones luris Canonici, I, izd. 4, Roma 1949,

16, bilj. 1 i br. 13, str. 26, bilj. 6; MORSDORF K , u Lexikon fiir Theologie untl Kit'che,I, 1130s;

isti,t Archiv für katholisches Kirchenrecht 138(1969)391; SCHEUERMANN 4., De¡ Bishof ols
Ortlensoberer, u Episcopus. Studien iibü das Bischofsamt. Festschrift ksrd. von Faulhaber zum
80. G eb ur t s tag, Regensburg 1949, 342-345.

44 Usp. Dekret o apostolatu laika Apostolicam acluosilate,n: br. 1 (gdje je rijeð o autonontiji mnogih
podruðja ljudskog Zivota), br. 7 (gdje je rijeð o autonimiji vremenitog reda), br. 11 (gdje je rijeð
ô autonomiji obitelji), br. 26 (gdje je rijeð o autonomiji razliðitih laiökih udruZenja i inicijativa);
Pastoralna konstitucija o Crkvi u suvlemenom svijetu Grarrliran el spes: br. 20 (gdje je rijeð o
Zelji za autonornijorn öovjeka), br. 36 (gdje je rijeð o autononriji ljudi, dru5tava i znanosti i
ovõzemnih stvarnosti), br. 41 (gdje je rijeð o autono¡niji stvorenja i o laZnoj autonorniji), br. 55

(gdje je rijeð o smislu za autonomiju i odgovornost), br. 56 (gdje je rijeö o autonomiji kulture),
br. 59 (gdje je rijeð o zakonitoj autonomiji umjetnosti i znanosti), br. 71 (gdje je rijeð o osobnoj
i obiteljskoj autonomiji), br 75 (gdje je rijeð o medusobnoj neovisnosti i autonomiji politiðke
zajednice i Crkve).
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i 1303 $1-2), kad govori o udruZenjima krSóana (kan. 323), kad govori o
ustanovama posveóenog Zivota (kan. 580, 586 i 708), kad govori o Skolama (kan.
806 $ 1) i kad govori o katoliðkim sveuöili5tima (kan. 809).

U saborskim se dokumentima rijeð >autonomija< (sarnostalnost) upotrebljava
u Sirem smislu i pod njom se podrazumijeva: samostojnost, naroöita struktura
neke ustanove, njezina razliðitost od drugih ustanova koja proistjeðe iz prirodne
stvari. U tomu smislu su medusobno autonomni (samostalni) Crkva i DrZava,
vremeniti i nadnaravni red, pojedinac i dru5tvo. Zakonik kanonskoga prava
upotrebljava rijeð >autonomija" u strogo pravnom srnislu, u kojemu ona znaði:
samostalnost, . svojevlasnost, odredenu mjeru neovisnosti, samoodluðivanje i
vlastito pravo pravnih osoba u Crkvi.as

Pojam

- Nas ovdje zanirna autonomija (sarnostalnost) ustanovâ posveóenog Zivota.
Sto ona zaprayo znaói? Zakonik ne claje njezine tehniðke definicije,-nego je
jednostavuo priznaje svim ustauovama posveóenog Zivota i opisuje podruðje na
koje se odnosi (kan. 586 $ 1). MoZerno je definirati kao opóu ovlast 5to je
Zakonik daje ustanovama posveóenog Zivota i dru5tvima apostolskog Zivota da
u odredenim stvarima donose kanonske propise o sebi, l'avne normama opóeg
prava, ðijisu sastavni dio, i ujedno njemu podredene ili barem s njim u skladu,a6

Kanon 586 $ 1,.koji se s pravom naziva Magna carta autonomije ustanova
posveóenog Livota,4l dopunjen kanonom 578 na koji upozorava, u hrvatskom
prijevodu glasi: >Pojedinim se ustanovama priznaje pravedna autonomija Livota,
posebno uprave, na temlju koje trebaju imati u Crkvi vlastitu disciplinu
(ustrojstvo) i biti u stanju saðuvati netaknutom ba5tinu, tj. od nadleZne crkvene
vlasti odobrenu volju i namjere utemeljitelja u odnosu na narat svrhu, duh,
karakter ustanove te zdrave predaje same ustanove.<

Zakonik priznaje ustanovama posveóenog Zivota pravednu, tj. primjerenu
autonomiju (iusta autonomia), a ne autonomiju u svjetovno-pravnom smislu, tj.
potpunu i posverna5nju salnostalnost i neovisnost od svake crkvene hijerarhijske
vlasti. Granice autonomije ustanovâ posveóenog Zivota odredene su izvana i
iznutra. Izvana ih odreduje opóe (univerzalno) i posebno (partikularno) pravo,
koje odreduje njihovu ovisnost o vanjskirn, crkvenim poglavarima, kao npr.
odredujuói nuZnost potvrde konstitucijâ i njihovih izmjena (kan. 587) ili suglasno-
sti dijecezanskog biskupa za osnivanje redovniðke kuóe (kan. 609 $ 1).48 Iznurra
ih odreduje vlastito pravo samih ustanova, koje pobliZe odreduje njihovu

45 Usp. SCHEUERMANN, Dns Grundrecl.rt der Autononie int Oxlenvecht, u Ordenskorrespon-
denz 25(1984)33.

46 Usp. ANDRES D. X., Innovationes in ¡tarte III libri II novi Codicis, quoe est de Institutis vitac
consecrilae et cle Societotibus vilae apostolicae; t Cotnnrcrilarimn pro Religiosis et Missionibus
6a(1983)18; isti, II diritto tlei religiosi,20.

47 Usp. SCHEUERMANN, l.r/. 34.

48 Usp. SCHEUERMANN, l.¿/. 36.
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autonomiju na raznim razinama: na razini cijele ustanove (vlast vrhovne uprave
i generalnog kapitula), na razini provincije ili provinciji odgovarajuóeg dijela
ustave (vlast privincijske ustanove i provincijskog kapitula), na razini pojedinih
kuóa (vlast kuónih, odnosno mjesnih poglavara i kapitulâ) - sve to, naravno, u
skladu s opóim pravom.

Opseg

Novi Zakonik priznaje pravednu autonomiju svim ustanovama posveóenog
Zivota (kan. 586 {i 1), dakle, i reclovniðkima i svjetovnima, i papinskog i
biskupijskog prava, kao i druStvima apostolskog Zivota (kan. 732). Podvrgavajuói
ustanove posveóenog Zivota papinskog prava u pitanjirna unutarnjeg Zivota i
discipline (ustrojstva) neposreclno i iskljuðivo vlasti Svete Stolice, koja pri tom
mora po3tivati njihovu autonomiju (kan. 593), novi Zakonik irn zapravo daje
ono Sto je Zakonik iz 1917. izuzeóem davao samo redovima. Ipak, autonomija
novog Zakonika nije izuzeóe Zakonika iz 1917. nego samo priznavanje samostal-
nosti koja svakoj ustanovi po sebi pripada. I novi Zakonik ostalvja moguónost
izuzimanja pojedinih ustanova posveóenog Zivota. Medutim, eventualno izuzima-
nje im ne daje nikakvu novu, veóu autnomiju, nego ih samo u onomu u ðemu
¡risu autonornne podvrgava nekom drugom crkvenom poglavaru umjesto ordina-
riju. Ustanove posveóenog Zivota su, naime, u svemu u ðernu nisu autonomne u
naðelu ukljuðene u mjesnu (partikularnu) Crkvu.ae

Podruðje

Podruðje na koje se odnosi samostalnost ustanova posveóenog Zivota jest
njihov äivot, posebno uprava (kan. 586 $ 1). Samostalnost Zivota znaði da taj
Zivot autonomno ureduje sa¡na ustanova vlastitirn zakonodavstvom (konstitucija-
ma, statutima, uputama i sl.) s ciljem da se ba5tina ustanova saðuva i ostvari u
Zivotu njezinih pripadnika. Autonomija uprave znaði da poglavari i kapituli
ustanove postupaju autonomno, tj, snagom osobne ili kolegijalne vlasti koju im
priznaje opóe crkveno pravo, posebno njegov odsjek o ustanovama posveóenog
Zivota.so

Podruðje autonomije ustanovâ posveóenog Zivota time nije iscrpljeno. U
kanonu 586 $ 1 stoji >opravdana samostalnost Zivota, posebno upravljanja", a u
stanovitom smislu paralelno mjesto u kanonu 593 glasi: >unutarnjeg äivota i
stege< (ustrojstva). Iz tog jasno proizlazi da je þodruöje autonomije Sire, Ono
npr. obuhvaóa odgoj vlastitih kandidata i pripadnika, odredivanje prava i obveza
vlastitih pripadnika, dobra, dijeljenje ustanove na dijelove itd.5r

49 Usp. nav. mjesto.

50 Usp. SCHEUERMANN, n.¿/., 35.

51 Usp. ANDRES, II diritto dei religiosi,20
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Opseg i domet autonomije ustanovâ posveóenog Zivota pobliZe odreduju i
oni kanoni novog Zakonika koji izriðito ostavljaju konstitucijama ili temeljnom
zakonu i vlastitom pravu ustanova da, vodeói raðuna o vlastitoj naravi, karakteru
i zadaói, pobliZe normiraju neke stvari, kao i oni kanoni koji to ðine neizravno
i ukljuðivo pod drugim izrazima, kao Sto su: osobiti zakoni (leges peculiares),
zakonito (legitime, rite), mjerodavni poglavar (superior competens), nadleZna
vlast (auctoritas competens), narav (natura), karakter (indoles).52

Naprotiv, bavljenje du5obriZniStvom, javno vrSenje bogoðtovlja i drugih
apostolskih djela, kao ðto je npr. vodenje ðkolâ koje ne sluZe iskljuðivo za odgoj
vlastitih kandidata i pripravnika ili bavljenje druðtvenom djelatnoSóu izvan
vlastitih apostolskih djela itd., prelaze granice podruðja unutarnjeg Zivota
ustanova posveóenog Zivota, pa su one u tome podloZne biskupima (usp. kan.
678 $ 1).

52 1) Kanoni koji odleduju âutononìno podruðje pod izrazom konstitucije:
a)uodnosunarcdovniðkeustanove:581,587{i1s578;587{i2,587$3,595|i1,595$2,
596$1,598$1,601,609$1,613$r,614,ó15,61ó$1,616$3,óló$4,623,624$1,625$
1, 625 $ 3, 627 5 1,63r $ l, 631 $ 2, ó34 $ l, 648 52,662,667 $ 3, 668 $ 1, 670;
b)uodnosunasvjetovneustanove:581,587$1s578,587$2,587$3,595$1,595|i2,596
$ 1, 598 $ 1, 601 (svi se primjenjuju i na svjetovnc ustanove jer se nalaze pod zajedniðkirn
naslovom o zajedniðkim odredbarna); 717 t 1,720,721 I 2,722 ç 3,'123 ç 2,723 ç 4,724 S

t,729;
c)uodnosunadruSrvaaposrolskog¿ivorâ:581,587$1s578;587$2,587$3,595$1,595
$ 2, 596 $ 1, 598 $ 1, 601 (svi prema odreclbi kan.732 prirnjenjuju na drultva apost. Zivota);
731 $ l, 731 ç 2,734; 623,624 $ 1, 625 $ l, 625 $ 3, ó27 $ l, 631 $ 2 (svi se prena odredbi
kan. 734 primjenjuju na dru5tva apost. Zivota); 736 $ l, 737,738 $ l, 738 $ 3, 739, 741 $ 1,

742,743 (njima bi se mogli dodati i svi drugi kanoni Zakonika koji sc pozivaju na konstitucije
ustanova: 266ç2,765,832,833, br. 8,968 $ 2,969 |i 2,1019 $ l, 1174 $ l, 1427 $ 1,1427 Ë2).

2) Kanoni koji odrecluju autnonomno podruðje pod izrazonr vlasilto pruvo:
a) u odnosu na redovniðke ustanovc: 587 $ 4, 597 $ l, 598 $ 2,600, 607 $ 2, 608 (pomijesan
s opóim pravom), 611, br. 2 (pomije5an), ó11, br. 3 (pornijeöan), 613 {i 2 (pornije5an), 615, 616
$ l,617, 619,622,623,62452,624 $ 3,626, 627 ç2,628 $ 1,629,630 $ 2,631 $ 2,631 $ 3,
632, 633 $ l, 636 $ l, 636 $ 2, 638 $ l, 638 $ 2, 641, 643 Ë 2, 645 $ 3, 650 $ l, 653 $ 2, 6s4
(pomijesan),655,656, br. 3,657 $ 2,658,659 $ 2,663 $ 3,667 $ 1,668 $ 2,668 $ 3,668 $
4, 668 $ s, 669 $ 1, 684 $ 3, 684 $ 4, 696 $ l, 696 $ 2;
b) u odnosu na svjetovne ustanove: 587 $ 4,597 $ 1,600 (svi se primijenjuju na svjetovne usta-
nove jer se nalaze pod zajeclniðkim naslovorn o zajedniðkim normama); 716 $ 1, 718, 719 g 1;

c) u odnosu na druStvo Írpost. Zivota: 587 $ 4, 597 $ 1,598,600 (svi se prema odredbi kan.
732 primijenjuju na druðtva apost. Zivota);'132,733 $ l,617, 619,622,623,624 $ 2,624 $ 3,
626,62752,628$1,629,630$2,631$2,631$3,633$l(svisepremaodredbikan.T34
primijenjuju na dru5tva apost. Zivota); 734,735 $ 1, 643 $ 2, 645 $ 3 (primijenjuju se na
drultva apost. Zivota prema odredbi kan.735 $ 2);735 $ 3,740,741 $ 1;696 $ 1,696 $ 2
(primijenjuju se na druStva apost. Zivota prema odredbi kan.746);746.

3) Kanoni koji odlecluju autonomno podruðje pod drugim izrazinta: 573 S 2,574 ç 2,576,578,
580,581,58s,s86$1,586$2,587$1,587$3,s87$4,588$2,588$3,593,594,s95$1,
s98 $ 1, 603 $ 2, 604 $ 2, 60s, 607 $ 3, 608, 609 $ 2, 611, br. l, 6t2,614,619,621,624 g 1,
628 $ 2, 630 $ 1, 631 $ l, 633 $ 2, 635 $ 1, ó35 $ 2, 638 $ 3, 642, 646, 647 S 2,6s1 $ 1, 652 $
1,652ç2,656, br.5,659 $ 1,6s9 $ 3,665 $ 2,667 ï2,667 $ 3, 671,675Ë3,677 $ 1,677 $
2, 678 $ 2, 680, 684 $ 2, 685 $ t, 685 $ 2, 687, 690 $ r, 692, 694 $ 2, 696 $ 1, 701, 702 $ I,
705,708,71312,721 S 3,722Ë 1,72s,728,729,731I r,732,734,738 g r,740,744 $ l, 74s.

Usp. ANDRES, Innovationes, u l.r/., 16-18; isti, il ¿i,'itto dei religiosi,22-23.
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Vlastita djela

Negdje u srcdini izmedu unutarnjeg i vanjskog podruðja Zivota redovniðkih
ustanova stoje njihova vlastita apostolska djela (propria apostolatus opera).
Sloboda obavljanja tih djela je ukljuðena u samoj suglasnosti dijecezanskog
biskupa za osnivanje redovniðke kuóe, ukoliko u samoj suglasnosti nisu postav-

ljeni neki uvjeti (kan. 611, br. 2). U vlastita djela redovniðkih ustanova spadaju
i svjetovna udruZenja vjernika, ðiji ðlanovi Zive u svijetu u duhu neke redovniðke
ustanove, provode apostolski Zivot i teäe za kr5óanskom savr5eno5óu pod viSim
vodstvom iste redovniðke ustanove, a zovu se treói red ili sliðno (kan. 303). Pravo
osnivanja i vodenja tih udruZenja u redovniðkim kuóama ili crkvama takoder je
ukljuðeno u suglasnosti dijecezanskog biskupa za osnivanje redovniðke kuóe
(kan. 312 $ 2). Iako biskupijska svjetovna udruZenja vjernika u naðelu stoje pod
vi5im vodstvom dijecezanskog biskupa, autonomija redovniðkih ustanova se

odraZava i na osnivanje i duhovno vodstvo tih udruZenja u vlastitim kuóama i
crkvama.s3

Utemeljenje

Zakonik ne navodi razloga priznavanja pravedne samostalnosti ustanovama
posveóenog Zivota. Treba ga traZiti u teologiji i pravnoj znanosti. Ukratko
moZemo reói da on leZi: u karizmatskoj naravi ustanova posveóenog Zivota; u nji-
hovu sluZenju cijeloj Crkvi kao njihovu konstitutivnom svojstvu; u njihovim cilje-
vima i zadaóama; u njihovoj povijesti i sadaðnjoj vaZnosti za Livot i apostolat
Crkve.5a

cirj
Suprotno tomu, Zakonik posve odredeno opisuje cilj i svrhu autonomije

ustanova posveóenog Zivota: 1) da bi mogle imati u Crkvi vlastitu disciplinu
(ustrojstvo); 2) da bi mogle saðuvati netaknutu baStinu, tj. volju i namjere
utemeljenja u odnosu na narav, svrhu, duh i karakter ustanove te zdrave predaje
same ustanove (kan. 586 $ 1 dopunjen kan. 578).55

Vaänost

Koliko je crkvenom zakonodavcu stalo do autonomije ustanovâ posveóenog
Zivota, najbolje se vidi iz odredbe da >na mjesnog ordinarija spada ðuvati i braniti

53 Usp. SCHEUERMANN, n.¿/., 37.

54 Usp. ANDRES, Il diritto dei religiosi,2l.
55 Usporedi takotler PC 2; Motu proprio pape PavlaVI. Ecclesiae Sanctu¿, od 6. kolovoza 1966,11,12.
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tu autonomiju" (kan. 586 $ 2). S onim spada crkvenizakonodavacieli naglasiti
i nadleZnost i duZnost rnjesnih ordinarija da i sarni po5tuju autonomiju ustanova
posveóenog Zivota kao bitni element njihova samoostvarenja i da je brane od
ugroZavanja izvana.56 Osim toga, Zakonik vi5e puta izriðito traZi poStivanje
autonomije ustanovâ posveóenog Zivota: kad govori o pridruZivanju jedne
ustanove drugoj (kan. 580); kad ustanove papinskog prava podvrgava neposred-
noj i iskljuðivoj vlasti Svete Stolice (kan. 593); kad ustanove biskupijskog prava
stavlja pod posebnu brigu dijecezanskog biskupa (kan. 594); kad preporuðuje
udruZivanje vi5ih poglavara u konferencije ili vijeóa (kan. 708). Konaðno,
Zakonik i neizravno traZi po5tivanje autonomije ustanova posveóenog Zivota kad
gocl upozorava na njihov karakter, duh, narav, namjere utemeljiteljâ i posebnosti
svake ustanove.sT

Proðirenje autonomije

U odnosu na Zakonik iz 1977. novi Zakonik u nekim predmetima pro5iruje
autonomiju ustanova posveóenog Zivota. Ovdje óemo navesti samo najznaðajnije
sluðajeve:

1) Dijeljenje ustanovâ posveóenog Zivota na dijelove, kako god se oni zvali
(provincije i sl.), osnivanje novih dijelova ustanove, spajanje postojeóih ili
drukðije njihovo razgraniðenje prema novom je Zakoniku auto¡ìomno pravo
same ustanove (kan. 581) i nije vi5e pridrZano Svetoj Stolici, ni kad se radi o
redovniðkim ustanovama papinskog prava (usp. kan. 494 $ I Zakonika 1917).

2) Ne traZi se vi5e suglasnost Svete Stolice za osnivanje i dokidanje svih kuóa
izuzetih redovniðkih ustanova ni za osnivanje redovniðkih kuóa uopóe na podruðju
pod Kongregacijom za evangelizaciju naroda (kao Sto je traZio Zakonik iglJ kan.
497 5 1, i 498). Prema novom Zakoniku suglasnost Svete Stolice se traZi jedino
za osnivanje Zenskih i mona5kih samostana (kan. 609 ï 2) i za dokidanje jedine
kuóe redovniöke ustanove i Zenskog monaðkog samostana (kan. 616 $ 2 i 4).

3) Suprotno kanonu 505 Zakonika iz 1917. novi Zakonik ne odreduje pobliZe
trajanja sluZbe redovniðkih poglavara, nego daje samo opóe smjernice u tomu
pogledu: cla sluZba poglavara treba biti na odredeno vrijeme, ali konstitucije
mogu predvidjeti i doäivotnu sluZbu za vrhovne voditelje i poglavare samostojnih
samostana; da se vlastito pravo mora pobrinuti prikladnim normama da poglavari
koji su postavljeni na odredeno vrijeme ne bi ostajali na sluZbama duZe vrijeme
bez prekida (kan. 624 $ 1-2).

4) Prema novom Zakoniku papinsku klauzuru (clausura papalis) treba obdrZa-
vati samo u Zenskim mona5kim samostanima koji su u potpunosti usmjereni na
kontemplativni Zivot,58 dok se svim ostalim Zenskim mona5kim samostanima
ostavlja da u konstitucijama odrede primjerenu klauzuru (kan. 667 $ 3).

56 Usp. SCHEUERMANN, r¡.d., 35; ANDRES, n.d.,21.
57 Usp. ANDRES, n.d.,22.
58 U ovom ðasu je papinska klauzura uredena instrukcijom Kongregacije za reclovnike i svjetovne

ustanove Venite seorsum od 15. kolovoza 1969, objavljenom u AAS 3l(1969)674-690, a hrvatski
se prijevod nalazi u Crkva redovnicirr¿. Doku¡nenti o rcdovni5tvu, Zagreb 1974,186-206.
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5) Novi Zakonik vi5e ne traZi dozvole Svete Stolice za osnivanje kuóe
novicijata u redovniðkoj ustanovi papinskog prava, nego osnivanje, premje5tanje
i dokidanje kuóe novicijata u svim redovniðkim ustanovama stavlja u naclleZnost
vrhovnog voditelja uz suglasnot njegova vijeóa (kan. 647 ö 1).

Novi Zakonik kanonskoga prava, dakle, naglaSava autonomiju svih ustanova
posveóenog Zivota i znatno proSiruje njezino podruðje. To je znak povjerenja
crkvenog zakonodavca da su ustanove posveóenogävota sposobne same, vodeói
raðuna o svojem karakteru, ciljevima i naðinu Zivljenja, pravno voditi i normirati
ono ðto je potrebno za ostvarenje evandeoskih savjeta i zajedniðkog Zivota i rada.
Za ustanove je to Sansa, a za zakonodavca stanoviti riziko,se koji je ublaZen na
taj naðin ðto je predviden nadzor izvanjskih crkvenih poglavara i toga autonom-
nog podruðja Zivota i discipline ustarìova posveóenog ävota, i to prije svega
nuZnoðóu odobrenja konstitucija. A upravo u konstitucijama treba pobliZe
regulirati i normirati autonomno podruðje Zivota i discipline ustanova posveóenog
Zivota.

III. PODLOZNOST DIJECEZANSKOM BISKUPU

a) PO D RU0JE UN UTARNJ EG 2WOre,

Vidjeli smo cla autonomija (samostalnost) ustanova posveóenog Zivota na
podruðju unutarnjeg Livota, posebno uprave i discipline (ustrojstva), ne znaði
njihovu potpunu neovisnost o crkvneoj hijerarhiji ni na tom poclruðju.60To je,
dakle, prvo podruðje njihove ovisnosti o poglavarima mjesnih (partikularnih)
Crkava, prije svega o dijecezanskim biskupima odnosno mjesnim ordinarijima.

Zato nije nikakvo proturjeðje Sto novi Zakonik, koji priznaje primjerenu
sarnostalnost svim ustanovama posveóenog Zitova, povjerava ustanove posveóe-
nog Zivota biskupijskog prava posebnoj brizi dijecezanskog biskupa (kan. 594),
a pravno samostojne samostane (monasterium sui iuris) koji nemaju drugoga
vi5eg poglavara osim svojega voditelja i nisu tako ujedinjeni s nekom ustanovom
da njzin poglavar ima nad njima pravu i u konstitucijama odrcdenu vlast,
povjerava posebnom nadzoru dijecezanskog biskupa (kan. 615). Dijecezanski
biskup je za njih neposredno naclleZna crkvena vlast. Ovisnost ustanova posveóe-
nog Zivota biskupijskog prava i naveclenih samostojnih samostana o dijecezan-
skom biskupu oðituje se u slijedeóirn sluðajevima:

1) Kod ustanova biskupijskog prava na biskupa glavnog sjediðta spada odobre-
nje konstitucija i u njima-zakoni¡o uvedenih izrn¡ena te rje3avanje viðih posÍova
koji se odnose na cijelu ustanovu. Nadalje, dijecezanski biskup moZe u pojedi-
naðnim sluðajevima podijeliti oslobodenje od obveze konstitucija (kan. 595).

59 Usp. SCHEUERMANN, n.d.,41.
60 Usp. CD 35, br.4 i 5.
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2) Pravo je i duZnost clijecezanskog biskupa vizitirati i s obzirom na
redovniðku disciplinu sve spomenute samostojne samostane i kuóe ustanove
biskupijskog prava na svom teritoriju (kan. 628 ç 2).

3) Pravno samostojni sarnostani moraju jednom gocli5nje poloZiti raðun o
upravljanju mjesnom ordinariju, koji ima pravo uvida i u ekonomske raðune
redovniðke kuóe biskupijskog prava (kan. 637).

4) I spomenuti samostojni samostani i ustanove biskupijskog prava moraju
imati pismenu suglasnost mjesnog ordinarija za valjanost otudenja i bilo kojeg
posla po kojemu imovina pravne osobe moZe pretrpjeti ðtetu (kan. 638 $ 4).

5) I kod spomenutih sarnostojnih samostana i kod ustanova biskupijskog
prava za valjanost dopu5tenja za napu5tanje ustanove za vrijeme privremenih
zavjeta traZi se da je potvrdi dijecezanski biskup kuóe kojoj pripada onaj tko ga
traZi (kan, 6B8 $ 2).

6) Kod spomenutih sarnostojnih samostana na dijecezanskog biskupa spacla
dono5enje dekreta o otpu5tanju pripadnika (kan. 699 $ 2), a kod ustanova
biskupijskog prava dekret o otpu5tanju pripaclnika mora potvrditi dijecezanski
biskup kuóe kojoj pripada redovnik koji se otpu5ta (kan. 700).

Kao stanovito ograniðenje autonomije ustanovâ posveóenog Zivota uopóe, tj .

svih ustanova, moZemo navesti i slijedeóe nadleZnosti dijecezanskog biskupa:
1) njegovo pravo osnivanja ustanovâ posveóenog Zivota (kan. 579).
2) nuZnost njegove suglasnosti za osnivanje redovniðke kuóe (kan. 609 $ 1);
3) nuZnost njegove pismene clozvole za gradnju reclovniðke crkve na odre-

denom mjestu uz redovniðku kuóu (kan. i215 $ 3);
4) njegova nadleZnost za blagoslov redovniðkih crkava (kan. 1207);
5) njegova nadleZnost za primanje zavjeta eremitâ (kan. 603 5 2) i za

posvetu djevica (kan. 604 $ 1);
6) njegovo pravo vizitiranja redovniðkih crkava i oratorija otvorenih zavjer-

nike te njihovih Skola i drugih vjerskih ili karitativnih djela (kan. 683 $ 1);
7) njegovo pravo ulaska u klauzuru samostana monahinja i dopu5tanja da

i drugi mogu uói u njihovu klauzuru, kao i da monahinje mogu iz nje
iziói (kan. 667 $ a);

8) njegovo pravo da kaznama obuzdaje redovnike u svemu u ðemu su mu
podloZni (kan. 1320);

9) njegovo pravo da u stanovitim sluðajevima i uz odredene uvjete zabrani
redovniku boravak u biskupiji (kan. 679);

10) njegovo pravo da osobno vlastitom vla5óu providi protiv zloupotreba na
koje naitle prigodom vizitacije redovniðkih crkava, oratorija i drugih
djela ako ne providi redovniðki poglavar, iako upozoren (kan, 683 $ 2).
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B.,,AP O STO LS KA< P O D LO2.N O ST

Polezeói od nauka Drugoga vatikanskog sabora, koji nagla5ava da >redovniðki
sveóenici ... na neki naðin pripadaju dijecezanskom kleru< i da ostali reclovnici,
kako mu5ki tako i Zenski, >na neki naðin pripadaju obitelji dijeceze< (CD 34),
novi Zakonik izriðitije nego je to bilo prije ukljuöuje ustanove posveóenog Zivota

u strukture biskupije.6rTo posebno dolazi do izraLaja u slijedeóim sluðajevirna:

sveóenici pripadnici redovniðkih ustanova i dru5tava apostolskog Zivota imaju
aktivno i pasivno pravo glasa u biranju sveóeniðkog vijeóa biskupije (kan. 498 $

l, br.2); ðlanovi svih ustanova posveóenog Zivota mogu biti ðlanovi pastoralnog
vijeóa biskupije (kan. 512 $ i); redovniöke t¡stanove i dru5tva apostolskog Zivota
zastupljeni su na podruðnim (partikularnim) saborima (kan. 443 $ 3, br. 2) i na

biskupijskim sinodama (kan. 463 $ 1, br. 9 i $ 2).

Granicu njihova ukljuðivanja u strukture mjesne (partikularne) Crkve,
odnosno biskupije, predstavlja jedino njihova baðtina, koju moraju po5tivati i
same ustanove (kan. 578) i biskupi (kan. 586 $ 2). Upravo zbog toga se pripadnici
redovniðkih ustanova, koje su u potpunosti usmjerene na kontemplativni Zivot,
ne mogu pozivati da pruZaju pomoó u raznim pastoralnim sluZbama bez obzira
na potrebe apostolata (kan. 674). U drugim ustanovama, koje se posveóuju

djelima apostolata, apostolsko djelovanje spada na samu njihovu narav (kan.
675 $ 1), pa se njihovi pripadnici mogu, vodeói raðuna o baðtini, odnosno o
posebnosti same ustanove i uz suglasnost njihovih poglavara,-pozvati u apostol-
iku sluZbu mjesne (partikularne) Crkve, odnosno biskupije.62

A buduói da >dijecezanskom biskupu pripada u povjerenoj mu biskupiji sva

redovita, vlastita i neposredna vlast koja mu je nuZna za vr5enje sluZbe< (kan.
381 $ 1; usp. CD 8a) i buduói da je duZnost dijecezanskog biskupa >da vodi brigu
da se u cijeloj biskupiji ili u pojedinim njezinim okruZjima sva apostolska djela
uskladuju pod njegovim ravnanjem< (kan. 394 $ 1; usp. CD 17a), jasno je da

su i pripadnici ustanova posveóenog Zivota, koji su ukljuðeni u apostolat
biskupije, u stanovitoj mjeri podloZni njegovoj vlasti. Neki je,zato 5to se odnosi
na apostolat, nazivaju >apostolskom< podloZno5óu.63 To je drugo podruðje
podloZnosti ili ovisnosti ustanova posveóenog äivota o dijecezanskom biskupu.

Temeljni zakon ovisnosti o dijecezanskom biskupu redovnika ukljuðenih u

apostolat biskupije predstavlja kanon 678 $ 1, prema kojemu su >redovnici u

onomu Sto se odnosi na du5obriZniðtvo, javno vr5enje bogo5tovlja i druga djela
apostolata podloZni vlasti biskupâ, prema kojima se moraju odnositi s duZnom
poslu5noðóu i po5tovanjem".

61 Usp. SCHEUERMANN, Dre Ordensleute und ihr Bischof, n.d.,266;
HENSELER, Das Verhältnis tles Diözeseanbischofs zu den klösterlichen Verbänden, n.d., 286

62 Usp. HENSELER, n.d.,287-290.

63 Usp. PINHEIRO A., Bishop-Religious relntionship. The ,apostolic subjectiono of Religious to
the power of tliocesan Bisltop in lhe exercise of apostolic nclivities in the cliocese (can. 678, S5 I
& 2), Connrcntnilunt pro religiosis et missionibus 68(1987)43.

35



Podruöja apostolske poclloZnosti redovnikâ dijecezanskom biskupu su, dakle:
1) duðobriZniðtvo;
2) javno vrSenje bogoðtovlja;
3) druga djela apostolata.

1. Podloänost na podruðju du5obriåniðtva

Pod duSobriZniðtvom (cura animarum) podrazumijeva se ovdje sve zadaóe i
sluZbe 5to ih sveti sluZbenici obavljaju na >spasenje du5a<, koje je, kako kaZe
posljednji kanon Zakonika (L752), vrhovni zakon u Crkvi. Konkretna podruðja
du5obriZniStva u kojima su redovnici podloZni vlasti biskupa jesu slijedeóa:
sluZbe Zupnika, Zupskog vikara, kapelana i upravitelja crkve; propovijedanje
puku, katehetsko-liturgijska pouka i katoliðki vjersko-moralni odgoj; upotreba
sreclstava druStvenog priopóavanja i tiska; udruZenje vjernika; misionarska
djelatnost; javno ponaðanje.6a

U svim tirn djelatnostima novi Zakonik je preuzeo u biti staro pravo
dopunjeno pokoncilskim odredbama, U njima su i prema Zakoniku izl9l7. öak
iizuzeli redovnici bili na pravno odredeni naðin podloZni dijecezankom biskupu.6s
Vodstvo, nadzor, organizacija i personalne odluke u svim tirn djelatnostima
spadaju na biskupa, ali nikada iskljuðujuói potpuno redovniðke poglavare. Jer,
u svim tim djelatnostima redovnici su podloZni i svojim poglavarima, djeluju kao
pripadnici svoje redovniöke ustanove, podloZni su disciplini svoje redovniðke
ustanovc. Zbog toga dijccczanski biskup ne moZe po volji, tj. samostalno
raspolagati redovnicima ukljuðenirna u apostolat biskupije,nego je u njihovu
postavljanju za pastoralne sluZbe izadaóe upuóen na prijedlog ili barem suglsnost
nadleZnog redovniðkog poglavara (kan, 682 $ 1), dok njihovo uklanjanje s tih
sluZbi mogu jednakopravno odrediti i dijecezanski biskup i redovniðki poglavar,
pri ðemu su duZni jedan drugoga samo upozoriti, a ne tra2iti jedan od drugoga
suglasnost (kan. 682 $ 2).

2. PodloZnost na podruðju javnog vröenja bogoStovlja

Ovdje je rijeð o javnom vr5enju bogo5tovlja (exercitium publicum cultus
divini), a ne o vr5enju javnog bogoltovlja. Iztoga jasno slijedi da su redovnici
podloZni biskupu u javnom vr5enju i javnog i privatnog bogo$tovlja, tj. i u
javnorn vrðenju neliturgijskih, izvanliturgijskih, paraliturgijskih i poboZnih prak-
si, kao i to da nisu podloZni dijecezanskom biskupu u privatnom vr5enju javnog
bogo3tovlja, tj. u vrSenju liturgijskih ðina u korist samo redovniðke zajednice,
pri ðemu ostaje na snazi njihova o.bveza opsluZivanja liturgijskih zakona i u
privatnom vr5enju liturgijskih ðina.66

64 Usp. PINHEIRO, n.d., 59s.

65 Usp. SCHEUERMANN, Exemtion, l33ss.
66 Usp. PINHEIRO, n.d., 195s.
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Konkretna podruðja apostolske podloZnosti redovnikâ dijecezanskom bi-
skupu u javnom vr3enju bogo5tovlja bila bi: posluZivanje sakramenata i blagoslo-
vina; obavljanje crkvenog sprovoda; Stovanje svetaca, svetih slika i relikvija;
odredbe o svetim mjestima i vremenima.6T

3. Podloänost na podruðju drugih djela apostolata

>Druga djela apostolata< (alia apostolatus opera) jedan je sveobuhvatanizraz
za sve druge apostolske djelatnosti redovnikâ u najðirem znaöenju te rijeði, koje
nisu obuhvaóene ni pod du5obriZniStvom ni pod bogo5tovljem. Buduói da se

duSobriZniStvo i bogoðtovlje odnose na sveti apostolat, moZe se reói da se druga
djela apostolata odnose na karitativno-socijalnu djelatnost redovniðkih ustanova,
koja im je oduvijek bila svojstvena.ó8

Buduói da je duZnost dijecezanskog biskupa voditi brigu da se u cijeloj
biskupiji ili u pojedinim njezinim dijelovima sva apostolska djela uskladuju pod
njegovim ravnanjem, poStujuói pri tomu vlastiti karakter svakoga od njih (kan.
394 $ 1), jasno je da su tu obuhvaóena i redovniðka ,,druga djela apostolata<< iz
kanona 678 $ 1. Medutim, zbog sveobuhvatnosti tog pojrna nèmoguóe je
konkretnije oclrediti podloZnost redovnika dijecezanskorn biskupu na tom pod-
ruðju. Ona óe ovisiti o konkretnoj situaciji rnjesne (partikularne) Crkve, o
njezinu posebnorn (partikularnom) zakonodavstvu u tomu pogledu, o njezinim
administrativno-apostolskim strukturarna, i posebno o vrsti redovniðkih apostol-
skih cljela, tj. o tome je li rijeð o njihovim vlastitim apostolskirn djelima ili o
njima povjerenim apostolskim djelima.6e

Apostolska podloZnost dijecezanskorn biskupu redovnika, ukljuðenih u apo-
stolat biskupije, ne oslobada ih ni od podloZnosti vlastitim poglavarima u vrSenju
vanjskog apostolata ni ocl obveze da pri tomu ostanu vjerni disciplini ustanove.
Stovi5e, ako je potrebno, i sami su biskupi duZni poZurivati tu njihovu obvezu
(kan. 678 $ 2). Da se redovnici, ukljuðeni u vanjski apostolat biskupije,

67 Usp. PINHEIRO, n.d., 198.

68 Usp.PINHEIRO,n.d.,206ss;SCFIEUERMANN,DieOrlensleuteurul ihrBischof,n.d.,274s.

69 Usp. PINHEIRO, n. cl., 208; ANDRES, Relaciones entre Obispos y Religiosos. Anúlisis y
significatlo, u Il ttuovo Cotlice tli di¡'ilto canonico, Roma 1983 (ed. P.U. Lateranense), 233-264;
lSTl, Apernu'a y diálogo con k lglasio y el Muntlo, innovaciones del Código al exterior de los
Institutos de vkkt consogtrulo, u Confer 1983,357-412;lSTl, I rapporti lra gernrchia e religiosi,
u ll tutovo diritto tlei religiosi, Ronla 1984, 194-23I; ISTI, Cr¡es¡ioles generales juridicos del
M¿ttuoe relatiottes, u Revista Espoñola de Derecho Can(tnico, 1978, 548-ó57; ISTI, E/ relieve cle

tutu oport¿ute coortlinación ente Opispos y Superiores religiosos tnayorcs, u Confer 1979, 135-185.
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ne bi na5li u procijepu izmedu biskupa i vlastitog redovniðkog poglavara,
Zakonik nareduje biskupima i redovniðkim poglavarima da u uredivanju apostol-
skih djela redovnikâ postupaju sporazumno (kan. 678 $ 3). A da u vrðenju
vanjskog apostolata ne bi dolazilo do raskoraka izmedu raznih redovniðkih
ustanova medusobno i njih i svjetovnog klera, Zakonik zahtijeva unapredivanje
uredne suradnje izmedu samih redovniðkih ustanova i izmedu njih i svjetovnog
klera te uskladivaqie svih apostolskih djela pod ravnanjem dijecezanskog
biskupa (kan. 680). I jedan od razloga zbog kojih Zakonik preporuðuje
udruZivanje vi5ih redovniðkih poglavara u konferencije ili vijeóa jest >uspostavlja-
nje prikladnog sklada i suradqie s biskupskim konferencijama i takoder pojedi-
nim biskupima< (kan. 708). Tako moZemo reói da je prema novom Zakoniku
sporazumijevanje ili suradnja, uzizuzeêe, samostalnost i apostolsku podloZnost,
ðetvrti pojam koji opisuje odnos ustanova posveóenog ãivota prema hijerarhijskoj
vlasti mjesne (partikularne) Crkve. Sporazumijevanje i suradnju ne moäe
nadoknaditi ni uðiniti suvi5nima nikakvo umnoåavanje konkretnih normi za
uredivanje pojedinaönih pitanja iz tih odnosa.
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Stanko Kos, Zagreb

VLASTITO PRAVO USTANOVA POSVEÓENOG ZryOM

Usporedujemo li medu sobom crkvena zakonodavstva raznih povjesnih
razdoblja gledom na ustanove posveóenoga Zivota ne moZemo ne zamijetiti da
se u novom ðesto i uporno istiðe >vlastito pravo(, i to najvi5e u zakonodavstvu
za ustanove posveóenoga Livota. No ipak, vlastito pravo u sadaðnjem crkvenom
zakonodavstvu nije neka novost, jer ga je Crkva i prije priznavala u svojem
pravnom poretku. Zato su postojali i postoje u Crkvi razni zakonodavci od
vrhovnog na niZe, koji za podruðje svoje mjerodavnosti donose zakone.

Zakonik iz godine 1917. ne sluZi se izrazom >vlastito pravo< u kanonima o
redovnicima (478-681), ali se ipak u njem govori o vlastitim zakonima same
druZbe (usp. kan. 488 1o, 495 $ 2), o Pravilima i posebnim konstitucijama
pojedinih redovniðkih druZbi (kan. 489, 593). Konstitucije se spominju barem
osamdeset puta kao pravo koje treba obdrZavati.

Raznolikost milosnih darova i provoilenja u äivot

Crkveni Zakonik iz godine 1983. govori o ustanovama posveóenoga Zivota u
drugoj knjizi treóem dijelu od kanona 573. do 746. i joS na nekim drugim
mjestima Zakonika. Crkva, napredujuói u spoznaji same sebe, shvatila je jasnije

znaðenje milosnih darova, koje joj claje Duh Sveti dajuói joj ustanove posveóe-
noga Zivota. Narav milosnoga dara danoga Crkvi takva je da odgovara njezinoj
naravi ljudskog dru5tva, i zato, da bi taj dar mogao biti dru5tveno djelotvoran i
da bi se saðuvao u svojoj izvornosti i cjelovitosti, teLi za tim da se izrazi na
ljudski naðinr, a to se ðini sastavljanjem pravilnika (statuta), konstitucija (ustava)
i drugih isprava pravne ili kakve druge naravi.

Zakonodavna vlast u ustanovama posveóenoga äivota

Milosni dar ukljuðuje u sebi odredenu volju BoZju koja obvezuje. Stoga je
potrebno Sto jasnije i potpunije spoznati njegov sadrZaj. Bog odabire ljude po
kojima daje svoj dar Crkvi, a ona ima vlast i duZnost da pomogne da se ta volja
BoZja ostvari u njezinu äivotu. Crkva to ðini medu ostalim i svojom zakonodav-
nom vlaSóu i to neposredno, ili pak tako, da odredeniji izraíaj povjeri unutra5njoj
vlasti ustanove, koja je neposredni korisnik milosnog dara.

1 Usp. WILHELM BERTRAMS S. L, De coflslitutione Ecclesiae simul charismatico et institutionali,
u Quaestiones ftuulamenlalas luris Canonici, Roma 1969, 284.
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Pravni izvor prava je vlast koja moZe zako¡lito donositi zakone i odredbe koje
stvaraju neko pravo. Täkva vlast mora postojati u zajednicama koje su sposobne
za primanje zakona, koji njih kao takve obvezuju. Bez obzira na broj ðlanova,
ustanova posveóenoga Zivota smatra se zajednicom sposobnom za primanje
zakona,

Vlast koja se u ustanovama vr5i crkvena je i nadnaravna. Prema kan. 618.

poglavari ju primaju od Boga po sluZenju Crkve. Th vlast je javna, a ne
posebniðka i razlikuje se prema poslovima i sluZbama koje treba vr5iti. Sveóe-
niðke redovniðke ustanove imaju uz to i crkvenu vlast upravljanja za izvanjsko
i za unutraðnje podruðje (kan. 596 $ 2) i vrðenju te vlasti primjenjuju se kanoni
131, 133 i t37-1,44 (kan. 596 $ 3).

Zakon opóenito govoreói je uredba, kojom se odreduje, kako treba neSto
uðiniti radi opóeg dobra, a donosi je mjerodavna vlast. Kao Sto postoje razliðite
razine mjerodavnosti, tako postoje i razni stupnjevi zakona: postoje opói zakoni,
koje donosi Vrhovni prvosveóenik kao vrhovni ljudski zakonodavac Crkve;
postoje krajevni zakoni, koje donose posebni sabori za svoje podruðje (kan.
445), mjesni biskupi za svoje podruðje (kan. 391); vlastiti zakoni ustanove (kan.
573 $ 2) koje donosi opóa skup5tina (generalni kapitul) ustanove (kan. 631 $ 1),
obvezuju u savjesti, vrijecle za izvanjsko i za unutra5nje podruðje, treba ih
izvr5avati iz posluSnosti (usp. kan. 57B, 598).2

Zakonik govori o vlastitim zakonima ustanove i potiðe poglavare cla pruZe
primjer obdrZavanja zakona i predaja vlastite ustanove (kan. 619), ne praveói u
tom nikakve razlike medu ustanovama.

Znaðeqie izraza >>vlastito pravo<

Izraz >vlastito pravo( susreóemo u Zakoniku 19B3. ponajviðe u zakonodavstvu
za ustanove posveóenoga Livota, a u uZem smislu obuhvaóa pravne isprave bilo
kojega imena, a koje potjeðu od same ustanove. Ne razmatramo ovdje znaðenje
izraza >vlastito pravo< u kanonima 232,292,317 $ 1, 1052,1311,1401 i drugdje,
gdje oznaðuje osobnu ovlast (facultas subiectiva), a ne pravnu ili zakonsku
odreclbu (norma obiectiva).3

Sastavni dijelovi vlastitoga prava

Prema kan. 587 postoje dva sastavna dijela vlastitoga prava i to: temeljni
zakonik ili konstitucije i drugi zakonici. S obzirom na vaZnost sadrZaja ova se

dva zakonika razlikuju po tome, 5to temeljni zakonik ili konstitucije trebaju

2 Usp. JEAN B. BEYER, S. J., D¿ ¡tovo iure circa vik¿e consecmîoe instiuua et corum sodales
quaesita et dubia solvenda, u Periodica de rc ntorali, canonica, Iiturgica 75(198Q536s.

3 Usp. FRANCISCO JAVIER URRUTIA S.J., De quiltusdam quaestionibus ad librum ¡trinturn
Codicis pertinetrlrårrs, u Pcriodica 73(1984)300s.
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odobrenje mjerodavne crkvene vlasti i moZe ih se mijenjati samo s njezinim
pristankom (kan. 5B7 $ 2), Mjerodavna crkvena vlast je Apostolska Stolica ili
mjesni biskup (kann. 579, 589). Drugi zakonik ili zakonike donosi mjerodavna
vlast ustanove, to jest opóa skup5tina, koja ih moZe preispitivati i preuredivati
prema zahtjevima vremena i mjesta (kann. 587 $ 4, 631 ç 1).

Sadråaj vlastitoga prava opóenito

1)Temeljni zakonik ili konstitucije moraju po oclredbi kan. 587 $ 1 sadrZavati:

1o duh i nakane osnivatelja Sto ih je mjerodavna crkvena vlast potvrdila s

obzirom na narav, svrhu, duh i obiljeZje ustanove, njezine zdrave predaje: a to
sve tvori ba5tinu same ustanove (kan. 578);

2o temeljne odredbe o upravljanju ustanovom i stezi ðlanova, o pritjelovljenju
i odgoju (formaciji) ðlanova, a i o vlastitom predmetu svetih veza.

2) Sve ostale odredbe mjerodavne vlasti ustanove uvrðtavaju se u drugi
zakonik, koji moZe biti viiestruk (kan. 587 $ 4), Zakonik spominje na pr. uredbu
o odgoju (kan. 650 $ 1), o rasporedu odgoja (kan. 659 $ 2), o rasporedu nauka
(kan. 659 $ 3).

Kada Zakonik upuóuje na vlastito pravo, ili da to pravo mora neðto odrediti o
nekoj stvari, tada se o tom predmetu moZe donijeti odredba lrilo u konstitucijarna,
bilo u kojem drugom zakoniku. No ako Zakonik kaZe, da o nekoj stvari odredbu
treba donijeti u konstitucijama, tada se ona ne donosi u drugom zakoniku.

Nazivi zbirki vlastitoga prava

S obzirom na naziv zakonika vlastitoga prava ðini se da bi bilo bolje prvi ili
temeljni zakonik ne nazivati konstitucijama, buduói da je u starim ustanovama
posveóenoga Zivota temeljni zakonik >Pravilo,. (Regula), dok su konstitucije za

njih potanko razrede¡re i prilagodene odredbe. U Crkvi ima danas velik broj
ustanova posveóenoga Livota, koje svoj temeljni zakonik nazivaju konstitucije.
Sv, Ignacije Lojolski izabrao je taj naziv, da naziv 'Pravilo' ne bi naznaðivao
mona5ki naðin Zivota s obvezom zborne molitve ðasoslova i monaðku zagradu
(klauzuru) i monaSku samosvojnost kuóa poput samostana.

Ako se u novijirn ustanovama danas prvi ili temeljni zakonik zove konstituci-
je, tada se za drugi zakonik treba kloniti naziva, kojima se smanjuje njegova
vrijednost. Zbogtoga se preporuðuje, da se drugi zakonik ne naziva 'Direktorij'
ili 'Obiðajnik', nego radije'Razjaðnjenja i primjena konstitucija'.Tako ée se bolje
potvrditi bitni odnos izmedu prve i druge knjige, koje tvore jednu cjelinu
vlastitoga prava.a
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Naravna podloga vlastitoga prava

U kanonima Zakonika ðesto se spominju narav, svrha, obiljeäje, duh, naum i
namjere osnivatelja, zdrave predaje te ba5tina ustanove. Ovim se pojmovima äele
nabrojiti i istaknuti znaðajniji sastojci milosnoga dara Duha Svetoga. Ti izrazi
imaju svoje vlastito znaðenje u smislu tipologije Drugoga Vatikanskog Sabora.

1) Narav (natura) je redovni oblik Zivota (forrna vitae generica), prema kojern
ustanova je redovniðka ili svjetovna; ili jo5 bolje, mona$ko promatralaðka
(kontemplativna) ili usrnjerena na djela apostolata (kann. 578, 588 $, 624 $ 1,

668 $$ 4 i 5, 675 I 1.,732,734,737).

2) Svrha (finis) je vlastita svr5nost ustanove, koja se u prvom redu izvodi iz
naravi. Mona5ka ustanova, kao posvema ili u prvom redu predana molitvi i
promatranju; apostolska ili usmjerena na djela apostolata prema naumu i
namjerarna osnivatelja; svjetovna ili nazoönost u svijetu i po svjetovnim djelima
djelatna od unutra tako, da je sav Zivot ðlanova ucijepljen u svijet i u nj smje5ten
poput kvasca (kann. 574 ç 2,578, 588 $$ 2 i 3, 598 $ 1, 607 {i 3, 610 $ 1, 611 ln,
633 $ 2, 65292,659 $ 2,670,680,709,722ç2,735 $ 3,737).

3) Obiljeije ili znaðajke (indoles) oblikuje samu istovjetnost (identitas)
vlastitu ustanovi, njezin oblik u ustrojstvu prema vlastitom milosnom daru, koji
je ujedno ustrojstvo i duh (kann. 578,588 $ 3,598 $ 1, 607 $ 3,611 1o, 633 $ 2,
652 ç 2,659 $ 2, 667 $$ 1 i 3, 680, 708,722 ç 2,735 ç 3,776).

4) Duh (spiritus) izraLava vlastitu duhovnost ustanove prilagodenu njezinoj
svrsi i obiljeZju, kakve je sam osnivatelj odredio i preclao. Nekada su u njegovu
djelu mnoge stvari ostale ukljuðno, a ne izriðito izraiene, osobito ako ih nije
rnogao izriðito kazati sprijeðen ponekad opóim pravom ili nekim opóim crkvenim
zakonom (kann. 57452,576,578,610 $ 1, 646,65292,577 $ 2,708,7I7 13,
722ç51i2,725).

5) Naðin miSljenja i namjere osnivatelja (mens et proposita fundatoris)
ponajvi5e se vide iz njegova Zivota, primjera i nauka, a ðeSóe su izraZena
napismeno. Te spise treba uvijek iznova pomno izdavati i prouðavanjem dalje
istraZivati. Od najveóeg su znaðenja Pravilo i Konstitucije, koje je napisao sam
osnivatelj. Sto je pod vodstvom Duha napisano, ne treba napu5tati, kao Sto neki
zlorabno govore, da takve spise treba promatrati samo kao neku povjesnu
ispravu, koja ima povjesnu vrijeclnost samo za vrijeme u kojem je nastala. Ovo
napuStanje ponajðeSóe prouzrokuje gubljenje dubljeg Zivota, dapaðe uniStenje
ustanove (kann. 576,578,588 $$ 2iÐ.s

6) Zdrave, zakonite predaje (sanae, legitimae traditiones). Mnogo se je toga
u povijesti ustanova nalazilo najprije ukljuðno, a poslije je to izreðeno i zbiljski

5 Usp. ISTI: isto mjesto, str. 423-426.
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provodeno. Zdravaje predaja, koja se slaZe s primjerom irijeðima osnivatelja,
koja, ako je izriðita, ne zabacuje ono, 5to je temeljno. Ona je predaja zdrava
koja je novo sredstvo prilagodeno vlastitom duhu ustanove, isku5ana u duZem
vremenu, osobito ako je plodno upotrebljavana i izvr5enju apostolskog djela.

Naprotiv, nisu zdrave predaje, iako su zakonito odobrene pa i od mjerodavne
crkvene vlasti, ako se protive volji, naumu i rijeðima osnivatelja, predaje, kojima
su nekoó preuzeta neka djela ljubavi, a koja se danas u ustanovi drie za vlastita.
U vezi s tim nastaje teie pitanje: zbog ovih prilagodenih sredstava i djela
ustanovu ðeSóe odabiru ðlanovi, koji ne bi odabrali sredstva i djela, koja viðe
odgovaraju naumu osnivatelja. Tirn se usporava pothvat obnove, kojim se Zeli
doói na izvorno pravilo ili konstitucije. Nisu zdrave predaje, koje se protive
vlastitom milosnom daru ili su Stetne, ili jednostavno laZne.

U najmanju ruku ðudnovata je postavka Drugoga vatikanskog sabora, kojom
se ustanove upuóuju na izvore, a ipak ih se poziva da i konstitucije izmijene za

preuzimanje, kako se veli, vi5e pastoralna djela (PC2, CD 35). Snagom istine i
vjernosti prednost ima prva postavka Sabora. Druga postavka je odredba
nadopune, potrebe i ljubavi, a nije naum osnivatelja i njegova volja.

Predaja ne postaje zdravom time, Sto je sada preuzeta u konstitucije i 5to je
odobrena od zakonite vlasti. Sama mjerodavna vlast ne moäe jasno uoðiti sve

milosne darove sviju ustanova, niti upoznati nakanu i volju osnivatelja. Odobre-
nje, koje ona daje vrijedi toliko, koliko vrijedi vjernost i istinitost prikaza
milosnog dara ustanove, ðije se konstitucije odobravaju, dapaðe i hvale.

No nekada je te5ko zadri,ati ono, Sto je osnivatelj htio da bude vlastito djelo
ili sluZenje, jer danas se stvaridrukðije rje5avaju. Õini se, na primjer, da danas
robova viSe nema, zarobljenici se ne otkupljuju novcem da se oslobode, ali
siromaha, potlaðenih i drugih kojima je potrebna pomoó ima i danas. U takvom
sluðaju vjeran je svojern milosnom daru onaj, koji na drugi naðin oslobada prave
robove, zarobljenima pomaZe da se oslobode, siroma5nima sluZi, ali drugim,
pogodnijim sredstvima, osobito tamo gdje dru3tvo zatajuje. U tom smislu treba
razumijevati rijeði kanona 677 5 1: >Neka poglavari i ðlanovi vjerno ðuvaju
poslanje i djela svojstvena ustanovi; neka ih ipak, pazeói na potrebe vremena i
mjesta, razborito prilagoduju, primjenjujuói takoder nova i prikladna sredstva<.
Prilagodba trel¡a da se izvrii ponajprije gledom na sredstva, a ne gledom Ita nova
djelà. A ako su potrebna nova sredstva, ne treba olako napu5tati dosada5nja
sredstva koja su moZda jo5 uvijek pogodna, to jest prilagodenija duhu, izabrana
za oðuvanje vlastitoga duha i u skladu su sa svrhom djela. Ovo pravilo, koje se

nameóe ustanovama treba da i biskupi po5tuju. Ovaj izbor djela i njihovo
oðuvanje veoma su ðesto potrebni za cjelovito obdrZavanje stege ustanove (usp.
kann. 678 ï 2,576,578, 5BB $$ 2 i 3, 619),6

7) BaStina ustanove (patrimonium instituti). Svi ovi sastojci tvore ba5tinu usta-
nove, ali njoj pripada takoder i nastanak ustanove, izvor i Zivot ukoliko je ostao u
suglasju s porijeklom i vjerno produZen u Zivotu Crkve (kann. 578, 586 $ 1,631 $ 1).

6 Usp. ISTI: i.m., str. 436ss
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Svrha i opravdanost vlastitoga prava

Vlastito pravo treba da Stiti vlastiti milosni dar, poslanje i samosvojnost
pojedinih ustanova (kan. 587 $ 1), a i pravednu samostalnost (kann. 580, 586 $
I i 2,708).

Pravo mora biti, koliko god je moguóe, sigurno. Neka pitanja treba nuZno,
mjerodavno i unaprijed rije5iti, da se izbjegnu nepravde, a raznolikost milosnih
darova i poslanja traZi i raznolika odgovarajuóa rje5enja.

Postojanje vlastitoga prava je zahtjev zdravoga rastereóenja sredi5nje vlasti,
za koju je bolje da brigu za pojedinosti u ustanovama preda njirna samima. To
je ujedno i zahtjev naðela potpomaganja, prema kojem vi3e clruðtvo ne treba
neposredno voditi brigu o onim stvarima, o kojima niZe dru5tvo moZe bolje
voditi raðuna.

Dva su glavna oblika kojima crkveni Zakonik upuóuje na vlastito pravo:
upuóujuói na konstitucije napose, i na vlastito pravo raznim izrazima.

Znaðenje konstitucija i sluðajevi u kojima ih Zakonik spominje

Konstitucije su, prema kan. 587 $ 1, terneljni zakonik ustanove posveóenoga
Zivota. U Zakoniku se spominju barem pedeset puta u smislu temeljnog zakoni-
ka.One treba da budu izraZaj ustanovi vlastitog nasljedovanja Krista (kan. 662).

Sluöajeve u kojima Zakonik spominje konstitucije moZemo svrstati u pet
skupina:

1) Zakonik opóenito pretpostavlja postojanje konstitucija

Evandeoski savjet poslu5nosti obvezuje na podvrgavanje volje zakonitim
poglavarima, kad zapovijedaju prema vlastitim konstitucijama (kann. 601,732).
Nasljedovanje Krista izraäeno u konstitucijama vlastite ustanove vrhovno je
pravilo Zivota (kan. 662). Drui:be apostolskog Zivota obdrZavanjem konstitucija
teie za savr5enstvom ljubavi (kan. 731 $ 1).

2) Zakonik pretpostavlja postojanje odredbe u konstitucijama o predmetu
o kojenr govori

1o Kojoj mjerodavnoj vlasti ustanove pripada podjela ustanove na dijelove,
osnivanje novih, spajanje postojeóih ili drukðije razgraniðenje (kann. 581, 732),
osnivanje kuóe redovniðke ustanove (kan. 609 $ 1).

2u Koju vlast imaju poglavari i skupðtine ustanova nad ölanovima uz onu koju
irn odreduje opóe pravo (kann. 596 ç I,732).

3o Vlastiti naðin Zivota i upravljanja samostana samostanki pridruZenih nekoj
ustanovi mu5karaca (kan. 614);

40 Uvjeti pod kojima vrhovni voditelj moZe ukinuti zakonito osnovanu
redovniðku kuóu, posavjetovav5i se sa mjesnim biskupom (kan. 616 $ 1);

5o Sto treba obdrZavati gledom na dobra, kada Apostolska Stolica ukine
samosvojni samostan (kan. 616 $ 4);
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6u Kako se nekoga odreduje kanonskim izborom za vrhovnog voditelja
ustanove (kann. 625 ç I,734).

7u Naðin postavljanja ostalih poglavara (kan. 625 $ 3);

8o Poglavari imaju svoje vijeóe (kann. 627 51.,734);
9n Opóa skup5tina ima vrhovnu vlast u ustanovi (kann. 63191,734);
10" Kakvu zagradu (klauzuru) moraju obdrZavati samostanke, koje nisu

usmjerene posvema na molitveno promatranje ( kan. 667 $ 3);

11o Sto rnora ustanova clavati ðlanovima kao potrebno za postizavanje svrhe
njihova zvanja (kan. 670);

12o Kako treba da ðlanovi svjetovne ustanove provode Zivot u redovitirn
prilikama svijeta (kan. 714);

l3o Kako vi3i voclitelji sa svojim vijeóem imaju pravo primanja u ustanovu,
ili na kuðnju ili na preuzimanje svetih veza (kan. 720);

l4o Kako se poslije prvog prirnanja svetih veza odgoj trajno nastavlja (kan.
72a 5 Ð;

15o Kakvom vezom moZe ustanova sebi pridruZiti i druge vjernike koji teZe
za evandeoskim savr5enstvom u duhu ustanove i za sudjelovanjem u njezinu
poslanju (kan.725);

16o DoZivotno pritjelovljeui ðlan, koji Zeli napustiti ustanovu, neka dopu5te-
rrje napuStanja moli od vlasti, kako je odredeno u konstitucijama (kan. 727 Ë I);

17n U nekim druZbama apostolskog Zivota ðlanovi preuzimaju evandeoske
savjete nekom konstitucijama odredenom vezom (kan. 731 $ 2);

18o Upravljanje druZbom odreduju konstitucije (kan. 734);

19o Pritjelovljenje nosi sa sobom za ðlanove obveze i prava odredena u
konstitucijama, a za druZbu brigu da prema konstitucijama vodi ðlanove svrsi
vlastitoga zvanja (kan. 737).

20o Kako su svi ðlanovi druZbe podloZnivlastiti¡n voditeljima u onome 5to se

odnosi na unutra5nji Zivot i stegu druZbe (kan. 738 $ 1);

21u Konstitucije donose obveze ðlanova, a vz to (kan. 739);

22o Po kojim se pravilima ravna istup i otpu5tanje ðlana, koji jo5 nije konaðno
pritjelovljen (kan. 742).

23o Koji su poglavari obvezani obvezom osobnog polaganja vjeroispovijedi
prema obrascu odobrenom od Apostolske Stolice (kan. 833 8");

24o Kako su na moljenje ðasoslova obvezani ðlanovi neklerici ustanova
posveóenog Zivota i druZbi apostolskog Zivota (kan. 1174 $ 1).

3) Zakonik nareiluje da konstitucije donesu odredbu o odreilenom predmetu

1o Sto mora sadrZavati temeljni zakonik ili konstitucije (kann. 587 S t,732);
2o Kako treba obdrZavati evandeoske savjete ðistoóe, siroma5tva i poslu5nosti

(kann. 598 $ 1,732);

3o Uvjeti vremena za valjano imenovanje ili biranje za viðega poglavara
(kann.623,734);
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4o Kako odrediti medusobna prava i obveze izmedu samostana samostanki i
ustanova mu5karaca kojima su pridruZeni (kan. 614);

5o Sastav i opseg vlasti opóe skupðtine (kann. 631 ï 2,732);
6o Odrediti svete veze, kojima se u svjetovnoj ustanovi preuzimaju evandeoski

savjeti, i oznaðiti obveze, Sto ih te veze uvode (kan.712);

7o Propisati vlastiti naöin upravljanja, koliko vremena voditelji vr5e svoju
sluZbu i odrediti naðin na koji se postavljaju (kan. 717 $ 1);

8o Odrediti naðin i vrijeme poðetne ku5nje prije prvog primanja svetih veza
u ustanovi (kan.722 Ë 3);

9o Odrediti da prvo pritjelovljenje, ne kraóe od pet godina, bude privremeno
(kan.723 5 2);

10o Po kojim se pravnim uðincima konaðno pritjelovljenje izjednaðuje sa

doZivotnim (kan.723 $ 4);

11o Odrediti druge razloge otpu5anja uz one, koje odreduje Zakonik (kan.729);

12n Odrediti odnose ustoZerenog (inkardiniranoga) u biskupiju s vlastitim
biskupom (kan. 738 $ 3);

4) Zakonik donosi odredbu ali daje prednost protivnoj odredbi konstitucija,
ako postoji

1o Redovniðka kuóa regularnih kanonika i samostanaca pod upravljanjem i
brigom vlastitoga voditelja samosvojna je, osim ako konstitucije odreduju
drukðije (kan.613 $ 1);

2o Ukinuti ovakvu samosvojnu kuóu pripada opóoj skup5tini, osim ako
konstitucije drukðije odreduju (kan. 616 $ 3);

3o Neka se poglavari postavljaju na odredeno i prikladno vrijeme prema
naravi i potrebi ustanove, osim ako za vrhovnog voditelja i za poglavare
samosvojnih kuóa konstitucije odreduju drukðije (kann. 624 $ 1,734).

40 Ustanove, pokrajine i kuóe sposobne su stjecati, posjedovati, upravljati i
otudivati vremenita dobra, osim ako se ta sposobnost iskljuðuje ili ograniðava u
konstitucijama (kan. 63a $ 1);

5o Neka ðlanovi prije prvog zavjetovanja prepuste upravu svojih dobara komu
god Zele, i, osim ako konstitucije drukðije odreduju, neka slobodno odluðe o
njihovoj upotrebi i uZivanju (kan. 668 $ 1);

6o U sveóeniðkim druZbama apostolskog Zivota klerici se ustoZeruju u samu
druZbu, osim ako konstitucije odreduju drukðije (kann.736 $ 1,266$2)

7o DruZbe i njihovi dijelovi i kuóe sposobni su stjecati, posjedovati, upravljati i
otudivati vremenita dobra, osim ako konstitucije odreduju drukðije (kan. 741 $ 1);

8o Dopu5tenje da napusti druZbu konaðno pritjelovljeni ðlan moZe dobiti od
vrhovnog voditelja uz pristanak njegova vijeóa, osim ako je to prema konstituci-
jama pridrZano Svetoj Stolici (kan. 743).
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5) Zakonik kaZe, da se u konstitucijama moZe donijeti dodatna odredba,
ako ustanova Zeli

1o Za dopunu odgoja novaka konstitucije mogu, uz vrijeme, o kojem u $ 1,

odrediti jedno ili vi3e razdoblja apostolskih vjeiba, koje treba obaviti izvan
zajednice novaðtva (kan. 648 $ 2);

2o Konstitucije mogu odrediti i druge smetnje, takoder i za valjanost primanja
u svjetovnu ustanovu, ili postaviti uvjete (kan. 721 S 2).

Oblici kojima Zakonik upuóuje na vlastito pravo

Na sedam naðina Zakonik upuóuje na vlastito pravo:

1) Zakonik opóenito pretpostavlja postojanje vlastitoga prava

Zakonik se veoma ðesto sluZi izrazotn 'vlastito pravo', ali uz to i nekim drugim
izrazima, koji isto znaðe:

1o Zakonik govori o vlastitim zakonima ustanove (kan. 573 $ 2); o obdrZava-
nju zakona i predaja vlastite ustanove (kan. 619); o vlastitoj stezi utanove (kann.
586 $ 1,587 $ 1, 593,612,630 $ 1, 65252,678 $ 2,738 $ 1); o samosvojnosti
(kan. 587 $ 1) i pravednoj samostalnosti (kann. 580,586 $ 1,708); o raznolikosti
rnilosnih darova (kan. 577); o svojem naðinu Zivljenja (kan. 598 $ 1); o bratskom
ãivotu vlastitom svakoj ustanovi (kan. 602); o provodenju vlastitog naðina
Zivljenja (kann.603 $ 2,659 $ 1,721 Ë3); o naðinu Zivota ustanove (kann. 646,
722ï 1); o BoZjem pozivu vlastitom ustanovi (kann.646,722Ê 1); o ispravnom
provodenju Zivota savr5enstva koji je vlastiti ustanovi (kan. 652 $ 1); o vlastitom
rasporedu nauka u ustanovi (kan. 659 $ 3); o djelima vlastitima ustanovi (kan.
588 $ 3, 611.2",677 $ 1); o vlastitom pravilniku (kann. 1257 ç 1,12B0, 1281 $ 1

i 2, 1294 $ 1) zbora ili skupa (kan. 165, 167 $ 1, 174 $ 1, 176) ili konferencije
viSih redovniðkih poglavara (kan. 709);

2" Opóa skupðtina moZe donositi odrcdbe koje obvezuju svakoga (kan. 631 $ 1);

30 Pretpostavlja se postojanje vlastitog prava (kann. 598 $ 2, 685 $ 1);

4n Prikladnim pravilnikorn treba za5tititi svoje naume (kan. 605);

50 Priznaje se vlastiti naðin Zivota i upravljanje (kann. 614, 731 $ i, 7B3).

2) Zakonik pretpostavlja da postoji odredba vlastitoga prava o
predmetu o kojem govori

1o Ölanovi redovniðkih ustanova mogu se upisati u udruZenja uz pristanak
svojega poglavara po odredbi vlastitoga prava (kan. 307 $ 3);

2o U ustanovu posveóenoga Zivota moZe biti primljen svaki katolik ispravne
nakane, koji ima osobine Sto ih traZi opóe i vlastito pravo, a nije sprijeðen
nikakvom srnetnjom (kan. 597 $ 1);
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3u Evandeoski savjet siroma5tva donosi sa sobom ovisnost i ograniðenje u upo-
trebi i raspolaganju dobrima, po odredbi vlastitoga prava pojedinih ustanova
(kan. 600);

4o Redovniðka je ustanova druötvo u kojem ðlanovi prema vlastitom pravu
polaäu zavjete (kan. 607 $ 2);

5o Neka poglavari ispunjuju svoju sluZbu i vrðe svoju vlast po odredbi opóeg
i vlastitog prava (kan. 617);

6oVrhovni voditelj ima vlast nad svim pokrajinama, kuóama iölanovima usta-
nove prema vlastitom pravu (kan. 622);

7o Poglavare se moZe za vrijeme trajanja sluZbe ukloniti ili premjestiti na

drugu zbog razloga odredenih u vlastitom pravu (kan. 62a I Ð;
8o Neka poglavari u podjelbi sluZbi i ðlanovi u izborima obdrZavaju odreclbe

opóeg i vlastitoga prava (kan. 626);

9o Poglavari, koji se za tu sluZbu odreduju vlastitim pravom ustanove, neka
u odredena vrernena pohode povjerene im kuóe i ðlanove prema odredbama
istoga vlastitoga prava (kan. 628 $ 1);

10o Neka poglavari borave svaki u svojoj kuói i neka se iz nje ne udaljuju,
osim po odredbi vlastitog prava (kan. 629);

11o Neka se poglavari brinu, po odredbi vlastitoga prava, da ðlanovima budu
na pomoó prikladni ispovjednici, kod kojih se mogu ðesto ispovjedati (kan. 630 $ 2);

12o Prema odredbama oznaðenima u vlastitom pravu ne samo pokrajine i
podruðne zajednice nego i svaki ðlan moZe slobodno poslati opóoj skup5tini svoje
Zelje i prijedloge (kan. 631 $ 3);

13"Tijela sudjelovanja i savjetovanja neka vjerno ispunjavaju povjerenu im
zadaôu po odredbi opóeg i vlastitoga prava (kan. 633 $ 1);

14o Po odredbi vlastitoga prava postavlja se u svakoj ustanovi, a i u pokrajini
kojom upravlja viSi poglavaç ekonom, razliðit od vi5eg poglavara (kan. 636 $ l);

15o Ekonom i drugi upravitelji, neka u vrijeme i na naðin 3to ga odreduje vlas-
tito pravo, mjerodavnoj vlasti poloZe raðun o obavljenoj upravi (kan. 636 $ 2);

160 Izdatke i pravne ðine redovite uprave, osim poglavara valjano poduzimaju
u granicama svoje sluZbe i sluZbenici, koji su u vlastitom pravu odredeni za to
(kan. 638 $ 2);

17o Pravo primati molitelje (kandidate) u novaötvo pripada vi5im poglavarima
po odredbi vlastitog prava (kan. 641);

18oVi5i poglavar moZe procluZiti vrijeme kuðnje novaku po odredbi vlastitog
prava, ali ne duZe od Sest mjeseci (kan. 653 $ 2);

19o Neka se privremeno zavjetovanje obavi za vrijeme odredeno vlastitim
pravom, koje neka ne bude kraóe od tri ni dulje od Sest godina (kan. 655);

20o Ako se ðini prikladnim, mjerodavni poglavar moZe, prema vlastitom
pravu, produZiti razdoblje privremenog zavjetovanja, ali ipak tako da sve
vrijeme privremenih zavjeta ne prijede devet godina (kan. 657 $ 2);

2Io Uz uvjete odredene u kan. 656 3o4o5o i drugih koje dodaje vlastito pravo
za valjanost doZivotnog zavjetovanja traZi se ... (kan. 658);
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22' Odgoj ðlanova koji se pripremaju za primanje svetih redova ravna se

opóim pravom i ustanovi vlastitirn rasporedorn nauka (kan. 659 $ 3, 660 $ 1);

23o Neka redovnici prema propisima vlastitoga prava dostojno slave bogoslu-
Zje ðasova (za klelike postoji propis opóeg zakona!) (kan. 663 $ 3);

24u Neka se u svinr kuóama obdrZava zagrada (klauzura) prilagodena
obiljeZju ustanove i njezinu poslanju po odredbi vlastitoga prava (kan. 667 $ 1);

25o Da bi redovnici rasporeclbe o vremenitim dobrima zbog opravdana
razloga izrnijenili i poduzeli bilo koji ðin glecle vremenitih dotrara, potrebno im
je dopu$tenje mjerodavnog poglavara po odredbi vlastitog prava (kan. 668 $ 2);

26n Zavjefovanik doZivotnih zavjeta, koji se po odredbi vlastitoga prava Zeli

odreói djelorniðno ili potpuno svojih dobara uz dopu5tenje vrhovnog voditelja,
neka to uðini, koliko je moguóe, u obliku valjanom i u svjetovnorn pravu, prije
doZivotnog zavjetovanja, s tirn da vrijedi ocl dana obavljenog zavjetovanja (kan.
668 $ a);

27" Zavjetovanik koji se zbog naravi r¡stanove posvena oclrekne svojih
dobara, Sto god dobijc poslije odreknuóa, pripada ustanovi po oclredbi vlastitoga
prava (kan. 668 $ 5);

28" Redovnici neka nose ocljeóu ustanove, naðinjenu po odreclbi vlastitoga
prava (kan. 669 $ 1);

29" Da bi redovnik iz samosvojnog sarnostana mogao prijeói u drugi iste
ustatlove ili saveza ili udruZbe traZi se... pri ðernu ostaju na snazi drugi zahtjevi
odredeni vlastitim pravom ustanove koja prirna (kan. 684 $ 3);

30" Za otpu5tanje ðlana privrernenih zavjeta dovoljni su i razlozi manje
vaZnosti odredeni u vlastitom pravu (kan. 696 $ 2);

3lo Neka svi ðlanovi, prema vlastitom pravu, djelatno sudjeluju u Zivotu
svjetovne ustanove (kan. 716 $ 1);

32u Uprava dobara svjetovne ustanove ravna se odredbarna knjige V... i
vlastitim pravom ustanove (kan. 718);

33o Neka se lrriZno posvete ¡nolitvi ... ivr5e clruge cluhovne vjeZbe prema
vlastitorn pravu (kan. 719 $ 1);

34o Primanje, ku3nja, pritjelovljenje i odgoj ðlanova odreduje vlastito pravo
svake druZbe (kan. 735 $ 1);

35o Ölanovi moraju stanovati u kuóama ili zajednici zakonito osnovanoj i
obdrZavati zajeclniðki Zivot po odredbi vlastitog prava prema kojem se ravnaju
takoder i odsutnosti iz kuóe ili zajednice (kan. 740);

36o DruZbe i njihovi clijelovi, osim ako konstitucije odreduju drukðije,
sposobni su stjecati ... po odredbi propisa knjigeV..., a i vlastitoga prava (kan.
7a1 $ 1);

37o Öla¡rovi su takoder sposobni, po odredbi vlastitoga prava, vremenita
dobra stjecati i posjedovati, te upravljati i raspolagati njima (kan.741 $ 2);

38o Vremenita crkvena dobra ravnaju se opóim crkvenim propisima, a i
vlastitim pravilnikom (kan. 1257 $ 1);
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39o Svaka pravna osoba treba da ima vijeóe za imovinske stvari ... po odredbi
pravilnika (kan. 1280);

40o Upravitelji nevaljano vr$e ðine, koji prelaze granice i naðin redovite
uprave, ako prije nisu zadobili napismeno danu ovlast Oblasnika, no ostaju na
snazi propisi Pravilnika (kan. 1281 $ 1);

41u Kad je vrijednost dobara predloZenih za otudenje u granicama najrnanjeg
i najveóeg iznosa Sto ga svaka biskupska konferencija mora odrediti za svoje pod-
ruðje, mjerodavna vlast odreduje se vlastitim pravilnikorn, ako su posrijedi
pravne osobe koje nisu podloZne mjesnom biskupu (kan. 1292 $ 1).

3) Zakonik nareduje da vlastito pravo donese odredbu o odrealenom predmetu

1o Ostale odredbe, povrh konstitucija, Sto ih je izdala rnjerodavna vlast
ustanove, neka se prikladno prikupe u druge zakonike (kan. 587 $ a);

2o O dobrima ukinute kuóe neka odredi vlastito pl'avo ustanove, po5tujuói ...
(kan. 616 $ 1);

3u Bratski Zivot vlastit svakoj ustanovi neka se tako uredi da svima postane
uzajamna pomoó kako bi svatko ispunio svoj poziv (kan. 602);

4o Mjesni biskupi neka pomaZu promicateljima da svoje namjere 5to bolje
iskaZu i prikladnim pravilnicima ðtite (kan. 605);

5o Da bi ðlanovi ustanove mogli valjano biti imenovani ili izabrani za sluZbu
mjesnog poglavara, traZi se prikladno vrijeme poslije doZivotnog ili konaðnog
zavjetovanja, koje treba odrediti vlastitim pravom (kan.623);

6oVlastito pravo neka prikladnim odredbama uredi da poglavari, postavljeni
na odredeno vrijeme, ne ostanu u sluZbama upravljanja dugo bez prekida (kan.
62a g Ð;

7o Uz sluðajeve propisane opóim pravom neka vlastito pravo odredi sluðajeve
u kojima se za valjano djelovanje treba traZiti pristanak ili savjet po kan. 127

(kan. 627 $ 2);

Bo Neka vlastito pravo pobliZe odredi red koji treba obdrZavati na zasjedanju
skup5tine, osobito Sto se tiðe izbora i naðina rasprave (kan.631 $ 2);

9o Neka vlastito pravo toðno odredi ono, ðto se odnosi na druge skup5tine
ustanove i na druge sastanke gledom na njihovu narav, vlast, sastav, naðin
postupanja i vrijeme odrZavanja (kan. 632);

10o Neka svaka ustanova izcla prikladne odredbe u upotrebi i upravi dobara,
kojima neka se njeguje, Stiti i izraLava njoj vlastito siroma$tvo (kan. 635 $ 2);

11o Vlastitom pravu pripada u okviru opóeg prava odrediti ðine, koji prelaze
granicu i naðin redovite uprave i utvrditi ono Sto je potrebno za valjano vrðenje
öina izvanredne uprave (kan. 638 $ 1);

12o Svrha novaðtva zahtijeva da se novaci odgajaju pod vodstvorn uðitelja
prema uredbi o odgoju koju treba odrediti vlastitim pravom (kan. 650 $ 1);

l3oVlastito pravo neka odredi rasporcd odgoja i njegovo trajanje (kan. 659 $2);
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14o Neka vlastito pravo odredi vrijeme i naðin ku3nje Sto mora prethocliti
zavjetovanju ðlana u novoj ustanovi (kan. 68a $ a);

15n Neka vlastito pravo oznaði osobito gospodarske obveze svjetovne ustanove
prema ðlanovima koji za nju rade (kan. 718);

16u Vlastito pravo mora odrediti naöin ku5nje i octgoja prilagoden svrsi i
obiljeZju druZbe (kan. 735 $ 3);

17n U pravilniku neka se odrede ðini, koji nadilaze granice i naðin redovite
uprave (kan. 1281 fi 2).

4) Zakonik donosi odredbu, ali daje prednost protivnoj odredbi vlastitoga prava,
ako postoji

1o Kad pravo odreduje da poglavar za izvr5enje ðina treba pristanak ili savjet
nekog zbora ili skupine osobe, mora zbor ili skupinu osoba sazvati po odredbi
kan. 116, osim ako je, kad je rijeð o traZenju savjeta, drukðije odredeno
krajevnim ili vlastitim pravom (kan. 127 $ 1);

2o Sto god redovnik na bilo koji naðin dobije zbog mirovine, potpore ili osigu-
ranja, stjeðe ustanovi, osim ako vlastito pravo odreduje drukðije (kan. 668 $ 3).

5) Zakonik kaåe, da vlastito pravo moZe donijeti dopunsku odredbu,
ako ustanova äeli

1o Vlastito pravo moZe oclrediti i druge smetnje i za valjanost primanja ili
postaviti uvjete (kan. 6a3 I 2);

2oVlastito pravo moZe zahtijevatii clruga svjedoðanstva o traZenoj prikladno-
sti molitelja i o slobodi od smetnja (kan. 645 $ 3);

3o Ölana se moZe otpustiti ... iiz drugih razloga sliðne vaZnosti, koje moZda
odreduje vlastito pravo ustanove (kan. 696 $ 1);

4o Veoma se preporuðuje da upravitelji svake godine sastave predraðun
primitka i izclataka; a krajevnom se pravu prepu5ta da to naredi i toðnije odredi
naðine na koje treba biti sastavljen (kan. 1284 {i 3).

6) Zakonik upuóuje na pravo bez naznake opóeg ili vlastitoga prava

1o Zavaljanost privremenog zavjetovanja traZi se ... da molitelja slobodno
primi mjerodavni poglavar s glasom svojega vijeóa po odredbi prava (kan. 656 3");

2o Redovniðka zajednica mora stanovati u zakonito osnovanoj kuói pod vla5óu
poglavara postavljenog po odredbi prava (kan. 608);

3o Redovniðkim zavjetovanjem ölanovi se pritjelovljuju u ustanovu s pravima
i duänostima koje odreduje pravo (kan. 654).

7) Zakonik neizravno upuóuje na vlastito pravo

Ima kanona u Zakoniku, koji ne upuóuju izriðito na vlastito pravo, ali ipak
vlastito pravo moäe i treba da donese svoju vlastitu primjenu opóeg zakona,
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osobito onoga u kojem se spominje koji od sastojaka milosnoga dara:

1o Pripojenje neke ustanove posveóenoga Zivota drugoj priclr2ano je mjero-
davnoj vlasti (kojoj?) ustanove koja pripaja (kan. 580);

2o Ukinuóe dijelova ustanove pripada mjeroclavnoj vlasti same ustanove
(kojoj?) (kan. 585);

3n Nitko se ne moZe prirniti u ustanovu bez odgovarajuóe priprave (kan. 597

$ 2), koju treba pobliZe odrediti.
4o PobliZe odrediti evandeoski savjet ðistoóe (kan. 599).

5nVrðenje vlasti poglavara (kann. 618, 619).

6" Odrediti prikladno vre¡nensko razdoblje na koje se postavljaju poglavari
(kan. 624 $ 1);

7n Neka poglavari ðlanovima priznaju cluälu slobodu s obzirom na sakrament
pokore i vodstvo savjesti, po5tujuói ipak stegu ustanove (kan. 630 $ 1);

B" Opóoj skupðtini osobito pripada da raspravlja o vaZnijirn stvarima,
poslovima (kan. 631 $ 1), koje treba pobliZe naznaðiti, barem radi prirnjera.

9oTko zakonito postavlja uðitelja novaka (kan. 651 $ 1);

10" Priklaclnost novaka za privremeno zavjetovanje (kan. 653 $ 2);

llo Plikladnost za obnavljanje zavjetovanja ili cloZivotno zavjetovanje (kan. 657 {i 1);

12" Opravdani razlozi za prijevremeno polaganje doZivotnog zavjetovanja
(kan. 657 {i 3);

13u Duhovni, znanstveni svagdanji zbiljski odgoj kroz cijeli Zivot (kan. 661);

14" Vjerno obdrZavanje godi5njih vremena povuðenosti (kan. 663 $ 5) ðije
trajanje treba toönije odrediti;

15o U upotrebi sreclstava dru5tvenog priopóivanja neka se ðuva duZno
razluðivanje i neka se izbjegava ito je ðtetno vlastitom zvanju i pogibeljno za

ðistoóu posveóene osobe (kan. 666);

16o Ustanove, ako imaju sebi pridruZene ¡reke udruZbe vjernika, neka im s po-
sebnom brigom pomaZu da budu proZeti izvornim duhom svoje obitelji (kan. 677 $ 2);

77" Yaäni razlozi za clavanje clopu3tenja boravka izvan kuóe (exclaustratio)
(kan. 686 $ 1);

18u Opravdani razlozi za iskljuðenje ðlana od polaganja slijedeóeg zavjetova-
nja (kan. 689 $ 1);

19o Neka ðlanovi iste svjetovne ustanove medu sobom obdrZavaju jedinstvo
duha i pravo bratstvo (kan. 71.6 ï 2);

20u Uredenje poóetne ku5nje (kan. 722 $ 1);

21o Prikladnost iskuðenika za preuzimanje triju evandeoskih savjeta (kan. 723 $ 1);

22" Prikladnost ðlana za doZivotno ili konaðno pritjelovljenje (kan. 723ï3);
23u Opravdanirazlozi za iskljuðenje od obnavljanja svetih veza (kan. 7269 l);
24"YaLni razlozi za davanje dopu5tenja istupa ðlanu privremenog pritjelovlje-

nja (kan. 726 S 2);
25u Mjerodavna vlast druZbe, koja osniva kuóu i podruðnu zajednicu (kan. 733 $ 1);
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Theba li karrone Zakonika jednostavno prepisati u vlastito pravo?

Kanone Zakonika po sebi ne valja prepisivati, nego primijeniti, osim ako se

radi o propisima zakona, koji stvar jasno odreduju i narneóu bez ikakvih
posebnih tumaðenja, kao na pr. u sluðaju kanona 694 koji govori o tom, tko je
otpuðten iz redovniðke ustanove slovom zakona, ili kad se govori o smetnjama
opóeg prava za prirnanje u novaStvo (kan. 643), ili o uvjetirna valjanosti
privremenog zavjetovanja (kan. 656) i sliðnirn sluðajevima.

Jeclnostavno ispisivati kanone u vlastiti zakonik ustanove ðkodi vlastitom
duhu, jer clrugi je stil kanona, a drugi knjige Zivota, konstitucija i drugih
zakonika ustanove. Da bi se na pr. kanoni, koji neizravno upuóuju na vlastito
pravo ispravno prirnijenili, tleba razmotriti iuzeti u obzirvlastitu narav isvr5nost
ustanove, njezin vlastiti oblik Zivota i njezine natroZne duhovne obiðaje.7

lzuzeóe kao oblik vlastitoga prava

Izuzeêe (exemptio) je oblik samostalnosti kojim su se ponajprije rnona5ke
ustanove, a zatim i samostanske (conventualia) pa i posve apostolske izdvajale
iz vlasti biskupa kao od poglavara, da izravno ovise samo o Svetoj Stolici, a u
nekim sluðajevima i osobno o samorn Vrhovnorn prvosveóenikn. Ovo izuzeóe
izrazila je i zadrLala za dobrobit Crkve clogrnatska konstitucija o Crkvi >Svjetlo
Naroda,. br. 45, ne5to slabije dekret >Krist Gospodin< br. 35, a jasnije i zgodnije
Zakonik u kan. 591. Ova se samostalnost odnosi ponajprije na upravljanje i
nrrutra5nji Zivot ustanove. Zbog za5tite izvornosti milosnog dara pokazuje se

uska povezanost unutraðnje i izvanjske samostalnosti po kojoj ðlanovi i njihove
ustanove u djelovanju razvijaju vlastiti cluh, u opóern sluZenju zaclrZavaju vlastite
nazore u kojima je njihova snaga, a koju ne treba uklanjati niti mijenjati protiv
darova Duha Svetoga te njihove vrijeclnosti i djelotvornosti u Crkvi.s

Preinaka milosnog dara zbog druStvenih promjena

MoZe li se milosni dar osnivatelja zbog dru3tvenih promjena Zivota tako
preinaðiti ili preoblikovati, da ustanova zapoðne druga apostolska djela? MoZe,
jer ako se prornijene okolnosti, tleba mijenjati i apostolsko cljelovanje, i to
ponajprije sredstva djelovanja. No ova promjena ne moZe biti protiv posebne

svr5nosti osnivatelja, koji je ðesto htio drugima pornoói djelima milosrda i
ljubavi. Ova prilagodba okolnostima, koju je Crkva veó odavno Zeljela, tim je
te¿a ðto su manje poznati nazori osnivatelja, ili Sto je sa zakaSnjenjern zapoðelo
istraZivanje predaja ustanove.

7 Usp. ISTI: i.m., t Periotlica 75(1986)576s.

8 Usp. ISTI: i.nr., str. 58(rss.
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Uz ovo treba imati na pameti, da djela, koja veó nije moguóe vrðiti u nekom
mjestu zbog politiðkih teðkoóa, ili zbog druSrvenog razvitka ili kojih drugih
razloga, treba obavljati u drugim mjestima. Narav milosnog dara, buduói da je
duhovna, nije vezana za jedno mjesto, niti ga treba vezati pod svaku cijenu na
mjesto gdje se pojavio, Milosni darovi posveóenoga ävota, iako se pojavljuju u
nekom odredenom mjestu, darovani su cijeloj Crkvi, i ona ih prima, ðtiti i
njeguje (usp. kan. 575, 590 $ 1).e

MoZe li vlastito pravo donijeti odredbe protivne opóem pravu u sluðajevima
u kojima Zakonik to ne predviila?

Naðelno ne, jer kan. 135 $ 2 odreduje: >NiZi zakonodavac ne moZe valjano
donijeti zakon protivan vi3em pravu(. To vrijedi i za druge vrste propisa.

Ako protiv odredaba Zakonika treba zadrZati oclredbe vlastitoga prava u
sluðaju kada Zakonik to ne predvida, osobito kad se radi o konstitucijarna, koje
je u svoje vrijeme odobrila Apostolska Stolica, ili sam Rimski prvosveóenik, bilo
bi nepravedno mijenjati ih ili ih prilagodivati Zakoniku, jer bi se tako mijenjala
istovjetnost i naðin Zivota ustanove. U takvom sluðaju, posebnim ovla5tenjima
snabdjeveni, u ime vlasti Rimskog prvosveóenika, mogu rimski crkveni uredi
(dicasteria) saðuvati i ponovno odobriti ono, Sto je vlastitorn milosnom daru
ustanove za njezin Zivot temeljno i bitno. Zato je potrebno u traZenju odobrenja
konstitucija naznaðiti mjerodavnoj vlasti sluðajeve, koji se protive odredbama
opóeg crkvenog Zakonika, naznaðujuói ujedno prija5nja odobrenja tih sluðajeva
od mjerodavne crkvene vlasti. To bi isto trebalo uðiniti, ako bi takvih sluðajeva
bilo i u drugom zakoniku ustanove, koji odobrava sama mjerodavna vlast
ustanove.

U osnivanju novih ustanova moZe osnivatelj predvidjeti sluðajeve za koje
smatra da ih, vjeran milosnom daru, treba rije5iti drukðije nego Sto odreduje
Zakonik. Tada óe prigodom predavanja konstitucija na odobrenje mjerodavnoj
vlasti naznaðiti te sluðajeve izamoliti odobrenje, da mognu imati snagu vlastitoga
prava. No uvijek je moguó pristup samom vrhovnom ljudskom zakonodavcu u
Crkvi, koji svojom vlaSóu moZe ozakoniti i ono, Sto se protivi opóem Zakoniku.r0

Zakljuðak

Sveukupno zakonodavstvo koje se odnosi na ustanove posveóenoga Zivota i
druZbe apostolskog Zivota proZeto je naglaðavanjem vlastitoga prava. Upuóivanjem
na vlastito pravo Crkva upuóuje ðlanove ustanova posveóenoga Zivota na produb-
ljeno shvaóanje i prihvaóanje rnilosnog dara, na potpunu vjernost djelovanju Duha
Svetoga, jer iz toga oðekuje najbolje plodove za kraljevstvo BoZje u svijetu.

9 Usp. ISTI: i.m., str. 526 s.

10 Usp. ISTI: i.m., u Periodica 73 (1984) 412s.
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Konstitucije, pa i vlastito pravo, kojezalazi viðe u pojedinosti, ipak ne idu
do u najsitnije pojedinosti, jer odredbe neka se ne umnaZaju bez potrebe (kan.
587 $ 3), ostavljajuói tako prostor pojedinaðnom slobodnom ostvarivanju svrhe
ustanove.

Kao öto se govori o vlastitom pravu svake ustanove, tako se moZe i mora
govoriti o vlastitom obliku ostvarivanja milosnog dara ustanove u svakom
pojedinom ðlanu, od kojih svaki ima u okrilju milosnog dara ustanove, svoje
vlastite sposobnosti i darove u sluäbi zajedniðkog milosnog dara. Zato se zbiljsko
ostvarivanje milosnog dara ustanove u Zivotu pojedinaca, uza sve zajedniðtvo
razvnovrsnih propisa, odredaba i smjernica moZe medu sobom uvelike razlikova-
ti, kako to dokazuje primjer mnogih svetaca i BoZjih ugodnika u istoj ustanovi
posveóenoga Livota.

Vlastito pravo u novom zakonodavstvu je dinamiðno, otvoreno napretku,
razvitku, usavrðavanju, zato moie sadrZavati sluðajeve, o kojima nema ni traga

u opóem pravu.

Na ustanovama je i na pojedincima, da ðto bolje upoznaju i prihvate milosni
dar i da ga 5to bolje izraze u svojim ispravama, u svojem dru$tvenom Zivotu i u
Zivotu ðlanova pojedinaca.
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Velimir BlaÍevié, Sarajevo

OSNIVANJE I UKIDANJE REDOVNIÕKIH
usraNovA, PROVINCIJA I KUÓA

UVO D

Ustanove posveóenog Zivota - redovniðke i svjetovne - mogu se promatrati
pod dva razliðita vida. Jedan je teolo5ko-eklezijalni i duhovni (karizmatiðki), a

drugi je juridiðki i institucionalni. Ovo izlaganje, koje za predmet ima :

- osnivanje redovniðkih ustanova (I),
- osnivanje provincija ili sliðnih dijelova u tim r.rstanovama (II),
- osnivanje redovniðkih kuóa ili redovniðkih mjesnih zajednica (III), te

- dokidanje redovniðkih kuóa, provincija i ustanova (lV), promatra ta pitanja
iskljuðivo pod ovim drugim, tj. juridiðkim viclom.

Poðto se naveclena pitanja ureduju normam¿ì i zakonima opóeg reclovniðkog
prava te vlastitim odredbarna i zakonima pojedinih redovniðkih ustanova, ovclje
óu, pored odgovarajuóih odreclaba sadrZanih u Zakoniku kanonskog prava (g.
1983), naznaðiti i njima komplementarne odredbe, do kojih sarn mogao doói,
onih redovniðkih ustanova koje su ili nastale u naðim krajevirna ili su u njirna
duZe i snaZnüe prisutne.

I. KANONSKO OSNIVANJE REDOVNIÕTIg USTANOVA

Stvarni nastanak redovniðkih ustanova te njihova narav, svrha, vlastita
individualnost i identitet proizlaze i vezuju se uz utemeljitelje i utemeljiteljice,
muZeve i Zene koji su se, nadahnt¡ti i vodeni Duhom Svetim, odluðili za odredeni
naðin Zivota i djelovanja, i za nasljedovanje Isusa Krista opsluZivanjem evandeo-
skih savjeta, a kojirna se pridruZuju i ðiji primjer slijede i rnnogi drugi.

Ipak, da bi tim ustanovarna bio priznat kanonski status u Crkvi, da budu
priznate i prihvaóene kao staleZ Crkve, one moraju biti odobrene od nadleZne
crkvene vlasti (usp. kan. 573 $ 1 i 2),

l. Vlast nadleåna za osnivanje redovniðkih ustal¡ova i
Sto mora prethoditi tom osnivanju?

Novi Zakonik kanonskog prava iz g. 1983. o osnivanju ustanova posveóena Zi-
vota opóenito, prerna tome i redovniðkih odreciuje: - Kan, 579 - Dijecezanski
biskupi, svaki na svorn podruðju, mogu formalnim dekretom osnivati ustanove
posveóena Zivota, poðto su se posavjetovali s Apostolskom Stolicom.
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Prema toj odredbi, za kanonsko osnivanje ili podizanje bilo koje redovniðke
ustanove posveóena Zivota, raclilo se o Reclu ili o DruZbi (Kongregaciji),r
nadleZan je na svom podruðju samo dijecezanski biskup, te oni koji se u pravu
izjednaðuju s njim, a to su predstojnici podruðnih prelatura i opatija, apostolskih
vikarijata, prefektura i stalnih apostolskih administratura (usp. kan. 368, kan.
381 $ 2 i kan. 134 $ 3). Generalni vikar i biskupski vikar bi moglivaljano osnovati
redovniðku ustanovu samo ako ocl clijecezanskog biskupa za to dobiju poseban
nalog (usp. k. 134 {i 3).

Redovniðke ustanove sa svojim posebnim naðinom Zivota, vrstorn i poljem
rada, preclstavljaju snagu i bogatstvo Crkve. Zato prije osnivanja svake nove
redovniðke ustanove dijecezanski biskup, ili dugi koji o torne oclluðuju, osobito
trebaju paziti na slijedeóe: razmotriti da li u ustanovi koja bi se imala osnovati
postoje i razaznajv se znakovi istinske prisutnosti Duha Svetoga, oclnosno
njegovih darova i karizrni; utvrcliti kocl utemeljitelja ili utemeljiteljice ðvrstu
volju da vjerno nasljeduje i svjecloði Krista, i da mu se Sto potpr.rnije suobliði;
ispitati djelotvornost svjedoðenja ljubavi i provjeriti spremnost na nuZno podla-
ganje crkvenoj hijerarhiji.2 Potrebno je izvidjeti i prosuditi postoje li pokazatelji
i jarnstva za vitahtost i stabilnost buduóe redovniöke ustanove, ili konkretnije,
hoóe li biti dovoljan broj onih koji bi htjeli prihvaiti i provoditi oclredeni naðin
redovniðkog Zivota i djelovanja, da li je takva ustanova u neko¡n kraju i u datom
vre¡nenu potrebna ili korisna, i da li je njezino osnivanje uputno; hoóe li novoos-
novana redovniðka ustanova imati ureden i dovoljno organiziran unutarnji Zivot
i osobe prikladne za vodstvo i upravu, te osigurana materijalna i druga odgovara-
juóa sredstva ili dobra potrebna za egzistenciju i uspjeSno djelovanje. U vezi s

tirn Drugi vat. sabor u dekretu o prilagodenoj obnovi redovniðkog Zivota upozo-
rava: oKad se osnivaju nove ustanove, treba ozbiljno procijeniti da li su potrebne
ili barem vrlo korisne, i da li imaju moguónost razvoja, da ne bi bezrazloino
nastajale beskolisne ustanove ili koje nemaju dovoljne Zivotne snage< (PC 19).

Nakon ito dijecezanski biskup, ili drugi naprijed navedeni, paZljivo razmotri
molbu utemeljitelja ili utemeljiteljice, i stekne uvjerenje o potrebi i prikladnosti
osnivanja nove redovniðke ustanove, treba se obratiti Apostolskoj Stolici i o
tome zatraZiti takoder njezino mi5ljenje.

Sud o novoj redovniðkoj ustanovi, na temelju odredenih podataka i dokume-
nata koje joj po5alje clijecezanski biskup,3 daje Kongregacija za reclovnike i

I Prerna Zakoniku izg.1917. pojrnorn Red (Ordo) oznaðavane su one reclovniðke ustanove u kojima
se polaZu sveðani zavjeti, dok su pojmom DruZba ili Kongregacija (Congregatio) oznaðavane
ledovniðke ustanove s jednostavninr zavjetima, lrilo privremenim ili doZivotnim.

2 Vidi: SC PRO RELIGIOSIS ETINSTITUTIS SAECULARIBUS i SC PRO EPISCOPIS, Norr¡e
directivae pro ntuütis rclationibus inter Episcopos et lleligiosos in Ecclesia: Mutue relationes, od
14. svibnja 1978, br. 51, u: AAS 70, 1978,str. 499-500. Prijcvod izdala KS, Kriteriji o odnosinut
izmedu biskupu i redovnikn (dokunrenti 53). Usp. CAMBARI 8., Viut raligiosu secontlo il
Concilio e il nuovo Di,itto coilon¡co, ed.2 aggiornata, Roma 1985,49.

3 . Da biApostolska Stolica mogla stvar dovoljno ispitati i dati svoje miðljenjc, potrebno joj jc poslati
slijedcóe podatke i ispravc: hne i prezirnc ute¡neljitelja, odnosno utenìeljiteljice, s klatki¡n
Zivotopisom; Opis aktivnosti kojima bi se novâ ustanova bavila i kakav bi Zivot provodila;
Povijesno-plavni plikaz naboZnog dru5tva vjcrnika ocl njegova nastanka pa claljc, ukoliko se racli
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svjetovne ustanove, a kada se radi o ustanovama u misijskim podruðjirna, ili za

misijsko djelovanje, takoder i Kongregacija za ra5irenje vjere.a Ako je taj sud

dotiðne Kongregacije pozitivan, i ona dadne svoj >nihil obstato,5 dijecezanski
biskup istom tada donosi konaðnu odluku o osnivanju nove ustanove.

2. Dekret osnivanja redovniðke ustanove i uðinci koji iz njega proizlaze

Da bi nova redovniöka ustanova bila kanonski valjano osnovana, dijecezanski
biskup treba o tome izdati formalni dekret.Tirn se aktom dotiðna ustanova uzdäe
u crkveni staleZ i stjeðe poloZaj pravne osobe (usp. kan. 574 $ 1 i kan. 634 $ 1),
sa svim uðincima koji iz toga proizlaze.

Istodobno s osnivanjem redovniðke ustanove on odobrava ili potvrduje pravila

- konstitucije, kojima se ureduje njezina narav i svrha, ustrojstvo, traðin unutar-
njeg Zivota i polje racla. Obiðno se to odobrenje daje najprije na pokus ("ad ex-
perimentum() i privrerneno, a kad se konstitucije u praksi provjere i pokaZu pri-
kladnim, te prema potrebi preurede, dijecezanskibiskup daje konaðno odobrenje.

Redovniðka ustanova koju je osnovâo i ðije je konstitucije odobrio dijecezan-
ski biskup naziva se ustanovom biskupijskog prava ("iuris dioecesani<), i kao
takva ona je u izvjesnirn stvarima posebno vezarìa uz mjesnu crkvenu vlast i njoj
je podloZna (usp. kan. 589 i kan. 594).

Novu redovniðku ustanovu mogla lri osnovati izravno takoder Apostolska
Stolica, kao vrhovna vlast Crkve (usp. k. 589), ali po$to ustanove svojom
rasprostranjeno5óu i djelovanjem u poöetku ne prelaze granice pojedinih biskupi-
ja, norrnalno je i razumljivo da se to prepuita u naclleZnost dijecezanskim
biskupima. Ako, medutim, tijekom vremena r¡stanova poraste brojem svojih ðla-

nova i pro5iri se na veóe podruðje i u vi5e biskupija, i potvrdi se svojim uspje$nim
djelovanjem, ona moZe zaluaäti idobiti novo odobrenje ili potvrdu takoder od
Apostolske Stolice (usp. kan. 589). To je, u stvari, redoviti proces u razvitku
redovniðkih ustanova, i svaka redovniðka ustanova teZi prema tom odobrenju.

Prilikom traZenja tog odobrenja potrebno je Kongregaciji za redovnike i svje-
tovne ustanove opet dostaviti odredene podatke, a to su, manje-viðe, inforrnacije

o to¡ne da se neko veó postojeóe druStvo uzdigne u redovniðku rrstanovu; Dva prirnjerka knjiga
molitava, obrcdnika i obiðajnika, ako se druStvo njirna sluZi; CrteZ ili fotografiju redovniðkog
pdijcla za novakc i zavjetovanike; Sest prirnjeraka nacrta buduóih konstitucija; Statistiku ðlanova
i kuóa clruStva. Potrebno je takoder poslati izjave o slijedeóem: Da li je u vezi s osnivanjcm
reclovniðkc r¡stanovc bilo izvanreclnih clogadaja, kao videnja, öudesa i sl.; Ima li posebnih
poboZnosti i osobito omiljenih poboZnih vjcZba; Postoji li u biskupiji druga ustanova istog imena
i s istom posebnorn svrhom.

Uputc o ovome Kongregacija za redovnikc dala je u posebnom otpisu god.l970, bez nadnevka.
Vicli: OCHOA X., Leges Ecclesiue, vol. IV, Roma 1974,t¡r.3938; kod nas: Crkva rcdovnicitttu,
Dokumenti o redovniítvu, priredio H. BORAK, Zagrelt 1974,239-240.

4 Vidi: GAMBARI n.<1.,48, bilj. 31.

5 Vidi: SC RELIGIOSORUM, Norntae secundwn quos Sacra Congregatio de Religiosis in novis
religiosis Congregationibus approbandis procedere solet, d'l.e 6. oZujka 1921, br. 3-6, u AAS 13,

1921, str. 313; OCHOA X., Leges Ecclestue, vol., I, br. 340.
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i dokumenti jednaki ili sliðni onima koje dijecezanski biskup Salje kada se Zeli
posavjetovati s Apostolskom Stolicom prije nego Sto sam donese dekret o
osnivanju redovniðke ustanove.6

I Apostolska Stolica, odobravajuói redovniðku ustanovu, potvrduje takoder
njezine konstitucije, preuredene, ako je potrebno, prema prethodnim uputarnâ
i traZenju Kongregacije za redovnike i svjetovne ustanove. I ta potvrda konstitu-
cija redovito je najprije privlemena i na pokus, a nakon njihove dovoljne
provjere u praksi potvrduje se i definitivno.

Redovniðka ustarìova koju osnuje Apostolska Stolica, ili koju formalnim
dekretom odobri, poðto je veó osnovana od dijecezanskog biskupa, postaje
ustanovom papinskog prava (>iuris pontificii<) (usp. kan. 589). Tirne se ona izuzi-
rna ispod vlasti mjesnog ordinarija u mnogim stvarima u kojima je dotad njemu
bila poclloZna, te se stavlja izravno pod vlastApostolske Stolice (usp. kan. 593).

Kanonskim osnivanjern redovniðke ustanove, bilo da ga je izvr5io dijecezanski
biskup ili Apostolska Stolica, osim Sto se dotiðnoj ustanovi daje zakonska
postojnost i poloZaj crkvneog stale2a, priznaje se autentið¡lom vlastita karizrna,
a odredeni oblik Zivota se prihvaóa kao sukladan Evandelju i prikladan za
ostvarivanje posveóenja njezinih ðlanova i za postizavanje drugih ciljeva i svrhe
ustanove, a na dobro mjesne i opóe Crkve. Ustanova koja se osniv¿r u svrhu
apostolata, prima kanonsko poslanje, po kojemu njezini ðlanovi vr5e >sveto
sluZenje i djela ljubavi koje im je povjerila Crkva i koje trebaju vr3iti u njezino
ime" (PC 8,L; usp. i kan. 675 $ 3).

II. OSNIVANJE PROVINCIJA U REDOVNIOKIM USTANOVAMA

Rasprostranjenost redovniðkih ustanova na Sira podruðja, a $to je redovito
povezano i s porastom broja ðlanova i poveóanjem broja redovniðkih mjesnih
zajednica ili kuóa, ðini vodstvo i upravljanje ustanovom s jednog mjesta teZim i
manje djelotvornim. lz toga proizkrzi i potreba da se ustanove razdijele na
dijelove, te da se u njima uspostavi neposredna vlastita uprava, s redovitom
vlaSóu koja je u rnnogim stvarirna jednaka onoj koju vrhov¡ra ili sredi5nja uprava
ima nad ðitavom ustanovom. Potreba za ovakvom razdiobom i uspostavljanjern
odgovarajuóe vlasti tim je veóa 5to su podruöja o kojima se radi udaljenija,
razliðitih kultura, mentaliteta, dru5tvenih prilika i politiðkih uredenja, kojima se

treba prilagoditi. Razdiobom ustanove na samostalne dijelove i decentralizacijom
vlasti, uz primjenu naðela subsidijarnosti, vodstvo i upravljanje u pojedinim
dijelovirna ustanove postaje lakSe i djelotvornije, pri ðemu se vrhovna uprava
oslobada brige o mnogim pojedinaðnim pitanjima i mjesnim problemima, te joj
se omoguóuje da veóu paZnju posveti onim stvarima i zadacima koji su od
vaZnosti za ðitavu ustanovu.T

6 Vidi birj. 3.

7 Vidi: GAMBARI, n.d.,543
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Dijelovi redovniðkih ustanova obiðno se nazivaju provincije ili pokrajine, i u
Zakoniku kanonskog prava se ovako definiraju: kan. 621 - Nazivom provincija
oznaðava se skup viðe kuóa, koji pod jednirn istim poglavarom tvori neposredni
dio t¡stanove, a kanonski ga je pocligla zakonita vlast.

Da bi se jasnije naznaðili svi njezini konstitutivni elementi, op$irnija definicija
provincije mogla bi glasiti ovako: To je dio redovniðke ustanove, sastavljen ocl
viðe redovniðkih kuóa ili redovniðkih mjesnih zajednica, koji je kanonski
formalnim dekretom uspostavila vlast nadleZna prema konstitucijarna, i kojemu
rua ðelu stoji njezin poglavar s vlastitom i reclovitom vlaióu upravljanja,
odredenorn opóim ledovniðkim pravom Crkve i posebnirn pravorn dotiðne
redovniðke ustanove.s

1. Vlast mjerodavna za osnivanje provincija

Najprije óerno reói neðto o vlasti koja je nadleZna za cliobu ustanova na
njezine dijelove i za osnivanje provincija.

O tome oclredba Zakonika kanonskog prava glasi:
Kan. 581 - Dioba ustanova na dijelove, kako god se oni nazivali, osnivanje

novih, spajanje i drugaðije razgraniðavanje postojeéih, spada na vlast ust¿ìnove,
nadleZnu prema njezinim konstitucijama.

Poðtujuói autonorniju redovniðkih ustanova, Zakonik kanonskoga prava
prepuSta da one same u svom vlastitont pravu reguliraju pitanja kao ðto su:
potreba i uputnost rezdiobe ustanove na dijelove i osnivanje provincija ili pokraji-
na, preduvjeti nuZni za osnivanje novih provincija, vlast na koju spada osnivanje,
te kanonski postupak samog osnivanja. Ipak, o tome tko je nadleZan za osnivanje
provincija odredba se mol'a donijeti u osnovnom zakoniku ili konstitucijama usta-
nove, dok ostala navedena pitanja mogu biti ureclena i u drugirn norrnativnim ili
plavnim ztrirkarna, na pr. u statutima, uputama, clirektorijirna, ordinacijama i sl.

Razdiobu ustanova na dijelove i osnivanje novih provincija vr5i unutarnja
vlast redovniöke ustanove,e i to vrhovna uprava, bilo generalni kapitul ili opóa
skup5tina, bilo vrhovni poglavar odnosno poglavarica.

Tako Gcncl'alni kapitul osniva plovinciic u Donlinikanskonrl(r i Karnrcliianskonr
rcdu,lltc kocl flanjcvaca Konventuälaca,r2 zatinr u clruZbanla Scstala Milosldnica Sv.
Vinka,l3 SluZavki Malog Isusa,la Kóeri milos_rcla treéega redovniðkog recla Sv. Franjers i u
Kongregaciji Franjevki Bezgrcsnog zaë,eóa.t6

8 Vidi: ANDRES, II diritto dei religiosi, Roma, Eclizioni CpR, 1984,97,1¡r. ll9l2.
9 Prenra prijaSnjern Zakoniku kan. prava, razdioba ustanova papinskog prava i osnivanje plovincija

u njima spadali su na Apostolsku Stolicu (usp. k. 494 $ 1). O osnivanju provincija u ustanovâna
biskupijskog plava nije se u to¡ìr Zakoniku ni govorilo, zato Sto redovito ¡renta ni potlebc da se te
tustanovc, ra$irene na poclruðju santo jcdnc biskupije ili pal biskupija, dijclc na privincije. Vidi:
TABERAA.-DEANTONANAG.M.-ESCUDERO G.,-ll dirittotleireligiosi, Roma l9(r1,60.

l0 Liber Constitutionum Ordinis Fratrunt Praedicatonun, 256.
1l Constitutiones fratrunt discalceatorum Ordinis B. MarioeV. de Monte Carntelo, 145.
12 Cottstitutioncs Ordinis Fratrunt Minorum sancti Francisci Conventuoliunt,2S 5 1.

13 Konstitucije drui.l¡a sesturu miktsrdnicu sv. Vinka llulskctg, 163.
14 Konstitucije drui.be scstara Sluíavki Malog Isusu, 195.
15 Uslanove druibe Kóeri nilosrdc treóega santosttutskog reda sv. /inn7c, 188.
16 Konstitucije Kongregacije Fronjevki Bezgre{nog zuðeóa, 108.
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Õcðóe se to stavlja u naclleZnost vrhovnih poglavara ili poglavarica, uz pristanak
njilrov.a vijeóa, kao Stoje.na pr. sluðaj u druga dva ogranka Franjevaðkog reda: kod Manje
braée" i kod Kapucina,'n ali kod ovih posljednjih je potrebno da se saslu3a i miðljenje
Konferencije kapucinskih provincijala dotiðnog kraja, te Provincijala i Provincijalnog
definitorija kojih se to tiðe, zatim u druZbi Salczijanac^a,r'u druZba¡na i kongregacijarna
Milosrclnih sestara Svetog Kriäa," Kóeri BoZje ljubavi,r' Skolskih sestara franjcvki Krista
Kralja,¿ Klanjateljica Krivi Kristove, s tim da se u tfj DruZbi traZi joS i pismeni pristanak
dvotreóinske veéine svih provincijalnih vocliteljica.2:

Kod Dominikanaca pored Generalnog kapitula, kako je naprijed istaknuto, provincije
rnoZe osnivati iGeneral Reda sa svojinr vijeóern,2{ a kod Karmeliéana Generalni
definitorii.2s U DruZbi isusovaca ¡rrovincije osniva vrhovni poglavar - General, ito
samostalio.26

2. Sto je potrebno za razdiobu ustanovâ i za osnivanje novih provincija?

Reðeno sasvirn kratko, preduvjeti koji se redovito traLe, i kriteriji kojirna
treba biti udovoljeno da bi se pristupilo osnivanju nove provincije, takvi su da
omoguóuju potrebnu samostalnost i autonomiju, a to znaöi da ima dovoljan broj
ðlanova i da óe imati dovoljno novih zvanja i podrnlatka, da moZe imati nuZne
odgojno-obrazovne ustanove i da óe se moói provoditi odgovarajuóa poðetna i
trajna formacija ðlanova, te su osigurana materijalna sredstva za uzdri,avanje i
djelovanje.2T

O naveclenim i clruginr vaZnijim preduvjetima i elementima za osnivanje novih
provincija u konstitucijarna redovniðkih ustanova kod nas govori se na uopóen ¡raði¡r.Thko
se u Franjevaðkorn redu Manje braóe za osnivanje novc provincije traZi da, prema sudu
Generalnog definitorija, postoje svi potrebni elementi za provodenje sarnostalnog Zivota
prerna odredbi konstitucija i generalnih statuta,¿ò a po konstitucijarna franjevaca Kapucina
nuZno je da, prema razliðitim prilikama mjesta, postoji dovoljan broj braóe i da nova
provincija cloprinosi kako apostolskom djelovanju tako i Zivotu Reda, te da tvori jednu
gcoglafsku cjclinu.zv U Karrncliéanskom redu trcba utvrditi da postojc svi uvjeti za
odrZavanjc odrcdcnog stupnja autononrije koja provinciji pripada prema zakonirna Reda,
pa se traZi da ona imade dovoljan broj kuóa i ðlanova, te da postoji uterneljena nada da
óe prilike kako duhovne tako i rnaterijalne, te priliv zvanja, onroguóavati Zivot koji
odgovara njezinu poloZaju.ru Provincija se u duZbi Salezijanaca moZe osnivati ako postoje
potlebni i dovoljni uvjeti za plonricanje Zivota i poslanja Druålre, sa samostalnSéu koja
joj pripada po konstitucijama.''

17 Constitutiones generales Ordinis hnlrunt Minorum, art. 170, $ l.
l8 Constitutiones Frutrum Minorutn Capucinorunr, lll.
19 Konstitucije druàbe Sv. Franjc SalcÍkog, 132 li I, l'
20 Konstitucije Milosrdnih sestru Svelog Kriía, 41.
21 Konstirucija Druibe Kóeú Boije ljubavi, \40.
22 Konstitucijc Kongrcgacije Íkolskih sesnru franjevki Krista Kralja, 117.

23 Opóe norme Klonjatcljica Krvi Kristove,9215.
24 Vidi bilj. 10.

25 vidi bilj. ll.
26 Vicli: Contpendiun practicun iuris Societatis lesu,2 ed. recog., Romae 1986, 520 $ 2.
27 Vidi: ANDRES, n.d., 97, br. 11912.

28 Vidi: Constitutiones, art. 170 $ 2.
29 Yi¡Ji: Constitutiones, lll.
30 Vidi: Constitutiones, 146.
31 Vidi: Konstirucijc, 135.
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Sto se tiðe opéih zahtjeva za osvnivanje provincija ne5to su odredenijc i opðirnijc
konstitucije sestara Milosrdnica Sv. Vinka, u kojinra se precizira, da je moguée provinciju
osnovati ako se moZe razloZno suditi da óe apostolska djelatnost DruZbe u odredenim
pokrajinama biti plodonosnija, te ako se ispunjaju ovi uvjeti: da u odredenoj pokrajini
ili provinciji ima dovoljan broj DruZbinih zajednica s dovoljnim lrrojern sestara; da se s

vjerojatno3óu moZe suditi da óe provincija rasti brojem novih ðlanova i da je u njoj
moguóe provoditi odgoj podrnlatka; da su osigutani izvori rnaterijalnih sredstava potrcbnih
za opstanak provincije i za razvitak njene djelatnosti po duhu i svrsi DruZbe." Kod sestara
SluZavki Malog lsusa Generalni kapitu-I, koji odluðuje o osnivanju novih provincija,
postavlja i uvjctc za njihovo osnivanje.rr

Zakonik kanonskoga prava niðta izriðito ne odreduje u pogledu broja
redovniðkih kuóa potrebnih za osnivanje provincije. Medutim, Kongregacija za
redovnike, koja je.ranije bila nadleZna za osnivanje provincija u redovniðkim
ustanovama papinskog prava, traZila je barem tri takve zajednice ili kuóe,
analogno potrebi triju fiziðkih osoba za osnivanje moralne zborne osobe u Crkvi
(usp. ZKP g.I9l7, kan. i15 $ 2).3a

Konstitucije Dorninikanskog reda odreduju da provincija mora imati barem tri
samostana, od kojih dva trebaju irnati najmanje l0 glasaða, a svih glasaða u provinciji
treba biti barem 40.i) Redovito se za osnivanje provincija traZi veói broj samostana,
odnosno redovniðkih kuéa ili redovniðkih mjesnih zajednica. Thko je kod franjcvaca
Konventualaca potrebno barern pet sa¡nostana i 40 sveöano zavjetovane braée;'o u DruZbi
sestara Klanjateljica Krvi Kristovc za_osnivanjc nove provincije je potrebno imati barem
70 sestaras sa doZivotninr zavjetinra,r/ a u Treéenr samostanskom redu sv. Franje barem
40 sveðano zavjetovanih rcdovnika.rs

Provincije se obiðno uspostavljaju na teritorijalnoj osnovi, ðto znaði da
obuhvaóaju kuóe ili samostane oclredenog podruðja, te da se na istom podruðju
nalazi samo jedna provincija iste redovniðke ustanove. Nije ipak rijedak sluðaj
da neka provincija ima svoju kuóu takoder na podruðju neke druge provincije,3e
a po sebi nije iskljuðeno ni da na istom podruðju bude i vi5e provincija jedne
iste redovniðke ustanove, ako bi to iziskivala na pr. razliðitost jezika, obreda ili
koja druga specifiðnost.40

Razdioba redovniðkih ustanova na provincije ili osnivanje novih provincija
znak je vitalnosti, i veoma je vaZno za dotiðnu ustanovu, ali je i veoma osjetiljivo
pitanje, i to iz viSe razloga. Veó sam naprijecl istakao vaZrrost razdiobe na
provincije s obzirom na efikasnost upravljanja Siroko rasprostranjene redovniðke
ustanove i na nuZnost prilagodavanja razliðitim prilikama i potrebama. Ovdje
bih naveo joi neke praktiðne momente, osobito koji se tiðu onih ðlanova
ustanove koji pripadaju razliðtim provincijama. Täko vanjski uvjeti za Livot i

32 Vidi: Konstitucije, 164.
33 Vidi: Konstitucije, 195.
34 Vidi: GAMBARI, n.d.,544.
35 Vitli: Konstitucije,253, li l.
36 Vidi: Staluta generalia Ordinis Ftulrunt Minorunt Convenlualiunt, 2.
37 Vidi: Opée norme, 9515.

38 Vi<li: Ustanove Ti'eéega sanostanskog reda sv. Franje,392
39 Vidi: GAMBARI, n.d., 544.
40 Vidi: Vlastito pravo Druàbe Isusove takvu tnoguénost izriëito iskljuëuje. Vidi: Compendiunt

prøclicunt,520 $ 2.
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djelovanje rnogu biti veoma raznoliki od provincije do provincije; moguónosti i
uðinci odgojno-obrazovne forrnacije duhovne, znanstvene i apostolske takoder u
provincijama variraju; propisi i norme koje reguliraju Zivot i djelovanje unutar
pojedinih redovniðkih ustanova nisu u svim provincijama isti, a i ostvarivanje
pojedinih subjektivnih prava nije svugdje jednako; nije svejedno ako je netko
poclloZan samo jednom ili dvojici vi5ilt poglavara, odnosno poglavarica, i da li
ima moguónost u potrebi obratiti se ili uteói jednorn pa drugom.ar.

Zbog svega toga, pitanju osnivanja provincija treba ozbiljno pristupati i za

to izvr5iti opseZnu i temeljitu pripravu, koju nalaZe vlastito pravo redovniðke
ustanove. Bez obzira na vlast koja osniva novu provinciju, razborito je da se

prethodno obave ðto ðire konzultacije sa svima onima kojih se to na bilo koji
naðin neposredno tiðe.

Takvo savjctovanje ili ispitivanþ -mi$ljenja kod nekih redovniðkih ustanova jc i
narcdcno, na ¡rr. kocl Salczijanaca," Skolskih sestara franjevki Krista Kralja"' i Kéeri
BoZje ljubavi.aa

Kod razdiobe ustanove na provincije, ili kod diobe jedne privincije i stvaranja
nove, smatra se uputnim da se ðlanovima ustanove, odnosno provincije koja se

dijeli, daclne moguónost slobodnog odluöivanja i izbora kojoj bi provinciji Zeljeli
pripasti.44"

3. Formalni dekret osnivanja provincije

Osnivanje provincije mora biti izvrðeno kanonski, tj. na naðin predviden
opóim redovniðkim pravom Crkve i vlastitim pravorn dotiðne redovniðke ustano-
ve, jer samo takvim osnivanjem nastaje reclovniðka provincija, i stjeðe pravnu
osobnost - postaje subjektom ili nosiocem odredenih prava i obveza.

U Zakoniku kanonskog prava izrtiðito se to ne kaZe, ali zbog vaZnosti samog
öina, zbog zborne naravi provincije, samostalnosti koju stjeðe i implikacija koje
irna za ðlanove ili redovnike koji joj pripadaju, osnivanje nove provincije mora
se izvr5iti formalnim dekretom ili odgovarajuóom pisanom ispravom, u kojoj óe
jasno biti naznaðeni svi konstitutivni elementi novoosnovane provincije, kao Sto

su: vlast koja provinciju osniva, podruðje provincije s utvrdenim granicama, te
kuóama i redovnicima koji joj pripadaju, cilj ili razlog osnivanja provincije,
njezina uprava, sredstva zanjezino uzdrZavanje, autonoman Zivot i djelovanje.a5

U konstitucijama redovniðkih ustanova koje sam imao prilikc pogledati, sa¡no se u
DruZbi Kóeri BoZje ljubavi odreduje da_o osnivanju nove provincije treba pravodobno
izvijestiti nadleZnog mjesnog ordinarija.""

Ako to i nije izriðito naredeno u vlastitom opóem redovniðkom pravu, a rri u
vlastitom pravu pojedinih ustanova, uputno je da se svim zainteresiranim

41 Vidi: ANDRES, n.d., str. 98, br: 121.

42 Konstirucije, 156.
43 Vidi: Konstirucije, l17,al.
44 Konstitucije, 140.
44a Vidi: ANDRES, n.d., 98-99, br. 121.

45 Vidi: ANDRES, n.d., 97-98, br. 119-120.

46 Vidi: Konstirucije, 140.
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mjesnim ordinarijima po5alje obavjeðtenje o novoosnovanoj redovniðkoj provin-
ciji, osobito radi potrebe buduóe suradnje i medusobni odnosa mjesnog ordinarija
i uprave dotiðne provincije.

Sto je ovdje dosad reðeno u pogledu osnivanja novih provincija, uglavnorn
isto vrijedi i o drugim strukturalnim promjenama, kao Sto su spajanje provincije
ili clrugaðije razgranðavanje veó postojeóih.

4. Dijelovi ustanova ispod provincija

Osi¡n na provincije, redovniöke ustanove se lìrogu dijcliti i u joS niZe organiznte, koji dolaze pod
razliðitinr nazivirna, na pr. viccprovincijc (kod franjevaca Manje braóc i Kapucina, i kod Isusovaca),
kvaziprovincijc (u franjevaca Konventualaca), scrniprovincijc (kotl Karnrelióana), vikarijati i pokra-
jine (Milosrdnc scstre Svctog KliZa), komisarijati (Teói samostanski rcd Sv. Flanjc), vizitatorijc (kod
Salczijanaca), dclegacije (kod Klanjatcljica Krvi Kristovc), clclcgature (Milosrclnice Sv. Vinka, Kécri
ntilosrda trcóega samostanskog rccla Sv. Franje, te Salczijanci), nrisije i Lcgijc (kocl Isusovaca), i sl.

O osnivarrju ovih dijelova ili olganizama opóe redovniðko pravo ni$ta ne
odreduje, stoga se to pitanje regulira u vlastitoln pravu svake pojedine redovniðke
ustanove.

Ti dijelovi mogu biti tako forrnirani da se sastoje od skupa povezanih kuóa,
ili od skupine ujedinjenih osoba. Obiðno se uspostavljaju kada postoji potreba
sliðna onoj za osnivanje provincija, ali nedostaje neki od konstitutivnih elemenata
koji su potrebni za provinciju, na pr. propisan broj ðlanova, ili kuóa, ili neka
odgojno-obrazovna institucija.Täkoder na ðelu tih organizama stoje odgovarajuói
poglavari, s redovitom vla5óu koju vrðe kao zamjenici bilo vrhovnih bilo
provincijalnih poglavara, ili s vla3óu delegiranom, koju im povjere vrhovni ili
provincijalni poglavari, i tacla nastupaju kao njihovi delegati.aT

III. OSNIVANJE REDOVNIOKIH KUCA, SAMOSTANA ILI
MJESNIH REDOVNIOTIH ZAJEDNICA

Medu ölanovima svake ustanove posveóena Zivota postoji duboko jedinstvo
i zajendiStvo duhovno, karizmatiðko i apostolsko, jedinstvo i zajedniStvo istog
poziva i poslanja, istog cilja i jednakih sredstava za njegovo ostvarenje. Ali pored
toga jedinstva i zajedni5tva, koje je u svakom sluðaju terneljno i bitno, postoji
i jedinstvo i zajedni5tvo juridiðko, olganizacijsko i institucionalno, koje je u
sluZbi i u funkciji onog prvog. Jedno i clrugo jedinstvo i zajeclniStvo se ostvaruje
na razini ðitave ustanove, na razini njezinih dijelova: provincija i drugih niZih
organizama, i na kraju, na posebno vidljiv i efikasan naðin u mjesnim redovnið-
kirn zajednicama ili u redovniðkim kuóama (usp. kan. 607 $ 2).

47 Vicli: ANDRES, n.d., 99, br: 122; GAMBARI E., n.d., 545-546.
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1. Potreba redovniðkih kuóa, i njihovi ko¡rstitr¡tivni dijelovi

Mjesne redovniðke zajednice, u kojima su osobe koje ih tvore najizrazitije
sjedinjene duhovnim, apostolskinr i organizacijsko-strukturalnim vezom, prirodni
su ambijent u kojem se u osnovi odvija Zivot i djelovanje redovnika i reclovnica,
ostvaruje njihovo jedinstvo i zajedni5tvo, izvrðuje glavnina redovniðkih duZnosti
i ostvaruje veóina njihovih individualnih i zajedniðkih prava, proisteklih iz
zavjetovanja, i one bi morale svirna pruZiti najveói dio clobara i svega ðto oðekuju
od ustanove kojoj pripadaju. MoZe se slobodno reói da je redovniðki Zivot i
osobno samoostvarenje svekog ledovnika ili redovnice u najveóoj rnjeri uvjeto-
vano mjesnom redovniðkorn zajednicorn kojoj ¡letko kao ðlan plipada, i u kojoj
naðela subsidijarnosti, suodluðivanja, suradnje i suoclgovornosti nalaze najkon-
kretniju prirnjenu i ostvarenje.as

Redovnici, odnosno redovnice, trebaju provoditi bratski i sestrinski Zivot u
zajednici (usp. kan. 607 $ 3), veóoj ili rnanjoj, koja irna svoje sjedi5te ili boravak
na jednom mjestu, u za to odredenoj kuói.

Zakonik kanonskoga prava nareduje:
Kan. 608 - Redovniðka zajednica mora obitavati u zakonito osnovanoj kuói,

pod vlaSóu poglavara postavljenog prema odredbi prava; svaka pojedina kuóa
neka irna barem kapelu u kojoj óe se slaviti i ðuvati Euharistija, cla bucle t¡istinu
sredi5te zajednice.

Navedena oclredba je veoma vaZna, jer nameóe otrvezatnost boravka na
stalnom rnjestu, u odledenoj kuói, i naznaðava njezine bitne elemente.

a) Ono Sto se ima smatrati osnovnirn, kako u nastanku reclovniðke kuóe tako
i u njezinu postojanju, promjenama, razvitku ad intra i ad extra, jest zajeclnica

- skup ujedinjenih osoba.ae

Opóe kanonsko pravo ne oclrecluje koliki je broj ðlanova potreban za formira-
nje mjesne reclovniöke zajednice, niti pravi mzliku meclu kuóam¿r s obzirom na
taj kriterij.sOTo se prepuSta svakoj ustanovi da urcdi sama u vlastitom pravu.
Jedno je sigurno, da se ne moZe uspostaviti zajednica samo s dva ðlana, jer oni
ne mogu tvoriti pravnu osobu - a reclovniðka kuóa je pravna osoba snagorn samog
prava - i za nju su nuZne najrnanje tri fiziðke osobe (usp. kan. 115 $ 3).sr

b) Makar se zajedniStvo na duhovnorn, karizmatiðkom i apostolskorn planu
moäe ostvarivati bez fiziðke povezanosti osoba, opóim kanonaskim pravom, se

ipak nareduje kao obvezatno, da odredena redovniðka zajednica mora stanovati
skupa u istoj kuói (ili u kuóama koje tvore jednu cjelinu), i uspostavljanje zajeclnice

48 Vidi: GAMBARI, n.d., 535.

49 Redovniöka kr¡éa se ne ¡noZc tlcfinilati kao zgrada ili prostor u kojern redovniðkc osobe Zive.
Naglasak je u novonr Zakoniku stavljen na nrjcsnu rcdovnièku zajednicu ili na osobe koje je
tvore. Vicli: ANDRES, n.d. 58-59, br. 29.

50 Prija5nji Z¿rkonik je razlikovao kuóe na potpune (formatae), sa barem Sest zavjetovanih ðlanova,
i ncpotpunc (non folnratae), s brojem manjirn ocl $est.Vicli ZKP g.1917, k.488,5o.

5l Reclovniðka kuóa nakon Sto je zakonito osnovana nroZe kasnije ostati i s manje od tli ðlana, a
da tirne ne prestaje postojati kao pravna osoba. Razurnljivo, to ne l¡i tlebalo smatrati normalnonr
pojavorn, i pogotovo ne srnanjivati namjerno plopisani lrroj ðlanova redovniðke kuóe.
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je vezano uz konkretnu kuóu boravka. Zato se i govori o zakonitom uspostavlja-
nju ili osnivanju kuóe, premda bi, po sebi, bilo ispravnije govoriti o uspostavlja-
nju stalne redovniöke zajednice u odredenom mjestu.

Zgradu nije dovoljno materijalno podiói ili veó sagradenu zaposjesti. TiaZi se

da ona bude zakonito uspostavljena, tj. da je izvrðen odredeni formalni ðin,
sukladan odredbama opóeg redovniðkog prava i vlastitog prava svake pojedine
redovniðke ustanove.

c) Zakonito osnovana redovniðka mjesna zajednica mora imati i svog vlastitog
rnjesnog poglavara, i to je bitni elemenat zajednice. Bilo je potrebno to izriðito
u Zakoniku kanonskog prava naznaðiti, jer su neki eksperimenti u bliZoj
pro5losti, nakon Drugoga vatikanskog sabora, pokazali da u zajednicama bez

pravog poglavara slabi jedinstvo, sklacl, odgovornost i zauzetost za opóe dobro
i za duh same redovniðke ustanove.

d) Sastavni dio svake redovniðke kuóe je oratorij ili crkva. Ranije je pravo
na crkvu ili oratorij, ali ne i obveza, priznavano samo kleriðkim redovirna (usp.

ZKP g. 1917. kan. 497 g 2). Potreba postojanja barem oratorija u svakoj
redovniðkoj kuói odgovara obvezi redovniðkih osoba, cla, po mogttónosti, svakog
dana slave euharistijsku Zrtvu, primaju KristovoTijelo i ðaste Gospodina nazoðna
u Presvetom Sakramentu (vidi. kan. 663 $ 2). U crkvi ili oratoriju se svakodnevno
odvijaju i drugi mnogovrsni ðini duhovnogùivota (usp. kan. 662-66Ð.s2

2. Tko osniva redovniðke kuóe?

Redovniðku kuóu moZe zakonito osnovati samo vlast koja je za to po pravu
nadleZna. O tome odredba Zakonika kanonskog prava glasi:

Kan. 609 - $ 1. Kuóe redovniðke ustanove osniva vlast nadleZna prema

konstitucijama, uz prethodnu pismenu suglasnost i dijecezanskog biskupa.

- l2 Za podizanje samostana koludrica traZi se uz to i dopu5tenje Apostolske
Stolice.

Prema normama ili odredbama konstitucija pojedinih redova i druZbi,
redovniðke kuóe i samostane osnivaju ili vrhovni poglavari (poglavarice, ili
Provincijalni kapituli, ili provincijalni poglavari) i poglavarice.

U Dominikanskom redu, na traZenje Provincijalnog kapituta, osniva ih General.s3Thkoder u
DruZbi Isusovaca kuée osniva General, i to sa¡nostalno.5o

Vrhovni p,gglavari i poglavarice, ali uz pristanak_ili suglasnost svojih vij^eéa, osnivaju kuóe kod
Karmelióana,)) Saleziianaca,)" sestara Dominikanki," Milosrdnica Sv. Vinka,'n Kóeri milosrda trcéega
samostanskog rcda Sv. Franje,5e Skolskih sestara franjevki Krista Kraljao i kod sestara Kraljicc svijeta.Ór
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Provincijalni kapitul je naclleZan za osnivanje kuéa_u franjevaca Konventualaca,62 a Provincijalno
vijeóe u Konglcgaciji Franjevki Bezgresnog zaðeóa.Ór Kod Konventualaca, medtrtim, nìoZe ih u

hitnirn sluðajevima osnivati i Provincijal, uz suglasnost Provincijalnog definitorija i s odobrenjern
Cenerala i njegova Definitorija.o

Plovincijal, uz suglasnost svog Definitorija, osniva kuóe u Franjevaðkom rcclu Manje braóe,ós a

isto tako i kod Kapucina, s tom razlikom da je kod ovih posljednjih potrebna i odluka Provincijalnog
kapitula, a u hitnom sluðaju Generala i Gencralnog definitorija.m Provincijalne poglavarice ili
voditcljicc, uz suglasnost svojih vijcóa i odobrenjc vrhovnc upra.vc (vrhovnc poglavarice. i njczina
vijeóa), osnivaju kuéc u druZbama Klanjatcljica- Krvi Kristove,o' Kóeri BoZje ljubavi,- SluZavki
Malog Isusa6e i Milosrrlnih scstara Svctog KriZa.'u.

Vlast nadlcZna za osnivanje tzv. sarnostojnih kuóa ili samostana (osui iurisu)?r a kocl nas postoje

takvi samostani Benediktinaca i Benediktinki, Cistercita, Kartuzijanaca,Trapista, Klarisa i Bosonogih
Karmeliéanki - odreduje sc takoder u konstitucijama dotiðne redovniðke ustanove. Ipak, iz
konstitucija nckilr od navedenih Redova, koje sarn imao prilike prcgledati, nisam mogao utvrcliti
koja bi to vlast bila.

U konstitucijama Kartuzijanaca kaZc se sanro da je za podizanjc sâmostâna potrcbno dobiti
pristanak Generalnog kapitula i pridrZavati se normi koje on donosi." Kod Karmelióanki prije
òsnivanja novog sâmostarìâ treba najprije obaviti glasanjc kapitul samostana koji namjcrava
pristupiti takvom osnvianju, te dobiti za to pristaniìk Generala.L'Titkoder i kod Klarisa, da bi se

ä.nouäo novi santostan, potretlan je plistanak 
-kapitula 

samostana ocl kojeg bi novi trcbao nastali.Tl.

3. Sta se trai,iza osn¡vanie nove redovniðke kuóe?

Naprijed je veó istaknuto da su za podizanje redovniðke kuóe i formiranje
mjesne redovniðke zajednice potrebna najmanje tri ðlana.

Kocl Konventualaca to ic iizriðito odrcdcno,Ts a takoder iu DruZbama Kécri BoZjc ljubavi,?ó
Milosrclnica Sv. Vinkaz i SiuZavki Malog Isusa,?8 dok se u Kongrcgaciji Skobkih scstaia fra.njevki
Krista Kralja traZe najmanje ðetiri ðlanice, da bi saðinjavalc zakonito oblikovanu zajcdnicu.''

Yicli: Constutiotrcs, 29 | 2.

Yidi: Konstitucije, 108.
vidi bilj. 62.
YitJi: Co ns t it u t iones, ttrl. 233.
Yidi: Constitutiones, ll2.
Yidi Opée norne, 113.

Yidi: Konstitucije, 142, al.
Y idi Ko ns t i r uci je, 213.
Yidil' Ko ns r i t ucije, 80.
Pod samostojnom ili samostalnom kuóom ili sa¡nostanom podrazurnijeva se kuóa regularnih
kanonika i rnonaha, odnosno rnonahinja ili koludrica, kojc, prema opécm i vlastito¡n partikual-
rnorn prâvu uZivaju odrcdertu autonomiju s obzirom na vrhovnu r,rpravu, na moguóe organizme
koji bi postojali izmedu pojedinih sarnostojnih kuóa i vrhovne uplave, te na druge samostojne
kuóe koje tvore Red, a da nisu niðim ¡nedusobrìo povezâne. Poglavar ovilt samostojnih kuóa ili
samostana ubraja sc rnedu vi5e poglavale, a redovito se naziva prepoðt, ili opat odnosno opatica.
Vidi: ANDRES, n.d., 71, br. 6l-(14.

Yidi'. Statutn rcflovota Ordinis Cartusier¡s¡s, 3.28.19.

Yicli Konstirucije, 162, 163.
Yidi: Generalne konstitucije Redo Svete Klare,240 i 241.

Yídi: Suuuto generaliu, 6.
Yidi: Konstitucije, 142, bl.
Yidi: Konstitucije, 166.
Y rdi: Kons r i t ucij e, 219.
Yidi Konstitucije, 169.
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Sanrostojni samosta¡ì Karnlelióanki ne snrije inrati vi5c od 22 sestle; zato se on, kad taj bloj budc
popunjcn, dijeli i osniva novi. Broj osnivateljica novog sanìostana rnora biti barenr osam, ocl kojih
Sest kapitularki koje sloboclno prihvaóaju plenrjc5taj u novoosnovani santostan.s Kod Klalisa, da bi
sc osnovao novi sittnostan, pottcbno jc barcnr osanr scstâra, ocl kojih njih pct tlebaju iulati sveðanc
ili vjcðuc zavjcte.Er

Apostolska Stolica obiðaje davati dozvolu za osnvianje novog samostana i
kad nema sestara koliko se po konstitr¡cijarna traZi, samo ako postoji nada da
óe ubuduóe biti dovoljno zvanja i da óe se taj samostan reclovito popunjavati
potrebnim brojern sestara.

Vlast redovniðkih usta¡lova na koju to spada, da bi zakonito i valjano
os¡ìovala novu kuóu, lnora za to dobiti pisrneno pristanak dijecezanskog biskupa
na ðijem se podruðju kuóa Zeli uspostaviti. Kapitularni vikar i privremeni
apstolski administrator ne mogu dati takvog pristanka, a gencralni vikar i
biskupski vikari samo na ternelju posebnog naloga dijecezanskog biskupa.Takav
pristanak je potrebno imati i kad se osnivaju sarnostojni sarnostani, a za
samostane koluclrica, kako slno vicljeli, opóe pravo nalaZe da treba dobiti takocler
odobrenje Apostolske Stolice.

Odrcclbt¡ opócg rcdovniðkog prava o nuZnosti plistanka dijecczanskog triskupa izriðito ponavljaju
i gotovo svc vcó sponrinjanc rctlovniðkc ustanove t'Írsl)rostlanjcnc u nalinr krajcvirna.E

Prije nego li se pristupi osnivanju nove redovniðke kuóe, treba ispitati i
utvrditi cla li to traZi stvarna potreba ili korist, i postoje li odgovarajuói preduvjeti
zLr Livot te kr¡óe,

Opóe redovniðko pravo s tim u vezi nalaZe:
Kan. 610 - $ 1. Osnivanje kuóa neka se vr5i irnajuói precl oðirna korist Cr.kve

i ustanove, te poðto je osigurano ono 5to se prema vlastitim ciljevirna i duhu
ustanove traZi da bi ðlanovi provoclili ispravan redovniðki Zivot.

$ 2. Neka se ne osniva nijedna kuóa ukoliko se razborito ne bi moglo suditi
cla óe biti prikladno uclovoljiti potrebarna ðlanova.

Makal se ne dovocli u pitanje sama valjanost osnivanja l'eclovniðke kuóe, ono
o ðemu govori navedeni kanon veoma je vaZno, i tiðc se, kako unutarnje
redovniðke vlasti koja osniva novu kuóu, tako i crkvene, koja treba dati
odobrenje za njezino osnivauje.

a) Ustanove redovniðkog Zivota pripadaju Crkvi, odobreni su staleZ Crkve,
i treba da odrZavaju i prorniðu njezin Zivot, njzino poslanje i svetost. Stoga je
razurnljivo cla se kao prvi kriterij opravdanosti osnivanja redovniðkih kuóa uzima
njihova korist za Crkvu.Tä korist moZe biti duhovna, apostolska ili dobrotvorna,
veó prema karakteru i ciljevirna svake pojedine ustanove, i rnoze se oclnositi bilo
na rnjesnu ili na sveopóu Crkvu.s3

tì0 Virli: Konstitucije 163.

til Vitli: Generalne konstitucije, 241,31.
82 O potrebi pismcnog clo¡ruStenja za podizanje rcdovniðkih kuóa govoli se u vlastitonr ¡:ravu:

Franjevaca Manje Braóc, Franjevaca Konventualacir, Isusovacii, Bos<lnogih Kalrneliéana i
Karnreliéanki, Klarisa, Milosrlnica Sr,. Vinka, Milosrdnih sestara Svetog KLiZa, Klanjateljica Klvi
Kristovc, SluZavki Malog Isusa, Skolskih sestala franjcvki Klista Kralja, Kóeri milosrdzr treéega
sarnostanskog rcda Sv Flanjc.

83 Vidi: ANDRES, n.d., (r4, trr. 45.
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b) Korist Crkve se ostvaruje najðeSóe posredno, preko koristi koju redovniðka
kuóa irna za vlastitu ustanovu. Govol'i se o koristi ustanove kao cjeline, i
osnivanje nove kr¡óe treba biti odraz i potvrda njezina rasta, poveóanja broja
ðlanova, jaðanja i ðirenja njezine aktivnosti ili djelovanja koje oclgovara svrsi
ustanove, ali se podrazumijeva i korist koja proizlazi za novoosnovanu mjesnu
ledovniðku zajednicu i za pojedine ðlanove koji óe joj pripadati.sa

U shvaóanju i procjeni koristi, bilo za Crkvu ili za redovniðku ustanovu,
postoji uvijek odrecleni stupanj relativnosti. Stoga svi oni na koje spada da o
tome sude, trebaju razmotriti zasebno svaki pojeclini sluðaj, vocleói raðuna o
konkretnim prilikarna koje traZe osnivanje redovniðke kuóe, i to razliðitim
vidovima koristi kojc rnogu odatle nastati.

c) Reclovniðki poziv i staleZ stavljaju pred redovnike i reclovnice odredene
zahtjeve u pogledu unutarnjeg naðina Zivota, veó prerna naravi svake redovniðkc
ustanove, drugaðije na pr. za kontemplativne ustanove a drugaðije za one koji
se bave djelima apostolata i karitativnim radorn, drugaðije za kleriðke a drugaðije
za laiðke, clrugaðije opet za muðke a drugaðije za Zenske reclovniðke ustanove.
O tome brigu rnoraju voditi prvenstveno sami redovniðki poglavari, ali ne mogu
biti ravnodu5ni i nezainteresirani za to tìi dijecezanski biskupi, po5to samo pravi
i potpuni redovniðkj Zivot rnoZe biti od koristi i na dobro takoder sveopóoj i
rnjesnirn Crkvama.ss

d) Ispravan redovniðki Zivot, osobni i zajedniðki, i bilo kakvo cljelovanje,
traZe oclgovarajuóe vanjske uvjete i materijalna sreclstva da bi se uclovoljilo
takoder vremenitirn i tjelesnirn potrebama. I o tome treba voditi raðuna pri
osnivanju neke redovniðke kuóe. Ne traZi se da sve bude unaprijed osigurano,
nego cla se barem moZe razborito sucliti ili predvidati daóeiz odredenih izvora
potrebna sredstva pritjecati. Ti izvori rnogu biti razliðiti, ali bi se svakako, u
clanaSnje vrijeme, osobnom i zajedniðkom radu i privrcdivanju morala dati
preclnost precl eventualnirn doblovoljnirn prilozima, darovirna i cloprinosirna koji
bi irn dolazili odnekud sa strane.só

Vlastito pravo, ¡roscbicc Zcnskih redovniðkih ustanova, i pobliZc naznaðava kakvi se uvjcti traZc
cla bi se moglo pristupiti osnivanju novc kr¡éc.Tako na pr. u DruZbama ili Konglcgacijama Miloslclnih
scstara Sv. Vinka, SluZavki Makrg Isusa, Miloslduih scstra Svetog KriZa, Kócri nrilosrcla trcécg
samostanskog recla Sv. FLanje i scstara Donrinikanki odrcdujc da u novim kuóanla nlola biti
onroguócno i osigurano plovoclenje zajcdniðkog Zir,<lta, dovoljna duhovna ¡romoó, obdrZavanjc
rcdovniðkih plopisa, doliðno stanovanjc, odijcljeno od izvanjskih osobâ, tc odgovarajuóc polje
apostolata, oclnosno tljclatnost u sklaclu sa svrhom clruZbc, i potrcbna srcdstva uz<lrZavanja.s/ Za
osnivanje kontcntplativnog santostojnog sanìostana scstara KlarisÍt tlaZi sc da to odogovala
duhovninl zahtjcvima mjesnc Crkve, cla su osigurani uvjeti vczani za duhovnu asistcnciju, za
obthZavanje papinskc klauzulc, tc rloliðno stanovanjc i uz<lrZavanje sestala, bilo radom zajeclnicc
bilo druginr srcdstvima i ¡rotpolarna."

tì4 Vidi: ANDRES, n.d., (r4, br. 46-47.

85 Vidi: ANDIIES, n.d., (r4-(r5, br'. 48.

86 Vidi: 1s¡¿'.

87 Vidi: Kottstitucijc sesta,'( Milostdttica Sv, Vinka, 1671. Konstitucije SluÍ,avki Molog lsusa,2l9;
Kottstitucije Milosttlnih seslaru Svetog Kriàa, 8l1' Ustanove Kóeri nilosrda tleócg( sanrcstanskog
reda Sv. I1ranje,77; Konstitucijc sestura Dominikunki, 206.

88 Vidi: Gcnerulne konstitucije, 239.
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O postojanju ili osiguranju uvjeta o kojima je naprijed bilo rijeði, potrebno
je informirati dijecezanskog biskupa, odnosno Apostolsku Stolicu, prilikom
traienja dozvole za osnivanje nove redovniðke kuóe u nekom mjestu.

4. Donoðenje dekreta o osnivanju redovniðke kuóe

Kad je provedeno sve ðto nalaZe i traZi bilo opóe bilo vlastito redovniðko
pravo, nadleZna vlast donosi dekret o kanonsko¡n osnivanju ili podizanju
redovniðke kuóe. Samo tako zakonito nastaju redovniðke kuóe i mjesne redov-
niöke zajednice u pravom smislu, i stjeöu status pravnih osoba, s pravima i
obvezama koje im pripadaju prema opóem kanonskom pravu i uredbama i
propisima vlastitog prava svake redovniðke ustanove.

Iako se to u Zakoniku kanonskoga prava izriðito ne kaZe, osnivanje nove
redovniðke kuóe treba izvrSiti formalnirn dekretom ili pisanom ispravom (usp.
kan. 51 i kan. 1i4 $ 1), jer to zahtijeva vaZnost samog ðina i potreba pravne
sigurnosti, da bi se pouzdano znalo i moglo dokazati zakonito postojanje
odredene redovniðke kuóe ili zajednice.se

5. Prava vezana uz zakonito osnovâne redovniðke kuóe

Svaka redovniðka kuóa ima odredena prava koja ðine njezin raison d'être,
kojih ne moZe biti li5ena, a dolaze veó sa samim pristankom dijecezanskog
biskupa da se dotiðna kuóa osnuje,

Zakonik kanonskoga prava o tome odreduje slijedeóe:
Kan. 611 - Pristanak dijecezanskog biskupa za podizanje redovniðke kuóe

neke ustanove povlaði sa sobom pravo:
1o provoditi Zivot prema naravi i vlastitim ciljevirna ustanove;
2o obavljati vlastita djela ustanove prema odredbi prava, obdrZavajuói uvjete

postavljene u pristanku;
3o za kleriöke ustanove, da imadnu crkvu, ne odstupajuói od propisa kan.

1215 $ 3, i da vrSe ðine svete sluZbe, obdrZavajuói Sto po pravu treba obdräavati.

a) Pravo je i istodobno duZnost ili obveza svih ðlanova i svake redovniöke
zajednice da provode Zivot u skladu s naravi i ciljevima same ustanove. Biskup,
kada daje pristanak za osnivanje neke redovniðke kuóe, ne moZe dirati u to pravo
i postavljati kakva ograniðenja i suprotne uvjete. Ako bi za ne5to takvo imao
istinski teäak i razuman razlog, ne bi mu preostalo drugo nego da posve uskrati
pristanak za osnivanje kuóe.

Õak i kad bi sama redovniöka vlast koja osniva kuóu namjeravala zavesti takve
promjene, biskupova duZnost bi bila da na to upozori i da traZi potpunu vjernost
naravi i ciljevima ustanove (usp. kan. 67B $ 2), odnosno cla uskrati svoj pristanak
za osnivanje kuóe u kojoj se ne bi provodio autentiðan Zivot dotiðne ustanove.e0

89 Vidi: ANDRES, n.d.,61, br.38. Dekret o osnivanju redovniðke kuóe trebao bi sadrZavati
slijedeóe:Tko kuóu osniva i kojom vlaSéu ili pravom; S dopuðtenjem kojeg dijecezanskog biskupa
se kuóa osniva; Za koju redovniðku ustanovu ili provinciju, i u kojem mjestu; gclje i kada je
dekret donesen; peðat s potpisom osnivaða.

90 Vidi: ANDRES, n.d., 66, br. 51.
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Da u tom pogledu ne bi doðlo kasnije do kakvih nesuglasica, kada dijecezanski
biskup daje pristanak za osnivanje kuóe neke redovniðke ustanove, naroðito ako
je prva u njegovoj biskupiji, treba upoznati narav, naðin Zivota i vlastite ciljeve
dotiðne ustanove, a isto tako i eventualno specifiðne ciljeve buduóe kuóe.

b) Da bi mogla ostvarivati vlastite ciljeve, jasno je da novoj redovniðkoj kuói
mora biti osigurano i pravo na bavljenje odredenim aktivnostima i na vr5enje
odgovarajuóih vlastitih djela. Tâ aktivnost i djelovanje je zapravo ono 5to
najpotpunije definira i obiljeZava identitet, narav i fizionomiju svake redovniöke
ustanove.

Polje rada pojedinih ustanova moZe biti veoma Siroko i djelovanje mnogovr-
sno, i moguóe je, prerna datoj situaciji i konkretnim prilikama, birati one
aktivnosti i poslove koji su potrebniji, vaZniji, hitniji i uspjeSniji, a odustati od
nekih drugih. A buduói da se od svake redovniðke kuóe traZi da bude na korist
Crkvi, shvatljivo je ðto opóe kanonsko pravo ostavlja moguónost i dijecezanskim
biskupima da u toj stvari, kada daju pristanak za osnivanje neke redovniðke
kuóe, postavljaju odredene uvjete.el Redovniðka vlast nadleZna za osnivanje
kuóe ne mora postavljene uvjete prihvatiti, i slobodno joj je da odustane od
namjere da osnuje novu kuóu, ali ako ih je prihvatila, njih se mora pridrZavati.e2

Uvjete o kojima je rijeð dijecezanski biskup moZe postaviti samo prije ili u
trenutku davanja svog pristanka za novu kuóu. Ako ih tada nije postavio, kasnije
to viðe ne moZe uðiniti, odnosno redovniðka ustanovâ ili vlast nije duZna da ih
prihvati.

c) Naprijed je veó reðeno da u redovniðku kuóu, kao sastavni elemenat, ulazi
i sveto mjesto - barem oratorij. Medutim, kada se osniva kuóa koja pripada
kleriðkoj redovniðkoj ustanovi, ona ima pravo na crkvu, samo ðto je za njezino
podizanje na toðno odredenom mjestu potrebno, prema odredbi kan. 1215 $ 3,
posebno dopu5tenje dijecezanskog biskupa.

Za razliku od oratorija, u kojem se slavi i ðuva Euharistija, u vlastitoj crkvi
redovnici klerici mogu slobodno vr5iti i druge svete ili bogo5tovne ðine,
pridrZavajuói se normi i liturgijskih propisa koji i njih obvezuju.

U kori5tenju navedenih prava redovnici podlijeZu odredenom nadzoru, a u
nekim stvarirna su podvrgnuti vlasti upravljanja dijecezanskih biskupa odnosno
mjesnih ordinarija, ali to pitanje prelazi okvire ove teme, i na tome se ovdje
neóemo zadríavati.

9l Pravo koje se daje dijecezanskim biskupima trebalo bi se kretati unutar granica: U pojedinim
sluðajevima moZe suziti aktivnost i djclovanje na odredeni djelokrug, bilo s obzirom na teritorij,
ili s obzirom na osotre, ili s obziro¡n na vrstu poslova; Ne mo2e redovniðkim ustanovama
zaprijeðiti potpuno svaki oblik njihova javnog djelovanja, ako su one aktivne po svojoj naravi;
MoZe suziti vrSenje svojih djela u manje okvire, ili clopustiti vrSenje samo odredenih djela, ali
takvih da ustanova po njima mogne izraziti svoj identitet i odgovoriti svrsi svoga poslanja. Vidi:
ANDRES J. D., n.d., 66-67,t¡r.52.

92 Vidi: ANDRES, n.d.,67 br. 52.
93 Vidi: Mänsterisclrcr Kon¡nentø zutn Cotlex luris Canonici, Herausgegeben von LÜDICKE K.,

Ludgerus-Verlag, uz Can. 6ll, 61112.
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IV. UKINUCE REDOVNIOTIH KUÓA, PROVINCIJA
I USTANOVA

Redovniðke ustanove i provincije mogu tako oslabiti i zapasti u pote5koóe u
daljnjern odrZavanju na Zivotu, cla se mora pristupiti i ukidanju pojedinih
redovniðkih kuóa, provincija, pa i samih redovniðkih ustanova. U Zakoniku
kanonskog prava, kao i u vlastitom pravu pojedinih ustanova i to se predvicla, i
propisano je oclgovarajuóirn nolmarna i odredbarna.

1. Ukinuóe redovniðkih kuóa

Evo 5to o ukidanju kuóa odreduje Zakonik kanonskog prava:
Kan. 616 - $ 1. Zakonito osnovanu redovniðku kuóu moZe ukinuti vrhovni

poglava¡ prema odredbi konstitucija, posavjetovavði se s dijecezanskim bisku-
pom. O dobrima ukinute kuóe treba providjeti vlastito pravo ustanove, pazeói

na volju zakladnika ili clarovatelja, i na steðena prava.

- $ 2. Ukidanje jedine kuóe ustanove u nadleZnosti je Svete Stolice, kojoj je
priclrZano cla u tom sluðaju odluðuje i o clobrima.

- {i 3. Samostojnu kuóu, o kojoj je rijeð u kan. 613, ukinuti moZe Generalni
kapitul, osim ako konstitucije drugaðije odreduju.

- $ 4. Samostojni sa¡nostan koludrica moZe ukinuti Apostolska Stolica,
obdrZavajuói propise konstitucija s obzirom na rnaterijalna clobra.

Navedeni kanon Zakonika govori samo o tome tko ima pravo ukidati
reclovniöke kuóe u razliðitim sluðajevirna, te na koji naðin treba providjeti s

njihovim dobrima. O razlozima i postupku ukidanja opóe pravo ne odreduje
ni5ta posebno, pa se to moZe naz¡raöiti u partikularnom prâvu svake pojedine
redovniðke ustanove.

Ukidanje redovniðkih kuóa najðeSóe je u nadleZnosti vrhovnih poglavara i
poglavarica, a da li óe oni o tome odluðivati sami ili uz savjetovanje, odnosno
suglasnost svoga vijeóa, to treba utvrcliti u vlastitim konstitucijama.

Evo kako jc to propisano u konstilucijarna nekih Rcclova i DruZbi kocl nas.
Kod franjevaca Manjc braóc kuéc ukida General Reda, posavjetovar,Si se sa svojirn Dcfinitorijcnr

i ðuvði mi5ljcnje Provincijalnog definitorija provincijc kojoj pripada kuéa koja sc ukida.et Kod
Kapucina i koñventualaca za ulidanjc kuéa ôcncral inora?óbiti suglasnost svoga Definitorija.e5 U
Doninikanskonr rcdu ukidanjc kuóc ili sanrostana trctra orl Gcncralir zi\lrn'¿iti Provincijalni kapitul.'"
I u dluZbi Salczijanaca vrhovni poglavar mora dobiti pristanak svoga vijeóa,"/ a u Karrnelióanskorn
reclu Vrhovni prcdstojnik rnora zatraZiti plistanak Definitorija i sasluðati nri5ljcnjc provincijalnog
vijcóa.e8 U DruZbanra Milosrdnih sestara Svctog KriZa i Milosrdnica Sv. Vinka pravo ukidanja kuó^a

ili mjesnih redovniökih zajcclnica pripada vlhovnim poglavaricarna, uz suglasnost njihovih vijcéa.'''

94 Vidi: Constituliones generales, art.234.
95 Vidi: Constilutiones ... Capucinorunt, ll2; Constitutiones ... Conventuulium 29, ï 5

96 Vidi: Libet Constitutior¡r.rl, 261, $ I, lu
97 Vidi: Konstitucije,132, ii l,2".
98 Vidi: Constitutiones, 148.
99 Vidi: Konstitucijc Milosrdnih sestaru Svetog Kriåu,82; Konstitucijc scsutru Milosrdnicu Sv. Vinka, 166.
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Isto vrijecli i za sestre Dominikankc^, SluZavkc Malog Isusa, Kóeri milosrda trcócg samostanskog leda
Sv- Franjcì scstrc Kraljicc svijcta.rm U DruZbi Stolsf¡n scslara franjcvki Krista'Í(ralja provinJijalno
vijcóe predlaZe vrhovnoj plcdstojnici ukidanje nckc kuée.r('¡ K<¡d Isr¡sovaca kuóc ukida Genelal'sam,
a nckc vrste kuóa, osotrito odgoja i izobrazbe, ukicla Gcneralna kongregacija.¡02

Vlastito pravo ikonstilucije nekih DluZbi iKongregacija, na pr., Klanjateljica Krvi Kristove,
Kécti BoZje ljubavi, Franjevki Bczgre$nog zaðeóa, joS nisu uskladeni s oclredbo¡n Zakonika
kitnons.koga.prava, i u njima se prcdvida da kuóe ukicla provirrcijalna poglavalica, uz pristanak svoga
vijeéa i s oclobrcrtjcnt vrhovnc poglavaricc i njczina vijeóa,r{r'ili da ih r¡kida provincijalno vijcée uz
suglasnost gcneralnog vijcóa.

Prema opóem redovniðkom pravu, prije ukidanja neke redovniðke kuóe,
poglavar koji je ukida treba se posavjetovati s dijecezanskim biskupom na ðijem
se podruðju kuóa nalazi. Biskupu se time pruZa moguónost da stvar razmotri sa
ðireg stanovi5ta, gleclajuói osobito na ðtetne posljedice za mjesnu Crkvu.
Eventualno biskupovo neslâganje ili protivljenje ne moze zaprijeðiti da vrhovni
poglavar svoju odluku ipak provede i kuóu ukine, ako za to postoje opravdani
i vaZni razlozi sa stralìe same ustanove.

O potrcbi savjcto.vanja s dijccczanskinr biskuporn govori sc i u vlastitont pravu pojeclinih
lcdov¡riðkih ttst¿uìova."" Itna, nreilutim, DluZbi u ðijcm sc prija$njin konstitucijanra propisujc da od
dijecezanskog [)iskt¡pa treba dobiti dopustcnj.c za ukidanjc kuóc. Tirkva oclrcdba po.stoji kocl Kócri
BoZjc ljubavi i Franjcvki Bezgrcsnog zaðcéar0ó i bila jc u sklaclu s prija5njinr Zakohikodr (usp. ZKP
g. 1917, kan. 498).

Samostojne kuóe i samostane reguliranih kanonika i monaha ukida, prema
opóem pravu, generalni kapitul. Ostavljena je ipak moguónost da vlastite
konstitucije ustanove odrede i drugaðije.

U konstitucijama Bcncdiktinaca i Kartuzijanaca, ðijih kuia kocl nas ima, o torne sc niSta ¡roscbno
nc otlrcclujc, pa stoga za njih vrijcdi odleclba Zakonika kanonskog pr.ava.

Opóe redovniðko pravo izclvaja samo dva sluðaja kada redovniðku kt¡óu ne
moZe ukinuti unutarnja vlast same r¡st¿ì¡tove, ni vrhovni poglavar ni Generalni
kapitul, nego jedino Apostolska Stolica.

a) Ako neka reclovniðka ustanova toliko oslabi da ostane jo5 samo s jednorn
kuóorn, tu jedinu ili zadnju kuóu rnoZe ukinuti samo Apostolska Stolica. Razlog
takvoj odredbije u tome Sto ukidanje te kuóe ustvariznaði ukidanje i same usta-
nove, a to je, kako éerno kasnije vidjeti, uvijek u nadleZnosti Apostolske Stolice.

b) Isto tako, Apostolska Stolica je mjerodavna i za ukidanje bilo koje
samostojne kuóe i sarnostana koludrica. Na te kuóe se gleda kao na ustanove
samo s jednom autonomnom kuóom, pa se kod njihova ukidanja prirnjenjuje ili
odredba koja vrijedi za ukidanje reclovniðkih ustanova, ili ona maloprije
spomenuta o ukidanju jedne kuóe.

100 Vicli: Konstitucije sestaru Dominikanki, 204 i 205; Konstiutcije Slulavki Malog Isusa, l9l;
Ustonove druäl¡e Kéeri milosrda, 76; Konstitucije druibe sesturu Kraljice svijem, 154.

l0l Vidi: Konstirucije, l55,bl.
102 Vi<li: Compendium practicut,t iror¡, -537 {i I i 2.
103 Vidi: Opóe nornrc Klanjateljicu Krvi Kristove, ll3; Konstitucije Kóeri ßoije ljubavi, 142, at.
104Vidi: Konstitucije Fronjevki Bezgrelnog zaðeóa, 108.
105 Govoli se o vlastitorn pravu franjevaca Manje Braée i Konvcntualaca, zatim lsusovaca,

Kar¡nelióana i Kar¡nelióanki, sestâra Donìinikanki, Klanjatcljica Krvi Kristove, Milosrdnih
sestara Svctog KriZa, Milosldnica sv. Vinka Paulskog, Kócri milosrcla treóeg sanrostanskog recla
sv. Franje.

106 Vidi: Konstituciie Druíbe Kéeri Boije ljubavi, 142, a/; Konstitucijc Kongregacije fraði3kank
brezmadeZnega spoðetja, 108.
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Za ukidanje kuéa Klarisa i Bosonogih Karrnelióanki u ljihovirn se konstitucijarna kaZe

da je potrebnó odobrenje ili pristanakÁpostolske Stolice.r0? Iz toga bi proizlazilo da samo-

stane ukida netko drugi, a neApostolska Stolica, $to nije u skladu s odredbom Zakonika.

Ukinuóe redovniðke kuóe povlaði za sobom odgovarajuóe pravne uðinke'

Stoga, da bi bilo sigurno da je neka kuóa ukinuta, odluku o tome treba donijeti
formalnim dekretom.

Kad se ukida neka redovniðka kuóa, s vremenitim dobrima u njezinu
vlasni5tvu ili posjedu, radilo se o nekretninama ili kretninama, ne moZe se

raspolagati i postupati po slobodnoj volji i odluci poglavara ili ðlanova dotiðne

kuóe, nego o tome trebaju postojati odgovarajuóe odredbe u vlastitom pravu, i
njih treba slijediti. Pri tome se uvijek mora paziti takoder na volju zakladnika
ili darovatelja, kao i na steðena prava tzv. treóih osoba, jer ðinom ukidanja neke

kuóe nitko ne treba biti nepravedno o5teóen.

Ukoliko vlastito pravo neke redovniðke ustanove ne bi o tome niSta odrediva-
lo, tada se ima primijeniti kan. 123. Zakonika, tj. dobra prelaze nepo-s.redno vi5oj

osobi, dakle provinciji, a ako ona ne postoji, onda samoj ustanovi.los

O vremenitim ili materijalnirn dobrima ukinutih samostojnih samostana

koludrica odredbu trebaju donijeti konstitucije.

Kod Bosonogih Karmelióanki je ochcdeno da ta dobra, ako Apostolska Stolica ne

odredi drugaðije, treba proporcionalno razdijeliti medu samostanima koji prihvaéaju

rcdovnice dokinutih samostana, pazeói pri tome na nakane dobroðinitelja i poboZnih
ustanova.l0

2. Ukinuóe provincija

Opadanje broja ðlanova i smanjenje broja redovniðkih kuóa najðeSóe su

razlog i za ukinuóe provincija i drugih njima izjednaðenih ili sliðnih dijelova
redovniöke ustanove. Zakonik'kanonskoga prava se osvróe samo na vlast koja
ukida dijelove redovniðkih ustanova, pa odreduje:

Kan. 585 - Ukinuóe dijelova ustanove spada na mjerodavnu vlast same

ustanove.

Onaj tko je, prema konstitucijama pojedinih ustanova, nadleZan za osnivanje
ili uspostavljanje provincija i sliðnih dijelova, ima redovito vlast i ukidati ih.

U Franjevaðkom redu Manje braóe, a isto tako i kod Kapucina, provincije ukida
General uzpristanak svog vijeóa ili Definitorija, samo Sto kod ovih drugih treba sasluðati

i Konferenòiju kapucinskih provincijala dotiðnog kraja, te provincijala i Definitorij
provincije koja se ukida.ilo Vrhovni poglavar sa svojim vijeóem ukida provinctl. i \ql
Salezijañaca, a vrhovne poglavarice, uz pristanak svojih vijeéa, u DruZbama Milosrdnih
sestara Svetoga KriZa, Klanjateljica Krvi Kristove, Kóeri BoZje ljubavi i Skolskih sestara

107 Vidi: Generalne konstitucije Klarist,243 i I i2; Konsilnrciie Karmeliéanki, 164.

108 Vidi: ANDRES, n.d., 76, br. 78.

109 Vidi: Konstitttcije Kannelióanki, 165.

110 Vicli: Constitutiones generales Ortlinis F¡'at¡'u¡tt Minoru¡¡t, art. 170 5 l; Constiluliones ...

Capucinorum, l|l.
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franjevki Krista Kralja.rrr Kod Klanjateljica Krvi Kristove potrebna je potvrda dvotreóin-
ske veóine svih provincijalnih voditeljica, a u Druzbama Kéeri Bozje ljubavi i Stolstih
sestara franjevki Krista Kralja treba sasluðati i rni5ljenje ðlanica dotiðne provincije.r12

Kod franjevaca Konventualaca ukidanje provincije spada na Generalni kapitul, nakon
sto budu sasluðani oni kojih se tiðe.rrr Generalni kapitul ukida provincije iu Druzbama
Milosrdnica sv. vnka, Kéeri milosrda treéega samostanskog reda sv. Franje, Sluzavki Malog
Isusa, te u Kongregaciji Franjevki BezgreSnog zaë,eéa.tta U Dominikanskom redu to pravõ
pripada Generalnom kapitulu ili Generalu s njegovim vijeéem, a kod Karmelióana to je u
nadleZnosti takoder Generalnog kapitula, a izvan kapitula spada na Generalni definitorij.rls

Kod Isusovaca provincije moZe dokidati General, nakon 5to paZljivo razmotri stvar i
o tolnc izvijesti gcncralnc savjetnike.r'0

O materijalnim dobrima ukinutih provincija u Zakoniku kanonskoga prava
niðta se izriðito ne odreduje, pa stoga vrijede odredbe vlastitog prava, a ako ni
u njemu o tome nema niSta, primjenjuje se kan, 123 Zakonika, prema kojem
dobra pripadaju dotiðnoj redovniðkoj ustanovi.

3. Ukinuóe redovniðkih ustanovâ

Redovniðke ustanove su potrebne Crkvi, i njoj je veoma stalo da one postoje,
ðire se i Sto uspje5nije djeluju. Ipak, razliðite nepovoljne prilike mogu utjecati
na njihovo slabljenje i dovesti do njihova ukidanja. Ali, dok redovniðke ustanove
nastaju dekretom osnivanja koji, kako smo veó vidjeli donosi dijecezanski
biskup, iliu nekim sluðajevimaApostolska Stolica, ukinutiih ne moZe nitko osim
Apostolske Stolice, pa i onda kad su one samo biskupijskog prava.

O ukidanju redovniðkih ustanova odredba Zakonika glasi:
Kan. 584 - Ukinuóe ustanova spada jedino na Apostolsku Stolicu, kojoj je

pridrZano i da odluðuje o njezinim vremenitim dobrima.
Ovom odredbom, a postojala je sliðna i u prije5njem Zakoniku (usp. ZKP g.

191J kan. 493),Leli se 5to viðe za5tititi ustanovd i sprijeðiti olako i prebrzo dono5e-
nje odluka o njihovu ukidanju. Tom koraku óe Apostolska stolica pristupiti tek
kad se osvjedoði da ustanova vi$e ne odgovara svome poslanju, ili da uistinu ne
postoje nikakvi izgledi i moguónosti za njezino odrZanje i oporavak.ui

Buduói da je stvar ozbiljna, problemom redovniðkih ustanova, a takoder i
samostana, koji su u opadanju i oslabili, pozabavio se i Drugi vatikanski sabor.
U Dekretu o obnovljenom Zivotu redovnika, za one koji ne pruZaju nade u

111 Vidi: Konstitucije druibe sv. Franje Salelkoga,132, $ 1, 1"; Konstitucije Milosrdnih sestarâ Svetog
KrZa, 4L, !; Opée norme.Klanjateljíca Krvi Kristove, 92, 5; Konstitucije Drulbe Kéeri Bolje
ljubavi, 140; Kortstitucije Skolskih sesrarc fronjevki Krista Kralja, 777.

112 Vidi: Opée norme_.Klanjateljica Krvi Kristove, 92, 5; Konstitucije Druíbe Kóeri BoÈje ljubovi,
140; Konstitucije Skolskih sestara îrailjevki Krista Kralja 117, al.

113 Vidi: Constituliones ... Conventualiun¡, 28 $ 1.

114 Vidi: Konstitucije seslara milosìdnica Sv. Vinka Paulskog, 163; IJstanove druàbe Kóeri milosrda
tleóega sanoslanskog reda sv. Fyanje, 188; Konstitucije Sluí,avki Malog Isusa, ]95; Konstitucije
Franjevkí Bezgrelnog zaëeéa, 108.

115 Vidi: Liber Constitutionum, 256 Constitutiones, 145.
116 Vidi: Compendium practicut t iuris, 520 5 2.
117 Vidi: GAMBARI, n.d., 50-51.
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oporavak ibezizgleda da óe se moói odrZati, predvida se rda se zabrani da oni
ubuduóe primaju ttovake, te ako je moguóe, da se sjedine s drugim ustanovama

ilijaðim samostanima koji se po duhu i svrsi ne razlikuju mnogo od njih< (PC 12)'

Redovniðke ustanove imaju svoje posjede i vremenita dobra, koja se

smatraju crkvenim (usp. kan. 635 $ 1). Razumljivo je stoga da Apostolska
Stolica, koja svojim dekreto¡n ukida odledenu redovniðku ustanovu, odluðuje
takoder i o njezinim vremenitim dobrima. Pri tome, iako u navedenoj odredbi
Zakonika to nije reðeno, treba uvaäavati volju zakladnika i darovatelja, te paziti
na steðena prava treóih osoba.

4. Ukinuóe redovniðkih kuóa, provincija i ustanova njiltovim
stvarnim nestankom

Osim Sto redovniðke kuóe, provincije i trstanove mogu biti ukinute formalnim
dekretom nadleZne vlasti, one mogu nestati i sarne od sebe. O tome se, istina,
u opeóm redovniðkom pravu izriðito ue govori, ali proizlazi iz opôe odredbe
kanonskog prava, prema kojoj se pravne osobe gase ako bi kroz vrijeme od

stotinu godina prestale djelovati (usp. ZKP g. 1983, kan. 120 $ 1).

To znaði da bi i redovniðka kuóa, provincija i ustanova - jer spadaju medu
pravne osobe - ako veó prije ne bi bile ukinute formalnim dekretom, po isteku
vremena od stotinu godina od nestanka i zadnjeg njihova ðlana, prestale

postojati snagom samog prava.
Sve dok se ne navrði stotinu godina od njihova stvarnog nestanaka, dotiðna

redovniðka kuóa, provincija ili ustanova pravno postoje pa ako bi se dogodilo da

prije isteka tog roka one oZive, tj. pojavorn novih ðlanova zapoönu opet stvarno
postojati, rasti i djelovati, ne bi trebalo traziti nikakvo novo odobrenje i donositi
novi dekret osnivanja. Ali ako bi se poslije isteka naznaðenog roka pokazala

moguónost i potreba oZivljavanja neke ugasle kuóe, provincije i ustanove, trebalo
bi provesti redovni postupak i donijeti formalni dekret njihova osnivanja.

ZAKLJUOAK

Nastojao sarn ovdje izloäiti odredbe opóega redovniðkog prava o osnivanju i
ukidanju ustanova, provincija i kuóa, te iz konstitucija pojedinih redovniðkih
ustanova koje su kod nas jaðe razvijene naznaðiti glavne propise o osnivanju i
ukidanju provincija i redovniðkih kuóa.

Ne5to viðe sam se zadriao na osnivanju i ukidanju kuóa, po$to su to pitanja
koja se neposrednije i ðeðóe susreóu u svagda5njoj praksi. Zelio sam naznaðiti i
naglasiti koji su bitni elementi za nastanak i postojanje redovniðke kuóe, poSto

samo ona koja je zakonito osnovana ima status pravne osobe, sa svim posljedi-
carna i uðincima koji odatle proizlaze, kao ðto su: pravo na neposrednog

zakonitog mjesnog poglavara, koji ima odredenu vlast nad kuóom i njezinim
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ölanovima, pravo na posjedovanje i raspolaganje vremenitim dobrima, sposob-

nost za vr5enje pravnih öina u ime odredene redovniðke zajednice, pravo na

odgovarajuóu pravnu za5titu, i sl.

Materijalno podizanje kuóa i faktiðno formiranje redovniðkih zajednica, ma

kako one bile velike i brojne, ne povlaöi samo po sebi nikakvih kanonskih
uðinaka i pravnih posljedica ukoliko nisu obdrZavani propisi kanonskog prava o
njihovu osnivanju. Ovo je potrebno imati u vidu, jer se ne mogu izjednaðavati
kuóe koje su zakonito i valjano osnovane s onima u kojim redovnici i redovnice
faktiðno borave i djeluju, ali nisu osnovane formalnim dekretom mjerodavne
vlasti i uz pristanak dijecezanskog biskupa.
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Stjepan Vuöemilo, Zagreb

UPRAVA USTANOVA POSVEÕENOG ZIOVU

>Uprava ustanova posveóenog Zivota< naziv je teme koja mi je dana za
ovaj simpozij. Stvarno bih trebao analizirati prvi idrugi ðlanak (articulus)
drugoga poglavlja, drugoga naslova, treóe knjige novog crkvenog Zakonika. prvi
ðlanak nosi naziv >Poglavari i vijeóa<<, a drugi >Kapituli<. Raðunajuói pak po
kanonima, kako se i inaðe Kodeks citira, te se odredbe nalaze u kann, 617-633
kao i nekim drugim koji su s njima povezani ili se na njih upuóuju, kao Sto je
kan. 596 ili 586. Rijeð je, dakle, o upravi u redovniðkirn ustanovama a ne o onoj
u svjetovnim institutima ili u drustvima apostolskog Zivota. Prije izlaganja
pojedinih kanona, radi njihova ispravnog shvaóanja, htio bih kao uvod naglasiti
slijedeóe:

1) Novi crkveni zakoni o upravi u redovniðkim ustanovama vrlo se razlikuju
od onih u Kodeksu iz1917. godine, posebno po duhu kojim su napisani.Taj duh
nisu stvorili ðlanovi Komisije za redakciju Kocleksa, veó je on stvoren odprije za
vrijeme II. vatikanskog koncila i u neposredno pokoncilsko vrijeme. Tko dakle
Zeli shvatiti nove crkvene zakone, mora voditi brigu o koncilskim i pokoncilskirn
dokumentima.

2) Uz koncilske i pokoncilske dokumente treba voditi brigu i o Kocleksu iz
1917. godine, jer su razliðite formulacije u novom Kodeksu preuzete iz njega, -
Isto tako trebe raðunati na kanonistiðku tradiciju, makar - kako napisa viktor
Dammetz - proðiSóavajuói filter i princip tumaðenja novog Kodeksa trebaju biti
koncilski dokumenti<.

3) Za ispravno tumaðenje normi novoga Kodeksa neprestano treba imati pred
oðima da Kodeks donosi samo okvirne norme, a sve ostalo moraju razraditi prava
pojedinih redovniðkih ustanovama.

4) Isto tako treba imati pred oðima ne samo juridiðku veó i duhovno-pasto-
ralnu dimenziju novoga crkvenog Zakonika, pa zahtjev da sto veói broj ðlanova
zajednice sudjeluje u upravi putem razliðitih tijela (kapitula, vijeóa i sl.), kojima
novo pravo daje puno veóe znaðenje i ulogu nego se do sada ðinilo.

Prelazeéi sada na tumaöenje pojedinih kanona, drZat óemo se Kodeksova
rasporeda: najprije óemo govoriti o poglavarima i vijeóima, azatimo kapitulima.

I. POGLAVARI I VIJECA (kann. 617-630)

Ustanova Bogu posveóenog Zivota, pa i redovniðka ustanova, jest zajednica
koja ima svoj posebni cilj. A da bi se odrZala na Zivotu i postigla taj cilj mora
imati i nuzna sredstva. Jedno od tih sredstava jest i njezina uprava, njezini
poglavari. ovi su, kako veli kan. 61J >duzni obavljati svoju zadaóu i vrsiti vlast
prema odredbama opóeg i vlastitog prava<.
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Da bismo dobro razumjeli ovaj kanon potrebno je protumaðiti nekoliko
pojmova.

Prije svega nagla5avamo da je ovdje rijeð o tzv. nutarnjim poglavarima.

Iskljuðeni su dakle vanjski poglavari redovnika, tj. papa i Apostolska Stolica, te
i biskupi, ukoliko su redovnici u nekim sluðajevima podloZni i mjesnim Ordina-
rijima. Nutarnji poglavar pak ili redovniðki poglavar u strogom smislu rijeði,
kako je shvaóen u ovom i slijedeóim kanonima, jest fiziðka osoba koja sangom

sluZbe, koja joj je povjerena, u svoje vlastito ime ili u neðije tude ime, izvr5ava

upravnu sluZbu (zadaóa) i vr5i vlast koja joj je dana snagom opóega ili
partikularnog (vlastitog) prava.

Novi crkveni Zakonik poznaje slijedeóe vrste poglavara:
a) Poglavari pojedinih redovniðkih kuóa. Kocleks ih koji put naziva kuónim

poglavarima (kan. 724 $ 1), pa poglavarima zajednica (kan' 608 i 611 $ 1) ili
mjesnim poglavarima (kan. 631 $ 1 i 703), a vlastita prava imaju za njih i druge

nazive (superioç gvardijan, itd.). U dosada5njem pravu zvali su se niZim

poglavarima (superior minor). Novi Kodeks potpuno napu5ta taj naziv.

b) Poglavari koji upravljaju jednim dijelom ustanove, tj. jednorn provincijom
ili formacijom koja je sliðna provinciji, kao i njihovi vikari.

c) Vrhovni upravitelji (supremus moderator). To su poglavari koji upravljaju
ðitavom redovniðkom ustanovom.

Za sada se zadovoljavamo s gornjom razdiobom. Na nju óemo se ponovno

vratiti kada budemo izlagali kan. 620-623.
Kan. 617 istiöe da su poglavari duZni obavljati svoju zadaóu i vr$iti vlast prema

odredbama opóeg i vlastitog prava. Prije svega treba primijetiti da se posebno

nagla5ava zadaóa a osim toga i vlast (munus et potestas). Pod zadaóom se

podrazumijeva cijeli niz oltveza koje poglavaru nameóe kako opóe tako i vlastito
pravo zajednice kojoj pripada. Ali poglavari imaju i svoja prava. Najopóenitiji
izraz njihovih prava jest vlast ili autoritet nad ðlanovima zajednice. Tä im je vlast

izriðito zajamðena u kan. 596. Thmo se veli da poglavari i kapituli ustanovâ

posveóenog Zivota posjeduju nad pripadnicima ustanova vlast koja je pobliZe

odredena opóim pravom i konstitucijama.

Ölanovi zajednice joj se podlaZu po redovniðkom zavjetovanju. Ova se do

sada nazivala domaóinskom vlaSóu (potestas dominativa). Novi Kodeks vi5e ne

spominje taj naziv. Druga je tzv. jurisdikcija ili javna crkvena vlast upravljanja
za vanjsko i za unutarnje podruðje, a sliðna je onoj koju biskup ima u svojoj bis-

kupiji. Novi je Kodeks daje poglavarima i kapitulima svih redovniðkih kleriðkih
ustanova papinskog prava (kan. 596 $ 2). To predstavlja pro5irenje u odnosu na

prijaSnje pravo, koje ju je davalo samo izuzetim kleriðkim redovniðkim ustanova-

ma.

Po svojoj naravi vlast je ili redovita (vezana uz neku sluZbu po samome pravu), ili
delegirana (koja se nekome daje izvan sluZbe). Redovita je vlastita (koja se vr5i u
vlastito ime) ili zamjeniöna (koju netko vr$i u ime nekoga kojeg je on zamjenik).

Po predmetu vlast je zakonska, sudska i izvr5na. Ne upu5tajuói se u daljnje
tumaðenje pojedinih vrsti vlasti, ovdje jo5 istiðemo samo to da poglavari svoju za-

daóu (munus) i svoju vlast (potestas) mogu i moraju izvr5avati samo u granicama
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opóeg crkvenog prava i prava svojih ustanova. Ne mogu, drugim rijeðima, ðiniti
i naredivati bilo Sto, po vlastitom nahodenju, bez ikakvih ograniðenja, veó ono
5to je oznaðeno u pravu.

Zbogtogaje nadasve korisno, nagla5avaju autori, da kako poglavari tako i
ðlanovi pojedinih zajeclnica znaju zadaó,u, duZnosti i opseg vlasti svojih pretpo-
stavljenih, kao i svoje duZnosti. Na taj óe se naðin sa strane poglavara otkloniti
tzv. autoritarizam, a sa strane ðlanova zajednice bit óe zajamðena aktivna i
odgovorna suradnja; o ðemu niZe.

l. Naðela za vrðenje vlasti

O naðelima za vr$enje vlasti govori kanon 618. On ima vi5e pastoralni nego
strogo pravni znaðaj, iako ni taj ne manjka. Evo kako glasi: >Neka poglavari
svoju vlast, primljenu od Boga po sluZbi Crkve, vr5e u duhu sluZenja. Stoga,
poslu5ni volji BoZjoj obavljaju sluZbe, neka upravljaju podloZnicima kao sino-
vima BoZjim i promióu s po5tovanjem ljudske osobe njihovu dragovoljnu
poslu5nost, neka ih rado pitaju za savjet i potiðu njihovu suraclnju na dobrobit
ustanove i Crkve, pri ðemu ipak ostaje na snazi njihova vlast da odluðe i narede
Sto treba raditi".

Kanon najprije istiðe porijeklo poglavarove vlasti i oznaðava ðijim je posredo-
vanjem poglavari dobiju. Poglavarova vlast i poslanje dolazi od Boga, a primaju
je preko Crkve. Zajednica, naime, injezini organizmi, bilo kolegijalni (kao ðto
su kapituli), bilo osobni (viSi poglavari koji nekoga odreduju za neku sluZbu),
nisu i oni koji daju autoritet, niti je to volja podloZnika, veó taj autoritet, kako
istiðu >Mutuae relationesr< proizlaze od Duha Gospodnjega u povezanosti sa
hijerarhijom, koja je ustanovila ustanovu (br. 13). Dekret >Perfectae caritatis..
@r. la) istiðe da se redovnici u duhu vjere po Kristovu prirnjeru i potaknuti
Duhom Sveti¡n trebaju podlagati svojirn poglavarima, buduói da su onipredstav-
nici BoZji (vices gerentes Dei).

Ako su dakle poglavari predstavnici i zarnjenici BoZji, jasno je da oni, kako
istiðe i kan. 618, vlast primaju od Boga, a redovnik koji slu5a svoga poglavara
slu5a Boga. Bez surnnje ovo je vrlo zahtjevna tvrdnja, pa se za njezino
prihvaóanje traZi duh vjere i ljubavi, kako naglaSava kan. 601,

U vezi s posredniðkom ulogom, koju pri podjeli autoriteta vrßi Crkva, treba reói
da Crkva ulazi u akciju kada ustanovaljuje redovniðku ustanovu (kan. 576), kada
mu priznaje specifiðnu misiju (M.R. 13) i potvrduje konsritucije (kan. 587 $ 2).

Drugi naglaðeni vid, izraíen u clanaðnjem suvremenom stilu, oznaðen je na
samom poðetku kan. 618 rijeöirna: >Neka poglavari izvr5avaju vlast koju su primi-
li od Boga u Duhu sluåenja ...< Starje3instvo, dakle, u svojoj je biti sluZenje:
sluZenje Bogu, Crkvi, ustanovi i njezinim ðlanovima. Poglavareva vlast, prema
tome, kako zgodno kaZeAndres, je >sluZinska, a njegovo sluZenje je vladalaöko<.

Ovaj vid poglavarske vlasti irna duboki oslonac u Bibliji. Spomenimo samo
onaj pasus iz Mt 23,8-12: >Nemojte se zvati uðiteljima, jer je sano jedan vað
uðitelj, a vi ste svi braóa ....,
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SluZenje, o ðemu je ovdje rijeð, nije samo jedna konkretna duZnost poglavara,
veó predstavlja temeljni stav koji treba proZimati svako njegovo djelovanje.
Prema tome, 5to god poglavar racli, treba raditi u duhu sluZenja. Samo na taj
naðin moZe se izbjeói opasnost da vlast postane nasiljem.

U daljnjem tekstu kan. 618 naglaðava da su poglavari u ispunjavanju svoje
zadaêe duZni biti >poslu5ni volji BoZjoj". Odatle proizlazi njihova duZnost, da
svim raspoloZivim sredstvima stalno traZe i poku5avaju doznati ðto je BoZja volja
s obzirom na njihovu ustanovu i njezine ðlanove. A volja BoZja se oðituje preko
BoZje rijeði u Sv. pismu (kan. 663 $ 3), putem znakova vremena koje treba
prepoznavati (GS 4), preko uðiteljstva Crkve s kojim poglavar treba upoznati
ðlanove svoje zajednice (kan. 592 ç 2), u duhovnom pokladu ustanove, koji
poglavar treba Stititi i promicati. Volja se BoZja doznaje i izmjenom iskustava s

drugim poglavarima, kao npr. konferencijama vi5ih poglavara (kan. 108 ss), a

nada sve slu5anjem vlastite braóe i vlastite zajednice, za Sto je nuZna klima
povjerenja i otvorenosti.

U nastavku kanon donosi nekoliko formalnih propisa za poglavare. Ti su:
a) Sa svojim podloZnicirna trebaju upravljati kao sa djecom BoZjom. Ne kaZe

se ,kao cla bi bili djeca BoZja<, veó jednostavno >kao sinovima BoZjim<, ðto
stvarno i jesu, kako po svojim naravnim tâko i po vrhunaravnim odlikama.

b) Ti"eba ih po5tivati i cijeniti njihovo dostojanstvo - dostojanstvo ljudskih
osoba, a potom i dostojanstvo koje im je dodano po kr5tenju i redovniðkoj
posveti.

c) Kod podloZnika trebaju unapredivati dragovoljnu posluðnost. Na prvi mah
ovo izgleda protuslovno, buduói da je poslu5nost uvijek neka obveza, dok volja
Zeli biti slobodna. Medusobni odnosi, medutim, izdrava atmosfera mogu uðiniti
da se i dragovoljno sluSa, tj. da se slu5a iz nutarnjeg uvjerenja, u duhu vjere i
ljubavi, kada je u pitanju izvr5avanje obaveza koje jedna zajendica nameóe
svojim ðlanovima. .Upravo zbog toga, kako smo gore naglasili, poglavari neka
saslu5aju mi5ljenje svojih podloZnika.

d) Na kraju, poglavar je duZan podrZavati inicijative ðlanova svoje zajednice
i njihovu suradnju za dobro ustanove i Crkve. U kan. 618 je upotrijebljena
latinska rijeð >conspiratio<, suradnja. S tim se Zeli istaknuti, da su poglavar i
ðlanovi duZni raditi suglasno, kad je u pitanju dobro ustanove i Crkve.
Upotrebljena je i latinska rijeð >foveant< - neka podupiru. To je dakle neSto Sto

treba ðiniti. U vezi s tim autori primjeóuju da se poglavari moraju ðuvati dviju
skrajnosti: s jedne strane ne smiju biti samouvjereni da sve znaju i sve sami
mogu, pa im nisu potrebne niti informacije oct drugih. S druge pak stra¡re, ne
smiju nikome, pa ni veóini ðlanova svoje zajednice, prepustiti ulogu voditelja.
Moraju naime znati da su oni kao fiziðke osobe voditelji zajednice, a drugi im
pomaZu. S iskreno5óu i otvoreno5óu trebaju slu5ati braóu odnosno sestre, ili,
kako veli kan. 618. u svome zadnjem stavku: >ostaje na snazi njihova vlast< da
odluðe i narede Sto treba ðiniti. Drugim rijeðima, poslije $iroke konzultacije, koja
je uvijek korisna a ðesto i bezuvjetno nuZna kada se priprema jedna odluka,
samu odluku i odgovornost za nju poglavar preuzima na sebe.
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2. Askefsko-pastoral¡li propisi i duànosti poglavara

Kan. 619 vrlo je sliðan prethodnome i stvarno ga dopunja, a odnosi se na

duhovni opseg starjeðinstva. SadrZi naime niz vaZnih asketsko-pastoralnih duZ¡to-
sti i kriterija za poglavare. Namijenjen je svim poglavarima, ali posebno kuóni
poglavari i poglavarice u njemu imaju pouzdanog voditelja. U hrvatskorn
prijevodu kanon glasi: >Neka poglavari rnarljivo obavljaju svoju sluZbu i neka
zajedno s ðlanovima koji su im povjereni nastoje izgradivati bratsku zajednicu u

Kristu u kojoj se iznad svega traZi i ljubi Bog. Neka stoga ðesto hrane ðlanove
hranom rijeöi BoZje i potiðu na slavljenje svetoga BogusluZja, Neka irn budu
primjer u njegovanju vrlina i obdraZvanju zakona i pledaja vlastite ustanove;
neka im prikladno pomaZu u njihovim osobnim potrebama, bolesne neka
briåljivo njeguju i pohadaju, nemirne neka opominju, maloduðne tje5e, sa svima
neka budu strpljivi<.

Kako se vidi, kanon u samom poðetku nagla5ava ono vrlo vaZno naðelo Zivota
redovniðkih ustanova: izgradivanje bratske zajednice u Kristu, u kojoj nadasve
treba traZiti i ljubiti Boga. Na ostvarenju bratske zajednice treba da rade skupa
i poglavar i drugi pripadnici zajednice, kako bi izgradnja bila djelo sviju. Na
poglavara, medutim, ipak pada najveóa odgovornost. On se tome, istiðu autori,
ne moZe ograniðiti samo na uskladitelja, veó treba biti prvi i najodgovorniji
graditelj. Radi toga poglavari su se duZni zduðno posvetiti svojoj sluZbi, istiðe
kanon. Zduðno se posvetiti svojoj sluZbi, to je - vele autori - temeljna obveza
svakog poglavara. Ona na neki naðin u sebi ukljuðuje sve druge obaveze koje
slijede ili su razasute na drugim mjestima Kodeksa, odnosno vlastitog prava.

Kan. 619 potom nabraja nekoliko poglavaraskih duZnosti koje óe pomoói da
se izgradi gore opisana >bratska zajednica u Kristu<:

a) Prije svega, poglavari su duZni pripadnike svbje zajednice hraniti hranom
ðeste BoZje rijeði. Ne kaZe se jeclnostavno da su katkada duZni propovijedati
BoZju rijeð, veó je upotrijebljen termin >nutriant< neka hrane, a to znaði, da su

gotovo svakodnevno duZni propovijedati BoZju rijeð. Ova je na poseban naðin
pohranjena u Bibliji, ali se nalazi i u drugim duhovnim i teolo5kim knjigama.
Prema tome i sami óe poglavari, posebno u vaZnijim zgodama, propovijedati
zajednici, ali óe to moói uðiniti i preko drugih koji su za to posebno pripremljeni.

b) Ölanove svoje zajednice poglavari trebaju privoditi slavljenju svete
liturgije. To pak znaði, da se trebaju pobrinuti ne samo da zajednica ima svoju
Euharistiju (po kan. 608 ta treba biti sredi5te zajedniðtva) i neke druge
bogosluZne funkcije, veó i to da se dobro pripreme i dostojno ih obavljaju.

c) Uvijek u okviru posvetiteljske sluZbe Kodeks od poglavara traZi da
pripadnicima svojih zajednica budu uzorom u njegovanju kreposti i opsluZivanju
zakona i predaja vlastite ustanove. Oni prvi trebaju Zivjeti >posveóeni Zivot<,
opsluZujuói zavjete i clruge redovniðke obaveze i predaje vlastite ustanove.

d) Naclalje, poglavari trebaju voditi brigu o pojedinim ðlanovima zajednice.
Svakome ölanu moraju se posebno posvetiti, za svakoga imati vremena, jer svaki od
njih ima svoje naroðite probleme. Otvorene oðitrebaju imati iza njihove potrebe, pa

i materijalne, o ðemu govori kan. 670. Naroðitu pak brigu trebaju voditi o boles-
nicima i posjeóivati ih, buduói da u njima na posebni naðin sluZe Kristu (Mt 25,36).
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e) Prema kan. 6i9 poglavari trebaju koriti one koji uznemiruju, tje5iti
maloduSne, a prema svima biti strpljivi. Pod onima koji uznemiruju treba shvatiti
sve koji na bilo kakav naðin u zajednicu unose nemir i ometaju harmoniju
zajedniðkog Zivota. Poglavarova je duZnost da takve ukore i pokuðaju ih od toga
odvratiti. Da li óe to uöiniti privatno ili javno, ostavljeno je njihovoj razboritosti.
Tje5iti malodu5ne djelo je milosrda koje svakog veZe, ali poglavare na poseban
naðin, buduói da oni u svojim zajednicama vrSe ulogu i oca imajke. Biti strpljivi
sa svima znaði biti sno5ljivi prema drugima, koji nastoje da druge razumiju i koji
su kadri podnostiti njihove navike, godine i sl. Ova poglavarova duZnost veZe

njega osobno i ne moZe je prenijeti na nikoga clrugoga.

Nakon gore izloZenih kanona, koji kako srno vidjeli imaju viSe asketsko-pasto-
ralni karakter, slijedi niz kanona koji imaju sasvim pravno znaðenje. Oni su po
sebi i jednostavniji.

3. Vrste poglavara i opseg njihove vlasti (kan. 620-622)

O tome smo veó neSto spominjali pri samom poðetku, pa óemo ovdje biti
vrlo kratki.

a) Globalno govoreói, tri su vrste redovniðkih poglavala. 1) poglavari
pojedinih kuóa, 2) provincijalni poglavari i 3) vrhovni voditelji ili oni koji
upravljaju ðitavom redovniðkorn ustanovorn.

b) NiZi ili vi$i poglavari. U smislu kan. 620. viði poglavar je svaki vrhovni
poglavar, ali isto tako i onaj koji upravlja provincijom ili provinciji sliðnom
formacijom, kao 5to su tzv. vikarije ili viceprovincije, te i njihovi vikari kada
nastupaju u tom svojstvu. Osim toga, vi5i su poglavari i opat primas, tj. poglavar
samostojnih samostana u mona3kim redovniðkim ustanovama, te poglavar
mona5ke druZbe ili onaj koji stoji na ðelu udruge sastavljene od vi5e sarnostojnih
samostana. Svi ostali, tj. poglavari svih drugih redovniðkih kuóa jesu niZi
poglavari, makar se tim imenom u novom Kocleksu vi5e ne zovu.

c) Kan. 621 govori o jednoj vrsti redovniðke zajednice koja je veoma vaZna

u sklopu redovniðke ustanove, a zove se provincijom. Po ovom kanonu provincija
je ujedinjenje vi5e kuóa pod istim poglavarom, ustanovljena od zakonite vlasti,
a stvarno saöinjava dio iste redovniðke ustanove.

Evo i konstitutivnih elemenata provincije. Tieba imati vi5e kuóa (kanonisti
vele: barem tri kuóe), dovoljno matrijalnih sredstava da moZe sama Zivjeti,
Skolovati podmladak i drugo; treba imati ograniðeno podruöje (treba znati na
kojem se podruðju proteZe); treba imati svoga vlastitog poglavara koga su svi
pripadnici provincije duZni posebno slu5ati. Taj se redovito zove provincijalom
odnosno provincijalnom poglavaricom. Konaðno tu odluku izdaje vrhovni upra-
vitelj dotiðne redovniðke ustanove.

Ovdje dodajemo joð samo to, da u pojedinim redovniðki¡n ustanovama, kako
govori kan. 620, rnogu postojati jedinice sliðne provincijama. Täkovu jeclinicu
saðinjavaju neke kuóe i stanoviti broj osoba koje ne pripadaju nijednoj provinciji
veó tvore svoje zasebno zajedni5tvo na ðelu kojega stoji njihov vlastiti poglavar
odnosno provincijal. Kako se ove jedinice zovu i sve drugo ðto je s njima u vezi,
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treba biti predvideno u vlastitom pravu pojedinih ustanova. Isto tako mogu
postojati i pojedine kuóe, naroöito kuóe studija i odgoja, koje su izvan svake
provincije i direktno podloZne vrhovnom ili generalnom poglavaru ustanova.

d) S obzirom na opseg vlasti koju uZivaju redovniðki poglavari, Kodeks se

zadovoljava s time da u kan. 622 naglasi kako vrhovni poglavar ima vlast nad
svim provincijama, kuóama i pripadnicima ustanova, a tu vlast ima vr5iti prema
propisima vlastitog prava. Ostali poglavari imaju vlast u granicama svoje
duänosti (munus).

Iako vrhovni upravitelj snagom svoje sluZbe ima vlast nad svim provincijama,
kuóama i pripadnicima redovniðke ustanove, i drugi njemu podretleni poglavari
u redovitim prilikama neovisno o njemu koriste svoja ovla$tenja koja su im
zajamðena bilo opóirn bilo vlastitim pravom u upravljanju pojedinirn zajednica-
ma. On óe direktno intervenirati samo onda kada podredeni poglavar to na
vrijeme ne izvr5i. Täko na pr. kada provincijal ne formira razliðita savjetodavna
tijela u svojoj provinciji, forrnira ih vrhovni poglavar. Ako pak niZi poglavari
redovito izvr5avaju svoje obaveze, vrhovni se poglavar ne mije5a u ono Sto njima
pravo daje, posebno tamo gdje u istoj kuói Zivi vrhovni i provincijalni, odnosno
kuóni poglavar.

4. Postavljanje poglavara u sluåbu (kan.623-626)

a) Vrijeme provedeno u ustanovi

Po kan. 623 poglavarska se sluZba, pod cijenu valjanosti, moZe povjeriti samo
vjeðno (doZivnotno) ili definitivno zavjetovanima. Oprost u tom pogledu mogla
bi dati samo Sveta Stolica. Zatim se traZi da je dotiðni ðlan ustanove proveo
odredeno vrijeme poslije vjeðnih zavjeta u svojoj redovniðkoj ustanovi. Ovdje
treba naglasiti i novost koju je novi Kodeks uveo u odnosu na Kodeks iz 1917.

Po starome Kodeksu (kan. 505), da bi netko mogao biti postavljen za vrhovnog
poglavara, morao je imati 40 god. Zivota, a ostali vi5i poglavari 30 godina. Novi
Kodeks o godinama Zivota uopóe ne govori, veó je teZiite prebacio na vrijeme
provedeno u redovniðkoj zajednici nakon polaganja vjeðnih zavjeta. To vrijeme
treba biti prikladno, tj. toliko koliko je nuZno da netko stekne odredeno Zivotno
iskustvo. Za viíe poglavare to vrijeme moraju toðno oznaðiti konstitucije, a za
ostale poglavare ili konstitucije ili statuti, direktoriji ili sliðne norme.

b) Thajanje poglavarske sluZbe

Dana5nji crkveni Zakonik odluðno se stavlja na stranu privremenosti i
izmjena u redovniðkim sluZbama. Po kan. 624 5I; >Neka se poglavari postavljaju
za odredeno i prikladno vrijeme prema naravi i potrebi ustanove, osim ako za
vrhovnog poglavara i za poglavare samosvojnih kuóa konstitucije odreduju
drukðije<. Poglavari, dakle, u naðelu trebaju biti postavljeni za toðno odredeno
vrijeme, za tri, ðetiri ili vi3e godina, ali tako da se zna koliko sluZba traje. Ne
moZe se, prema tome, poglavarska sluZba u'strogom smislu rijeði povjeriti na
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neodredeno vrijeme niti po nahodenju onoga koji je podjeljuje. Konstitucije,
odnosno drugi zakonici redovniðkih ustanova, moraju toðno oznaðiti koliko koja
sluZba traje.

U smislu kan. 624 $ f. izuzetak moZe biti samo za vrhovnog poglavara.
Konstitucije rnogu predvidjeti da njegova sluZba traje i doZivotno. Täko se, na
pr., vrhovni poglavar DruZbe Isusove postavlja doZivotno, a tako se postavljaju
i poglavari samostojnih samostana.

Novi Kodeks isto tako ostavlja vlastitim pravima da odrede koliko jedna
osoba uzastopce (bez prekida) moZe ostati na poglavarskoj duZnsoti; drugim
rijeðirna, koliko puta moZe biti ponovno postavljena, a ako se traZi prekid, koliko
treba trajati. Kan.624 $ 1. u vezi s time donosi i sugestiju da poglavari ne ostaju
na poglavarskim sluZbama du2e vrijerne bez prekida,

Isti kanon u paragrafu 3 predvida moguónost da se poglavara ukloni sa sluZbe

i premjesti na drugu, makar vrijeme sluZbe jo3 nije isteklo. Za te ie poteze
dostatno da postoje opravdani razlozi, a ti su dobro zajedllice ili poglavara
samoga. Barem glavni razlozi trebaju biti oznaðeni u vlastitom pravu. Veói se

razlozi traie za uklanjanje nego za premjeðtaj.

c) Naðin postavljanja na poglavarsku sluäbu

Opóenite norme o tome donosi kan. 625. Velimo nopóenite norme<, buduói
da se i ovdje ostavlja vlastitim pravima da stvar u pojedinosti odrede.

Par. 1 govori o postavljanju vrhovnog poglavara. Za njegovo postavljanje
predvida se kanonski izbor. Drugi oblici ne dolaze u obziç osim ako Apostolska
Stolica uðini kakav izuzetak. Ovaj izbor treba obaviti po kanonskirn propisima,
tj. po propisima kanona crkvenoga prava, zbog öega se i zove kanonskim
izborom. Norme opóega prava trebaju biti za pojedine sluðajeve odredene u
vlastitom pravu, i to s obzirotn na to tko ima kod izbora pasivni i aktivni glas,

s obzirom na valjanost i nevaljanost glasova, na potrebnu veóinu, itd. Redovniöke
ustanove to redovito propisuju u vlastitim konstitucijama. Neke pak za to imaju
i posebne statute kojih se onda treba drZati.

Ovdje neóemo govoriti o postavljanju poglavara samostojnih salnostana, niti
o postavljanju vrhovnih poglavara ustanova biskupijskog prava, o ðemu govori
kan, 625 $ 2,. nego óemo odmah prijeói na paragraf 3 istog kanona. Po njemu
svi se ostali poglavari (osim vrhovnog u ustanovama papinskog prava) postavljaju
prema propisu konstitucija, ali ih nadleZni vi5i poglavar treba potvrditi ako su

birani. Ako ih viði poglavar sam imenuje, treba prethoditi prikladno ispitivanje
miðljenja. Prema tome svi drugi poglavari osim vrhovnoga mogu biti ili izabrani
ili imenovani. Sve ovisi o konstitucijama. Ako se ima primijeniti izbo¡ >mutatis

mutandis< vrijedi Sto smo gore naveli za izbor vrhovnog poglavara, ali poslije
izbora viði poglavar treba izbor potvrditi (general potvrduje provincijala, a

provincijal kuónog poglavara). Ako pak vi$i poglavaç odnosno vrhovni poglavar,
nekoga osobno imenuje za poglavrsku sluZbu, treba to uðiniti po konstitucijama.
Konstitucije redovito propisuju da prije podjele sluZbe dotiðno poglavar treba
dobiti pristanak ili ðuti mi5ljenje svoga vijeóa. U tom sluðaju vrijede propisi o
vijeóima, a katkada i propisi o zbornom djelovanju.
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Medutim, postoji i jo$ neðto drugo 5to je poglavar snagom kan, 626 duZan
uðiniti prije imenovanja: o tome koga bi stavio za dotiðnu sluZbu treba ispitati
mi5ljenje drugih, izvan svoga vijeóa. To se zove konzultacija. Öije miðljenje treba
traLiti, kakav tip konzultacije mora prirnijeniti (pismeno ili usmeno, javno ili
privatno, posebno ili kolektivno), sve se ostavlja pojedinirn konstitucijama. One
sve to trebaju sasvim toðno izraziti, buduói da se radi o osjetljivom pitanju.
Osolre koje su konzultirane, moraju datisvoje mi5ljenje (kan.127 $ 3), tj. duZne
su iskreno reói koga pred Bogorn smatraju prikladnim za dotiðnu sluZbu, bez
obzira na to kakav óe stav zauzeti poglavar koji traZi mi$ljenje.

U vezi s postavljanjem u poglavarsku sluZbu u iznimnim sluðajevima moZe
doói u obzir i tzv. postulacija, tj. da se izabere nekoga komu nedostaje kakav
bitni uvjet; na pr. ako nema dovoljno godina provedenih u ustanovi. Na ovom
mjestu novi Kodeks ne govori o postulaciji. Medutim, ona se, vele autori, moZe
dopustiti ako je konstitucije ne iskljuðuju.

ct) Duànosti poglavara i izbornika kod podjele sluàbe

O ovome predmetu vllo vaZne nol'me donosi kan,626 koji irna pravni ali isto
tako i duhovno-pastoralni karakter.

Prvi dio kanona je vrlo jednostavan: >Poglavari pri podjeli sluibi i ðlanovi u
izborima poglavara moraju obdrZavati odredbe opóega i vlastitog prava<. Dodao
bih samo to, da naroðito treba paziti da se u tanðine izvrSavaju oni propisi o
kojima ovisi valjanost ðina, posebno u vezi s izborom, kako kasnije ne bi nastale
razliðite teðkoóe.

Kanon dalje veli da se treba ðuvati svake zloupotrebe, kao Sto je na pr.
prekrivanje dobrih strana jednog kandiclata, a izna3anje samo loðih strana
drugog. Tieba se ðuvati i davanja prednosti jednoj osobi pred drugom (acceptatio
personarum) zbog neðasnih razloga.

Ovo su zabranjujuói propisi. Ali kanon odmah nastavlja i s jednim pozitivnim
propisom; "... irnajuói pred oðima samo Boga idobro ustanove, imenuju ili
izaberu oneza koje znaju da su u Gospodinu uistinu dostojni i prikladni<, Ovim
se Zeli istaknuti svijest odgovornosti pred Bogom i zajednicom. Kodeks, kao
zakonik duhovne ustanove - Crkve, i na to ima pravo. Prija5nji je Kodeks ðak
traZio da izbornici u mu$kim redovniðkirn ustanovama prije izbora poloZe
zakletvu da óe izabrati one koje pred Bogom smatraju prikladnijima (kan. 506
$ 1). Novi Kodeks to ne nareduje, ali vlastita prava mogu i to propisati. Vrijedno
je ovdje spomenuti da Kodeks ne nalaZe da treba izabrati dostojnije i prikladnije.
Dovoljno je da netko bude dostojan, odnosno prikladan, pa veó mo2e biti
izabran, nakar postoje i joð dostojniji ilijo$ priklactniji. Osim njihove sposobno-
sti, naime, treba paziti i na druge potrebe zajednice. Tako je na pr. koji put teLe
pronaói dobrog odgojitelja nego jednog poglavara.

Kanon zavr5ava: >Osim toga duäni su se pri izborima ðuvati bilo izravnog bilo
neizravnog pridobivanje glasova, kako za sebe tako i za druge.<< Drugim rijeðima,
zabranjena je svaka izborna borba u svjetovnom ili politiðkom smislu rijeði.
Kodeks je to trebao posebno naglastiti, jer se ponekad i u crkvenim izborima tako
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postupa. Nagovara se, obeóaje, itd., posebno ako u zajednici postoje razne

struje. To ipak ne znaði da se izbornici ne smiju susretati i razgovoriti o osobama

koje óe izabrati, te eventualno i savjetovati da se nekoga bira. Rijeð je najvi5e o

duhu kojirn se govori kandidatima i kojim se poku5ava nekoga nagovoriti da bira
toga i toga. Neka se to ðini pred Bogom u molitvi i satno radi dobra zajednice.

5. Poglavarevo vijeóe (kan,627)

Dosljedan naðelu da u upravi u redovniðkim zajednicarna sudjeluje 5to veói

broj ðlanova zajednice, o ðemu je veó bila rijeð na poðetku, kan. 627 traZi da

poglavari imaju svoje savjete ili vijeóa, sastavljena prema propisirna konstitucija
i da se njirna sluZe u izvrSavanju vlastite sluZbe (par: 1).

Vijeóa nisu izna5aSóe na5ih dana; ona su postojala i prije, ali se njihova uloga
u smislu jamstva objektivnosti i nepristrasnosti u donoüenju raznih odluka,
posebno u zamainijim stvarima i pothvatima, danas vi5e nagla5ava.

Uloga vijeóa na svim razinama, njihov sastav, naðin kako ih se sastavlja i
naðin na koji djeluju, itd., te popis vaZnih predmeta u kojirna ih treba sasluðati,

sve to treba biti odredeno u vlastitom pravu.

Rijeð da poglavari trebaju imati svoja vijeóa i da se njima moraju sluZiti, upo-
trijebljenu ukan. 627, treba shvatiti tako da ni jedan redovniðki poglavar ne moZe

ni postojati bez svoga vijeóa, niti djelovati ako se s njime ne sluZi. Drugo je, me-

dutim, pitanje da li treba i postupati tako kako je u vijeóu savjetovano ili odluðeno.

Da bi se na ovo pitanje pravilno odgovorilo, treba razlikovati: a) radnje koje
po pravu spadaju na poglavara s njegovim vijeóem (superior cum suo consilio)
i b) radnje koje spadaju na njega uz suglasnost (consensus) ili samo mi5ljenje
(audito consilio) istoga vijeóa. U prvom sluðaju radi se o zbornom ðinu ðiji je
nosilac cijeli zbor, vijeóe, tj. i starje5ina kao predsjednik i njegovi savjetnici.Taj
zbor u ovom sluðaju ne nastupa kao organ koji pornaZe poglavaru, veó kao organ
uprave koji zborno donosi odluku. Täko obiðno biva na izborima za crkvene
sluZbe ili kada se nekoga otpuðta iz redovniðke zajednice (v. kan. 699 $ 1). Jasno
je, da u tom sluðaju treba postupati po propisima o zbornim ðinima (v. kan. 119).

U takvim sluðajevima poglavar kao ðlan vijeóa ima pravo glasa kao i svi drugi,
a radnju je duZan izvrðiti, tj. postaviti ðin koji je izglasan, i onda kada je on

osobno glasao protiv takve radnje.

U drugom sluðaju, tj. kada se za postavljanje neke radnje traZi suglasnost ili
samo miSljenje vijeóa, nosilac radnje je sam poglavar. Po rni5ljenju ozbiljnih
pravnika, on u stvari u ovakvom sluðaju i nije ðlan vijeóa, on je izvan vijeóa koje
daje suglasnost, odnosno miðljenje, iako predsjeda sjednicama vijeóa' Stoga on
neóe niti glasati, odnosno izraziti svoje mi5ljenje. S obzirom pak na postavljanje
ili izvr5avanje takve radnje, poglavar ne moZe raditi protivno, ali radnju nije
duZan postaviti.

Uz pravnike, koji danas tako misle, postoje u nekirn ustanovama i sluZbena

tumaðenja koja, manje-viSe, stvar tako tumaðe.
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Kan. 627 $ 2 istiðe da opóe pravo oznaðava sluðajeve u kojima poglavar mora
dobiti pristanak odnosno ðuti miðljenje svojih ðlanova vijeóa. To su na pr. kan.
638 $ 3; 647 ç 1. i 2; 656 br. 3, itd. Nadalje, istiðe da i vlastita prava trebaju
odrediti sluðajeve u kojima poglavar, da bi valjano radio, mora imati pristanak,
i one u kojima treba samo saslu5ati svoje vijeóe. Naåalost, mnoga prava to ne
istiðu na jasan naðin, pa nastaju kojekakve zbrke. NajvaZnije bi bilo da se u
smislu onoga Sto je gore izneseno naglasi da li se jedna radnja ima postaviti
kolegijalno (poglavar s vijeóem) ilije postavlja sam poglavar, makar uz pristanak
odnosno miðljenje zbora savjetnika. VaZno je takoder da bude toðno izraZeno da
li se traZi pristanak ili samo mi5ljenje, jer ðesto i o tome, u smislu kanona 12J
ovisi valjanost ðina.

6. Joð nekoliko poglavarovih obaveza (kan. 628-630)

U daljnjem tekstu Kodeks govori i o drugim obvezama poglavara: o vizitaciji,
stanovanju u vlastitoj kuói i o brizi za ispovijedanje i duhovno vodstvo ðlanova
zajednice.

Pod obavezom vizitacije podrazumijeva se duZnost pohadanja povjerenih
kuóa i ðlanova zajednice kojima poglavar stoji na ðelu. Kan. 628 $ 1 veli: >Pogla-
vari koji se za tu duZnost odreduju vlastitim pravom ustanove trebaju u odrede-
nim vremenima pohoditi povjerene im kuóe i redovnike prema odredbama istoga
vlastitog prava<. Novi Kodeks, dakle, ozakonjuje staru praksu kanonske vizita-
cije kao vrlo vaZnog öinioca u odrZavanju i unapredivanju redovniðkog Zivota i
razliðitih djelatnosti. Medutim, Kodeks se i u ovoj stvari ograniðava samo na te-
meljne postavke (obaveza vizitacije i kako se treba pona5ati prema vizitatoru), a
sve ostalo prepu5ta vlastitim pravima. Ona moraju odrediti poglavare koji obav-
ljaju vizitaciju (vizitaciju redovito obavlja generalni ili provincijalni poglavar, prvi
to ðesto ðini preko svog delegata) i vremenske razmake u kojima se ona obavlja
(svake godine, svake treóe ili koje druge godine, pred izbor provincijala, itd.).

Kanon kaZe da poglavari trebaju pohoditi ne samo povjerene kuóe nego i pri-
padnike zajednice kojoj su na ðelu (mjesna i osobna vizitacija). Uz kuóe kao gra-
devine dolazi u obzir i crkva, a s obzirom na osobe trebaju se sastati sa svakim
ðlanom zajednice, pa i s onima koji u to vrijeme Liveizvan kuóe. Danas je uobiða-
jeno da se s pripadnicima razliðitih zajednica sastaje i na zajedniðkom sastanku.
U nekim ustanovama veó postoje i posebni statuti za kanonske vizitacije.

Pored kanonskih vizitacija vlastita prava redovito preporuðuju, a neka i
formalno nalaZu, da vi5i poglavari od vremena na vrijeme obave i tzv. bratske
pohode kuóama svoje ustanove. Öak se preporuða, a koji put i nareduje, da i
samostanski i mjesni poglavari bratski i oöinski posjeóuju ðlanove zajednice
kojima su na ðelu, posebno one koji Live izvan redovniðke kuóe.

Kan. 628 $ 3 donosi propise koji se odnose na vizitirane osobe: ,'Ölanovi se
trebaju s povjerenjem odnositi prema pohoditelju i po istini u ljubavi odgovoriti
na zakonito postavljena pitanja, a nikome nije dozvoljeno na bilo koji naðin
odvraóati redovnike od te obveze ili na drugi naðin prijeðiti svrhu pohoda<.
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Paragraf je sam po sebi dovoljno jasan, pa ga neóemo tumaðiti. Dodajemo samo
to, da se svrha pohoda moZe sprijeöiti na razliðite naðine, kao 5to su: premjeðtaj
osobe iz dotiðne kuóe, uvjeravanje da se ne odgovara vizitatoru, skrivanje knjiga
i raznih dokumenata, rukovanje s raðunima i sl. Dosadaðnji Kodeks je za ovakve
sluðajeve predvidao i kazne (kan. 2413). Novi Kodeks ih vi5e ne spominje, ali
to ne smeta da budu predvidene u vlastitim pravima.

S obzirom na stanovanje u vlastitoj kuói (rezidencija) kan. 629 nalaäe da svaki
poglavar boravi u svojoj kuói i da se iz nje moZe udaljiti samo prema odredbama
vlastitog prava.

Propis se odnosni na sve poglavare, ali po svojoj naravi najviðe veLe mjesne
poglavare, tj. poglavare pojedinih kuóa. I vi5i poglavari takoder moraju boraviti
u kuói koja je za njih predvidena, makar njihova sluZba, posebno u danaðnje
vrijeme, traZi ðeSóe izbivanje iz vlastite kuóe i bovarak po drugim kuóama
zajeclnice. Po kan. 629 vlastita prava moraju odrediti i vrijeme zakonite
odsutnosti rada odmora ili zbog drugoga razloga.

Za poglavare prekr3itelje zakona o sjediStu predvidene su i posebne kazne.
Kan. 396 kaZe da se oni koji te5ko povrijede zakon sjedi5ta kazne pravednim kaz-
narna, ne iskljuðujuói, ako se netko opomenut ne popravi, i oduzimanjem sluZbe.

O duZnostima u oclnosu na ispovijed i duhovno vodstvo propis donosi kan. 630.

U dosada5njem pravu ovo je pitanje bilo priliðno sloZeno i razvuðeno,
posebno kada se radilo o ispovijednicima redovnica. Kan. 630 sve je pojednostav-
nio i uveo jednaku disciplinu za redovnike i redovnice. Kanon najprije govori o
slobodi ispovijedañja i duhovnog vodstva. Par. 1 veli: >Poglavari su duZni priznati
redovnicima duånu slobodu u odnosu na sakramenat pokore i vodstvo savjesti,
pri ðemu ipak treba ôstati netaknuta stega ustanova(. Slobocla o kojoj je ovdje
rijeð jednaka je onoj koju imaju obiöni vjernici u izboru sveóenika kod kojeg óe

se ispovijedati, odnosno kome óe povjeriti svoju savjest. Dakle nema vi5e propisa
da se redovnici ili redovnice ispovijedaju kocl ispovjednika za njih odobrenih.
Dovoljno je da budu sveóenici koji su od Ordinarija dobili ispovjednu jurisdikci-
ju. Prema tome i redovnici, odnosrìo redovnice, mogu izlaziti iz svojih kuóa da
bi obavili sakramenat ispovijedi. U takvim sluðajevima ipak treba paziti da se

ne ugroZava redovniðka stega. Ne bi, na pr. bilo normalno da redovnik redovito
poduzima duga putovanja kako bi do5ao do ispovjednika. Ali s druge strane i
redovniðku disciplinu treba tako urediti da se omoguói na pr., jednoj redovnici
da izide iz svoje kuóe ako se Zeli vani ispovijediti. Jedino kontemplativne
redovnice samo zbog ispovijedi ne mogu izlaziti iz klauzure (v. kan. 667 $ 3).

Novi Kodeks ostavlja slobodu i s obzirom na uðestalost ispovijedanja. Po sebi
je jasno da redovnici i redovnice trebaju biti dobro pouðeni o potrebi ðeste
ispovijedi, ali se toöno vrijeme pristupanja ovom sakramentu ipak ne oznaðuje.

Isti kan. 630 u $ 2 odreduje: >Poglavari trebaju revno providjeti cla, prema
vlastitom pravu, redovnici imaju na raspolaganju sposobne ispovjednike kod
kojih se mogu ðesto ispovijedati<. Ne dirajuói, dakle, u gore spomenutu slobodu
pojedinog redovnika ili redovnice, ovaj paragraf ima praktiðnu stranu: daje
redovnicama i redovnicima moguónost da se redovito mogu ispovjediti u svojoj
kuói kako ne bi gubili vrijeme traLeói ispovjednike izvan kuóe. Spomenuti
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ispovjednici trabaju biti prikladni. U neku ruku prikladni su svi kojirna je biskup
dao ispovjednu jurisdikciju, ali kako neki mogu biti prikladniji, poZeljno je da
se poglavar o tome posavjetuje sa samim Ordinarijem mjesta, odnosno da dozna
mi5ljenje ðlanova zajednice koja se ispovijeda. I u sluðaju kada je postavljen
takav prikladni sveóenik, niðta ne smeta da pojedini ðlanovi podu k drugim
ispovjednicima na ispovijed.

Gore navedeno o prikladnim ispovjednicirna vrijedi za sve redovniðke
zajednice, ali ima ne$to Sto se posebno predvida za samostane klauzurnih
reclovnica, odgojne kuóe redovnika i redovnica, te za brojnije laiðke (ne kleriðke)
redovniðke zajednice. Par.3 za njih preclvida tzv. ¡edovite ispovjednike, tj. one
koje óe ih stal¡ro ispovijedati. Kodeks ne odreduje njihov broj, veó jeclino traZi
da budu odobreni od Ordinarija mjesta. Prije nego se Ordinariju predloZe,
poglavar se treba savjetovati s dotiðnom zajeclnicom. Ako je takav sveóenik
odobren i ako on redovito dolazi u dotiðne zajednice, ðlanovima se zajednice
ipak ne nameóe obaveza da pristupe k njemu, zakljuðuje par. 3.

O izvanrednom ispovjedniku, koji je bio predviden u prija$njern pravu, u
novom Kocleksu vi5e nema sporncna, ali to ni$ta nc plijeði da ga predvidc vlastita
pÍava za svoje pripadnike.

Kan. 630 $ 4 zabranjuje poglavarima da ispovijedaju svoje podloZnike, osirn
ako oni sami to traZe. Sliðna je zabrana postojala i u Kodeksu iz 1917. godine,
ali s tom razlikom da novi Kodeks ipak dopu5ta moguónost da poglava¡ pa ðak
i trajno (habitualno), ispovijeda nekog ocl svojih pripadnika, ako to netko od
njih traZi. Uzgredno reöeno, novi Kodeks u kan. 985 donosi jo5 stroZiju zabrant¡
nego je imao prija$nji Kocleks da uöitelj novaka i njegov pomoónik, te upravitelj
sjerneni5ta i drugih odgojnih ustanova ispovijedaju svoje odgajanike.

I dok par. 5 istoga kano¡ra poglavarirna zabranjuje cla na bilo koji naðin
navode ðlanove zajednice, kojoj su na ðelu, da im oðituje svoju savjest, ujedno
pojedine redovnike potiðe da se s povjerenjem obraóaju svojirn poglavarima,
kojima svojevoljno i slobodno mogu oðitovati öak i stanje svoje duie. Kako se

vidi, ovdje je rijeð o dvijema stvarima: o oðitovanju savjesti i o oðitovanju stanja
duSe. Po mome mi5ljenju prva se odnosi na ispovijedanje grijeha i propusta, a

druga na izno5enje te5koóa u duhovnom pogledu, makar ih je koji put teðko
luðiti. Bilo kako bilo, poglavari na nikakav naðin ne smiju traZiti od pripadnika
svojih zajednica da im oðituju stanje svojih savjesti, niti traZiti da im oðituju
stanje svojih duða, iako je ovo posljednje po sebi dobro i Kodeks preporuða.

II. KAP ITU L I (kann.631-633)

Kapituli i razliðita druga savjetodavna odnosno suodluðujuóa tijela u vodstvu
i upravi redovniðkih ustanova postojala su i prije danaSnjeg Kodeksa. Medutim,
novi duh koji je zaveden u Crkvi s Drugim vatikanskim sabor - duh zajedni5-
tva i suodgovornosti, i duh suradnje ðto veóeg broja ðlanova jedne redovniðke
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ustanove u njezinoj upravi rraveo je zakonodavca da dade veóu vaZnost i viSe

prostora u prvom redu kapitulima, a potom i drugirn skup5tinarna kao suodluðu-
juóirn i savjetodavnirn tijelima (organa participationis et consultationis).

Odmah na poðetku treba primijetiti da se pod naslovom >Kapituli< stvarno govo-

ri samo o generalnom kapitulu (kan. 631), a ono Sto se odnosi na druge kapitule (pro-
vincijske isamostanske) i na sliðne skup5tine prcnosise na vlastita prava (kan. 632).

Najprije se pitamo: Sto je kapitul u redovniðkirn ustanovama? Odgovor glasi:

kapitul je zborni organ vlasti u upravijednom redovniðkom zajednicom. Uz pog-
lavare, naime, kao fiziðke osobe, koji po svojoj sluZbi uZivaju vlast u jednoj re-
dovniðkoj zajednici, tr¡ istu vlast imaju i kapituli dok zasjedaju. Opseg pak vlasti
kapitula i njegove nadleZnosti u pojedinosti treba oznaöiti u vlastitim pravima us-

tanove. Sam Kodeks u tom s¡nislu govori jedino o generalnom kapitulu.

Kodeks se ne izja5njava ni o tome cla li kapitul predstavlja pravnu osobu
razliðitu od redovniðke ustanove, oclnosno od njezine uprave koja je trajna.
Sigurno je, medutim, da predstavlja zbor i da se kod dono5enja raznih odluka
na kapitulu mora postupati po odredbama o zbornim ðinima, posebno po kan.
119, a kod izbora po propisirna o izborima (kan. 164-183).

l. Generalni kapitul

S obziro¡n na generalni kapitul za na5u svrhu bit óe dovoljno proturnaðiti,
sasvim kratko, kan. (r31.

Paragraf prvi ovoga kanona tvrdi da generalni kapitul, prema odredbama
pojedinih konstitucija, i¡na vrhovnu vlast u cijeloj redovniðkoj ustanovi. Po sebi
se podrazumijeva da nu ta vlast pripada za vrijeme dok se odrZava; inaðe se ta
vlast nalazi kod genralnog poglavara. Nadalje, u smislu istoga paragrafa,
generalni kapitul predstavlja cijelu reclovniðku ustanovu, pa ga treba tako
sastaviti da u njemu po svojirn predstavnicima budu prisutne sve aktivnosti i
snage ustanove. Vlastita prava, prema par.2 ovoga kanona, moraju odrediti
sastav kapitula i naðin izbora predstavnika. Opóenito govoreói, preclstavnici

trebaju biti ðlanovi ustanove sa doZivotnim zavjetima. Jedni dolaze na kapitul
po sluZbi koju vr3e u ðasu sazivanja kapitula: (general, njegovi vijeónici,
provincijali itd.) a drugi se biraju. Danas postoji teZnja da se smanji broj onih
koji su kapitularci po sluZbi, a poveóa broj izabranih od baze. Sve to odreduju
pojedine konstitucije.

Generalni kapitul je >znak jedinstva u ljubavi cijele ustanove<, veli kan. 631.

To bitno znaði da je prigoda za provjeru Zivota ustanove i vaZan momenat za

preispitivanje hoda ustanove i njezine vjernosti duhu utemeljitelja, a sve se mora
odvijati u duhu jeclinstva i medusobne ljubavi.

Kan. 631 $ 1 medu glavne duänosti kapitula stavlja na prvom mjestu Stitni5tvo
vlastite ba5tine ili vlastite karizme ustanove, o kojoj je rijeð u kan. 579, Ne smije
se, prema tome, dozvoliti da se na kapitulu ode na sporedne stvari, a ostave one
bitne i specifiðne za dotiðnu redovniðku ustanovu. Zaítita vlastite karizme, vele
autori, ipak ne smije sprijeðiti nuZnu obnovu prema okolnostima vremna i danað-

njim apostolskim zahtjevima. Na to upozorava i sam kanon, kada u daljnjem
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tekstu veli da je duZnost kapitula poticati obnovu ustanove prilagodenu istoj
baðtini. Nadalje, zadatak je kapitula >birati vrhovnog voditelja< (a ðesto i
njegove savjetnike), rjeSavati vaínije poslove i donositi odredbe kojima se

moraju pokoravati svi ðlanovi ustanove.
Kako se vidi, uz spomenuti izbor, najvaZnija je uloga generalnog kapitula ona

zakonodavna. Generalnije kapitul forum na kojemu se donose temeljni zakoni ili
konstitucije pojedinih ustanova, a isto tako i razliðiti drugi zakonodavni oblici, kao
$to su direktoriji, statuti i sl. Kada je rijeð o konstitucijama, one trebaju biti potvr-
dene od Apostolske Stolice, dok se to ne traZi za ostale zakonodavne oblike.

Genralni kapitul se odrZava ili, kako se danas obiðno veli, >slavi< po stalnom
redu, a taj red, posebno s obzirom na izbore i naðine rje5avanja predmeta treba
propisati vlastito pravo (kan. 631 $ 3). Ne5to od svega toga moZe biti propisano i u
konstitucijama ustanova, a sve ostalo obiðno se pripuðta posebnirn statutima za kapitul.

Kan. 631 zavr$ava se izjavom da generalnom kapitulu, po odredbama
vlastitoga prava, svoje Zelje i sugestije mogu dostaviti ne samo provincije i
mjesne zajednice, nego i bilo koji ölan redovniðke ustanove.

2. Drugi kapituli i sliðne skupðtine

Uz generalni kapitul, kako je gore reðeno, postoje i niZi kapituli: provincijski
i samostanski (mjesni kapituli). Osim toga postoje i drugi oblici skupova preko
kojih jedan dio pripadnika neke redovniðke ustanove pomaZe upravi barern
svojim savjetom. To su razliðita vijeóa, komisije i tome sl. Kodeks o njirna
potanko ni5ta ne odreduje, veó sve pripu5ta vlastitim pravima pojedinih ustanova.
Tä vlastita prava trebaju odrediti, kako sve ono Sto se odnosi na narav ovih
kapitula i skup5tina, tako i sve ostalo Sto se tiðe njihova sastava, naðina kako se

odrZavaju (slave) i vrijeme slavljenja (kan. 632.)
Jo$ spominjem samo to da se provincijski kapituli, viSe-manje, organiziraju po

modelu generalnih kapitula, dok mjesni-samostanski, imaju svoj zasebniizgled iznaðaj.
Naslov o kapitulima Kodeks zavrðava pozivom koji se odnosi na sva gore

nave-
dena suodluðujuóa odnosno savjetodavna tijela, kako ih Kodeks zove jednim
imenom. On ih poziva da svoju zadaól obavljaju prerna odredbama opóeg i
vlastitog prava i da na svoj naëin izraze brigu i suodluðivanje svih pripadnika za
dobro ðitave ustanove ili pojedine njezine zajednice (kan. 631 $ 1). U svemu
tome neka postupaju razborito, a njihov naðin rada treba odgovarati karakteru
i svrsi redovniðke ustanove - zakljuðuje isti kan. 633 $ 2.
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Hadrijan Borak, Zagreb

ODGOJNA RAZDOBLJA U REDOVNIOKIM USTANOVAMA

Kanoni koji govore o odgoju i obrazovanju u redovniðkim ustanovama
izriðito spominju da je odgoj usmjeren prema svrsi i naravi ustanova i da odgoj
to stalno pretpostavljâ. Ta usrnjerenost daje odgoju i obrazovanju u svakoj
ustanovi posebno unutarnje jedinstvo i osebujnost, a ukljuðuje i zahtjev
trajnosti. Zbogtoga je poznavanje svrhe inaravi ustanove - kod odgojitelja i
odgajanika - od najveóe vaZnosti za odgoj. U tekstovima Zakonika kanonskog
prava odgoj je sredstvo, i to nuZno, on je u nekom smislu i traZenje, on je put
kojirn se jedinim moZe uói u svrhu i narav redovniðke ustanove. Buduói da je u
odgojnorn procesu svako traZenje nuZno osobni zadatak, zato ne moZe postojati
odgoj i obrazovanje bez samoodgoja.To je uvjerenje stalno pristuno u crkvenom
zakonodavstvu.

Odgojni proces postavlja mnogovrsna pedagoSka, psiholoSka i teoloðka
pitanja; neka od njih i kanoni, kao 5to óerno vidjeti, spominju. U ovom ih
prikazu izostavljam i ograniðujem se samo na pravne kanonske zahtjeve. I to Sto

se ovdje nalazi, vrijedi iskljuðivo za redovnike i redovnice, iako se praktiðki time
sluZe i dru5tva apostolskog Livota. Uredbe i propisi koji su predrnet ove studije
dobrim su dijelom sadrZani u crkvenim dokumentima koji su objavljeni nakon
II. vatikanskog sabora do godine 1983.

O primanju kandidata i o odgoju ðlanova redovniðkih ustanova govori 21

kanon, kanoni 641-661. To je poglavlje u Kodeksu razdijeljeno u ðetiri dijela
(ðlanaka): 1. ð1.: primanje u nova5tvo (kann. 64-6aÐ;2. ð1.: nova5tvo i odgoj
novaka (kann. 646-653); i 3. ö1.: redovniðko zavjetovanje (kann. 654-658);4, ð1.

odgoj i obrazovanje redovnika (kann. 659-661).
Buduói da Kodeks nastoji ðuvati i Stititi vlastitu narav pojedinih ustanova,

zato i opói kanonski propisi ne odreduju sve u potankosti, Tä je neodredenost
namjerno uvedena i prihvaóena, da se ostavi vi5e prostora za propise vlastitog
prava, koji na raznim podruðjima trebaju izraziti nadahnuóa koja izviru iz
karizme ustanove.

U Kodeksu nema posebnih propisa o Skolovanju sveóeniðkih kandidata u
kleriðkim ustanovama,l nego u kan. 659 $ 3 kaZe: >>Izobrazba (Institutio) ðla¡rova
koji se pripremaju da prime svete redove provodi se po opóem pravu i po
vlastitom programu ðkolovanja u ustanovi<. Opóe pravo o tome govori u
kanonima 232-264: o obrazovanju klerika. K tome svakako treba dodati i propise
>O katoliðkim sveuðiliStima" (kann. 807-814) i oO crkvenim sveuðili5tima i
fakultetima< (kann. 815-821).

1 Prija3nji Kodcks iz god. 1917. (odsada: SK) govori o tome u kanonima 587-589
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U Kodeksu je odgojni i obrazovni proces vrlo Siroki pojam: on obuhvaóa cijeli
Zivot redovnika, a zapoðinje novaðtvom. Odgoj je prema tome jedan i trajan (per-
manentan), iako je razdijeljen na vi5e razdoblja. Proces odgoja i obrazovanja
proZet je snagom trajanja i rasta. Redovniðki je Livot promatran kao Zivi organi-
zam u stalnom razvoju. A da se moZe govoriti o razvoju, taj rast pretpostavlja
jedan izvor i sjeme koje se razvija - a to je poziv, rnilost, ukljuðujuói naravne
sposobnosti i sklonosti. Ovo trajanje doput$a i omoguóuje da se veó od poðetka
odgojnog procesa stvarno Zivotno poveZu velikoduSnost redovnika i zdrav Zivotni
realizam. Pa se neóe dogoditi da redovnici ponekad iz novicijatskog Zara
postepeno prelaze u razoðaranje, u napuðtanje poduzetnosti i aposolutno
potrebnog odricanja. Veó od poðetka mora postojati svijest da se nova5tvom ulazi
na put i pristupa se zadatku pred kojim se redovnik nalazi u svome cijelom
Livotu.z Ali ta moguónost trajanja ne smije postati izlikom i prigodom za

odlaganje odluka, koje treba donijeti u pojedinim odgojnim razdobljirna.

Primanje u ustanovu

Brojem kanona i strogo5óu propisa Kodeks pokazuje da primanje u ustanovu,
a isto tako i primanje u svako razdoblje posveóenog Zivota, smatra izuzetno
vaZnim za taj Livot. U ustanovu posveóenog Zivota moZe biti primljen svaki
katolik, ali mora biti voden pravom nakanom, mora posjedovati svojstva koja
propisuje opóe i vlastito pravo te ne smije imati nikakvih zapreka.3 Inicijativa,
dakle, mora doói od pojedinca katolika, koji se >potpuno dariva Bogu< i koji
taj oblik Zivljenja >slobodno prihvaóa" (usp. kan. 573). Kodeks pretpostavlja da
toj odluci prethodi BoZji poziv, jer >Bog neke vjernike na poseban naöin zove
u taj staleZ< (kan. 574 $ 2).

Kocleks zatim propisuje: "Nitko ¡re moZe biti primljen bez primjerene
priprave., (kan. 597 $ 2). Sam naðin pripremanja uglavnom odreduje vlastito
pravo pojedinih ustanova. Prvo razdoblje te priprave neke druZbe, nastavljajuói
praksu uvedenu propisima prija5njeg Kodeksa,a nazivaju postulatom ili postula-
turom, ili ga dijele na dva dijela: kandidatura i postulat. Novi Kodeks postulat
ne spominje, jer pretpostavlja da svaka ustanova organizira primanje kako
odgovara njezinoj naravi i potrebama, i da prema tome donese propise. Zato
Kodeks ne spominje tko ima pravo primiti u to razdoblje priprave.

2 Usp. S. RENDINA, La forntazione dei religiosi, u A.Y., Il nuovo tlititto dei religiosi, Roma (1984),
100; G. LESAGE, Renouveau de la vie religieuse, Montréal 1985; D.J.ANDRES, Le innovaziotti
nel Libro II Parte III del tutovo Codice di diritto Canonico sugli IVC e sulla SVA, u Vito cons(crate
1983, 545-60ó.

3 Kan. 597 li l. SK kan. 538 namjesto zahtjeva da mora posjedovati svojstva propisana pravom
kaZe: da je sposoban, prikladan nositi teret redovniðkih zadataka.

4 Usp. SK kann. 539-541. Propisi SK o postulatu odnosili su se na Zenske usta¡rove kojc imaju
doZivotnc zavjete i na ðlanovc laike (ncklerike) u mu5kim ustanovama.
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Primanje u nova5tvo

>Pravo da prime u novaðtvo pripada vi5im poglavarima po propisu vlastitog
prava< (kan. 64i). Kanon govori o pravu primanja i tko je nosilac toga prava i
tko ga vr5i. Time je odreden naðin ulaska u ustanovu. Kodeks ne kaZe koji vi5i
poglavar prirna u novaðtvo; to moraju odrediti Konstitucije.5 Isto tako Konstitu-
cije treba da odrede da li vi5i poglavar kod toga mora imati glas (votum) svoga
vijeóa. Kanon ne tvrdi da je vi3i poglavar duZan nekoga primiti, pa makar dotiðni
ispunio sve uvjete propisane u kan. 597 $ 1, nego odreduje samo njegovu
nadleZnost ipravo. lztoga slijedi cla vi5i poglavar ima pravo nekoga ne primiti
ili odbiti nekoga koji íeli biti primljen, iako kanon o tome ne govori. Ovdje se

pretpostavlja da kandidat, koji traZi da bude primljen, nema prava zahtijevati
da bude prirnljen; a to ujedno znaði da sama ðinjenica ito kandidat nema zapreka
i 3to je sposoban, ne moZe biti smatrana preporukom da bude primljen.

Koji su poglavari >viði,., to odreduje kan. 620. Prema tome oni su poglavari
vi5i koji upravljaju cijelom ustanovom, bila ona biskupijskoga ili papinskog
prava, mu5ka ili åenska. Isto tako oni su poglavari vi5i koji upravljaju jednom
provincijorn ustanove ili njezinim dijelom koji oclgovara provinciji, ili samostal-
nom kuóom - i njihovi zarnjenici.6

ViSi poglavar moZe tu svoju vlast delegirati, jer je to njegova redovita izvrSna
vlast, rnoZe je delegirati sarno za jedan ðin ili opóenito za sve sluðajeve (usp.
kan. 137 $ 1). Öini se da vi5i poglavar to ne bi mogao uðiniti za sve sluðajeve i
za stalno; to bi naime bilo protiv same namjere prava, poSto je nedopustivo da
poglavar bude stalno zarnijenjen u vaZnoj sluZbi koju mora ðesto obavljati.
Dakle, iskljuðeni su i mjesni poglavari, savjetnici (vrhovni i provincijalni). Oni
dolaze u obzir sarno onda ako vlastito pravo odreduje da trebaju dati svoj glas.

Iskljuðeni su i ostali crkveni poglavari koji ne pripadaju ustanovi, kao npr.
biskup, kada se racli o ustanovama biskupijskog prava.T

Poglavari primaju u novaStvo >>po propisu vlastitog prava< - time je izraiena
neovisnost ustanove; ali se pretpostavlja da moraju slijediti i propise opóeg
prava. Vlastito ée pravo odrediti naðin kako óe vi5i poglavar vrðiti tu duZnost, da
li na pr. provincijalni poglavar rnoZe primiti neovisno o vrhovnorn poglavaru,
kada primaju zamjenici...

Kanoni koji zatim govore o novaðtvu (kann. 642-653) djelomiöno sadrZavaju
propise prijaðnjeg Kodeksa, a djelomiðno su uzeti iz upute Renovationís causam.s

5 SK je odredivao (kan. 543) da u novaStvo prima vi3i poglavar, ali on nrora traZiti glas svoga vijeóa
ili kapitula, prema propisima Konstitucija.

6 Sam naslov "vikar-zanrjenik( bez stvârnog vr5enja sluZbe ne ðini ga vi5im poglavarom. Jer u
ledovniðkorn pravu vikarska sluZba nije stalna, kao na pr. sluZba biskupskog vikara (usp. kan. 475

! 476); on je, dakle, viSi poglaval samo oncla kada stvarno (actu) vr5i sluZbu vikara. U torn sluðaju
hjegova je vlast redovita, a ne delegirana. Usp. E. GAMBARI, I rcligiosi nel Cotlice, Milano
(1986), 1so.

7 Usp. D.J. ANDRES, Il diritto dei rcligiosi, Ro¡na 1984, 198.

8 Uputa Renovationis carrsarr (odsada: RC) objavljena je 6. sijcðnja 1969. godine. Ova jc Uputa
jedan od glavnih izvora novoga redovniðkog prava.
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U toj je sintezi osjetljivo ublaZen posve pravni karakter prija5njeg zakonodav-
stva. Kanon 642 odreduje opóenito da kod primanja u redovniðki Zivot treba
postupati budnom razborito5éu, pa i strogoðóu. Zato neka poglavari paze da
primaju samo one koji, osim potrebne dobi, posjeduju fiziðko i psihiðko zdravlje,
prikladnu narav i dovoljnu zrelost da prihvate naðin Zivota u jednoj ustanovi.
Zdravlje, znaðaj i zrelost neka se utvrde upotrijebiv3i, ako treba, i struðnjake.e
Dakle, u tom se sluðaju ne radi o zaprekama, ni o informacijama, nego o
potrebnim sposobnostima da netko bude primljen u novaStvo.t0 Da se to
moralnom sigurno5óu utvrdi, traZi se neko odredeno vrijeme; zato mnoge
druZbe, osobito Zenske, imaju postulat.

Navedene kakvoóe zajedno traZi i sama buduónost ustanove, a sve je korisno
i samom kandidatu, da se izbjegnu pogreðni pokusi i kasnija lutanja. Za onog
se kandidata, moZe reói da ima >prikladnu narav<<, koji oöito pokazuje sklonosti
za duhovno i redovniðko, koji se suprostavlja egoistiðkirn sklonostima, pokazuje
uravnoteZenost u vladanju i u zahtjevima, a osobito ustrajnost u odlukarna. I
>osobine zrelosti<, koje se traLe, to su one koje odgovaraju dobi i zahtjevima
redovniökog Zivota. Time se Zeli naglasiti da osoba koja nije dovoljno (relativno)
zrela, neóe moói intenzivnije usvojiti zahtjeve redovniðkog ävota1, a to znaði da

neóe ostvariti potrebnu udaljenost od svoga doma, neóe uói u zajedniðki Zivot i
teðko óe stvarati pravu procjenu vremenitih dobara.rl

Poglavari, o kojima govori kan. 642., oöito su viði poglavari. A Sto se tiðe
struðnjaka, uputa RC dopu5ta da se u teZim sluðajevima i uz pristanak kandidata
zatraä sud iskusnoga i razboritog psihologa.12 Da sudjelovanje struðnjaka bude
korisno, njega se moâe pozvafi u pomoó tek onda kad je kandidat veó donekle
poznat. Samo tako óe struðnjak moói dati odgovore i na pitanja pred koja je
kandidat veó postavio odgojitelje. Kanon 642. na kraju dodaje: >ostaje na snazi
propis kan. 220r, - a taj kanon kaZe: >Nikome nije dopuðteno nezakonito o5tetiti
dobar glas $to ga nekto ima, - niti povrijediti pravo bilo koje osobe da Stiti vlastiti
intimitet<. JoS dodajem da kan. 642. ne govori i o zvanju (>BoZjem pozivu")
kao uvjetu za primanje u nova5tvo. Ali zatim kanoni 646. i 652. posebno

nagla5avaju prisutnost )zvanja<.

9 Ovi su propisi uzeti iz RC 1. Zrelost, o kojoj kanon govori, moZe biti intelektualna i afektivna.
>,Afektivna zrelost osposobljuje osobu da vlacla nad svojim osjeóajirna i vodi svoje sklonosti, a

da ne traZi kompenzaciju za onu osamljenost, koja se ponekad pojavljuje u posveóenom Zivotu<
(GAMBARI, n.d.,216).

l0 Buduói da zdravlje, znaðaj i zrelost ne mogu biti jasno utvrdeni u svakom kandidatu do te mjere
da iskljuöuje svaku rnoguónost pogre5nog zakljuðka, zato se nc moZe reói da je nevaljano primljen
onaj kod kojega to nije bilo dovoljno istraZeno.

11 Usp. ANDRES, n.d.,204.
12 Usp. RC 14. Poglavari óe uzeti u obzir i ono 5to kan.24I propisuje za primanje u veliko

sjemeniðte. Usp. R.ZAVALLONI, Liesarre psicologico dei candidali alh vitu saccrdotule e

religiosa, uVita religiosa 1967,312-321; S. ROUSSET, Quelques critères tle maturité, u Suppl. Vie
Spir. 1111958/300-306;T. GOFFI, L.)integrazione affetiva del sacerdofe, Brescia 1966; H. BORAK,
Novo kottonsko pravo irtstituta posveóena iivoltt, u Bogoslovska smotra 54(1984) 393-395.

96



Kanonske zapreke

Kanon 643. iznosi zapreke koje primanje u nova5tvo ðine nevaljanim.
Zapreke su okolnosti izvanjske u odnosu na jednu odredenu osobq, koje je
zakonodavac odredio i koje osobu ðine nesposobnom i neprikladnom - po
pozivitnom kanonskom pravu - da izvrði valjani ðin pripu5tanja u novaðtvo neke
ustanove, pod sankcijom nevaljanosti ðina, ako bi bio izvr5en bez oslobodenja
od spomenute zapreke. To su zapreke po kanonskom pravu, a ne po naravnom
pravu. One se odnose iskljuðivo samo na nova5tvo, i to na sarn ulazak u novaðtvo.

Dakle nije valjano primljen:
a) kanclidat koji nije navrSio sedamnaest godina Zivota. Prerna tome tko lri

zapoðeo novaStvo prije te dobi, to mu se ne bi moglo uraðunati u propisanih
dvanaest rnjeseci. Ova je zapreka u skladu s propisorn kanona 642, i kao
posljedica njegovih zahtjeva. Dob treba raðunati po propisima kanonskog prava,
a ne civilnog prava. Dan rodenja se ne ubraja, osim ako se rodenje poklapa sa

samim poðetkom dana.13

b) Nrje valjano primljen braðni clrug dok traje brak. Kanon govori o samom
braku, a ne i o vremenu zaruka. Isto tako kanon se odnosi jednako na
matrimonium ratum i consurnaturn, ali se ne odnosi na udovce. Vlastito se pravo
ðesto protivi primanju udovaca.

c) Koji je vezan svetoln vezom s nekorn ustanovom posveóenog Zivota ili
pripada druZbi apostolskog Zivota; ostaje na snazi propis kanona 684. Zaprekzr
se odnosi na sve koji su zavjetom ili drugorn svetotn vezom - doZivotno ili
privremeno, u r.¡stanovi biskupijskoga ili papinskoga prava - stvanìo vezani u
redovniðkoj ustanovi, u svjetovnom institutu ili u druZbi apostolskog Zivota, gdje
nema javnih zavjeta. Zapreka je sarno dok je osoba stvarno vezana u bilo kojoj
od tih ustanova. Nije zapreka ako je netko poloZio zavjete u redovniðkoj
ustanovi, ali ga ti zavjeti sacla vi5e ne veZu.la Prema tome nije zapreka: 1) ako
netko pripada eremitskorn Zivotu, pa makar je poloZio zavjete ili je vezan
drugorn svetom vezom (usp. kan. 603);2) ako pripada reclu djevica (kan. 60a).
Kanon 6B4, koji se spominje, sadrZi propise o prijelazu iz jedne ustanove u drugu.

d) Koji nlaze t¡ ustanovu prisiljeni silorn, velikim strahom ili prijevarom, kao
i onaj kojega poglavar isto tako prisiljen primi. Pretpostavlja se da je sila o kojoj
kanon govori tolika da joj se kandidat ili poglavar ne moZe prirnjereno ili
dovoljno oduprijeti. To je ðesto povezano s velikim strahom.rs

13 Usp. kan. 203 koji kaZe: ,Dan od kojeg ne uraðunava se u rok, osim ako se poðetak roka podudara
s poðetkonr dana ili ako se u pravu izriðito odreduje neðto drugon ({i l). "Dan do kojeg uraðunava
se u rok koji, ako se vrijcnre sastoji od jednog ili viSe rnjeseci ili godina, jednog tjcclna ili viöe
tjcdana, zavr5ava svr5etkonl posljednjeg dana istog broja, ili, ako rnjcsec ne¡na dana istog broja,
svr5etko¡n posljednjcg dana u urjesecu, osinr ako je odredcno protivno< ($ 2).

14 SK kan. 542, I odreiluje da su nevaljano prirnljeni oni okoji su vezani ili su trili vezani vezorn
redovniðkog z¿ìvj etovanja(.

15 Th je zapreka povezana s onim ðto kan. 125 $ I kaZe o valjanosti pravnih ðina: oÖin uðinjen pod
prisilom, nanesenon osobi izvana, kojoj se ona nikako nije rnogla oduprijeti, sntatra se da nije
uðinjen". Usp. ANDRES, n.cJ,,212. Da strah uðini neki ðin nevaljanirn, on mora lriti >velik"
(gLavis), a to znaði cla mora biti toliki da osobi oduznre slobodu u djelovanju; on ¡nora biti takoder
nepravedno ¡ìancscn i izvanjski. Kada se radi o prijevari, onâ mora utjccati na sarn öin, da bcz
nje ðina uopóe ne bi bilo i cla je ona t¡zrokonr ðina (usp. kan. 126).
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e) Koji jezatajio da je veó bio uðlanjen u neku ustanovu posveóenog Zivota ili
u dru5tvo apostolskog Zivota. Dakle, radi se o onima koji namjerno taje da su

poloZili zavjete u nekoj redovniökoj ustanovi ili su bili vezani u svjetovnom
institutu ili u dru3tvu apostolskog Livota. Pretpostavlja se da su poloZili zavjete ili
su bili vezani drugim svetim vezama. Zapreka se, dakle, ne odnosi na one koji su

bili samo u postulatu ili u novaStvu, ili u eremitskom Zivotu ili u redu djevica; ne
obuhvaóa ni one koji su bili u sjemenit5u.Täj je zahtjev u skladu s kanonom 645.

Nakon toga isti zakon643. u slijedeóem paragrafu ($ 2) kaZe: >Vlastito pravo
moZe postaviti i druge zapreke, i za valjanost primanja ili postaviti uvjete<.
Kodeks, dakle, dopu5ta da pojedine ustanove budu stroZe i zahtijevnije od opóeg
prava. One mogu postaviti svoje zapreke i uvjete, ali to nisu duZne uðiniti.
Zapreke se mogu odnositi na pr. na udovice, na starije osobe, ali se mogu

odnositi i na poglavare koji primaju u nova5tvo. Te zapreke mogu biti stavljene
u Konstitucije ili u direktorije (statute).

Konaðno, Kodeks u tom kanonu govori samo o uvjetima za valjano primanje
u nova5tvo, a ne odreduje uvjete za dozvoljeno primanje, kao 5to ima SK kan.
542,2. Ali ustanove same mogu postaviti i takve uvjete, kako odgovara njihovoj
naravi i svrsi.

Slijedeói kan. 644. oclreduje da poglavari ne primaju u nova5tvo svjetovnih
klerika, a da nisu prije traZili mi5ljenje njihovog ordinarija, niti duZnike koji nisu

u stanju isplatiti dug.Taj je propis lzetiz prija3njeg Kodeksa (kan.542,2); on
ne dozvoljava primati dotiðne osobe, ali njihovo primanje ne ðini nevaljanim.
Zabrane se, dakle, neposredno odnose na poglavare, a samo posredno na

svjetovne klerikeró i duZnike. U prvom se sluðaju radi o ovisnosti svjetovnih
klerika - dakona i sveóenika - o njihovom ordinariju (usp. kan. 2i73), a u drugom
o potrebi da se ustanova za5titi od pote5koóa koje su ðeSóe povezane s dugovima.
>ílraZenje mi5ljenja< moZe biti usmeno ili pismeno. Ordinarij moZe dati svoj
pristanãk, a moZe ga i odbiti; ali taj pristanak uostalom nije ni potreban,rT nego
je potrebno samo poznavanje njegovog miðljenja.

Svjedodäbe i potvrde

>Prije nego su prirnljeni u nova$tvo, kanclidati moraju predati svjedoðanstvo
da su kr5teni, da su potvrdeni i da su slobodna stanja< (kan. 645 $ 1).Tim se zah-
tjevom nastoji sigurnije otkriti sposobnost kandidata i odsutnost zapreka, da se

kod primanja izbjegne povrSnost. TraZi se i slobodni list da se, prije svega, utvrdi
da kandidat nije sklopio crkveni brak, a isto tako da nije sklopio ni civilni brak.

>>Kad se radi o primanju klerika ili onih koji su bili primljeni u drugu ustanovu
posveóenog Zivota, u druZbu apostolskog Zivota ili u sjemeni5te, treba donijeti

16 Sto znaði naziv "klerik<, to odreduje kan. 266 koji kaZe: >Primanjem dakonata netko postaje
klerik".

17 Iz sarnog teksta kanona nije jasno tko mora traZiti miðljenje biskupa: klerik ili poglavar. Buduói
da se zabrana odnosi na poglavara, on bi trebao traZiti to miðljenje. Ali moZe ga traZiti i klerik.
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izjavu dotiðnog mjesnog ordinarija ili viðeg poglavarstva ustanove ili druZbe ili
upravitelja sjemeni3ta< (kan. 645 $ 2). Izjave moraju traZiti poglavari koji
primaju. Kad je u pitanju klerik, izjavaóe sadrZati, osim opóih podataka, da li
je pod istragom, da li ga tereti kakva kazna ili zapreka, da li mora pruZati pomoó
roditeljima ili rodacima, itd. A kada se radi o veó >primljenima u drugu
ustanovu<<, pretpostavlja se da su bili primljeni u novaðtvo, bez obzira na to kako
su dugo ustrajali u drugoj ustanovi. U izjavi svakako treba navesti zbog ðega su

napustili ustanovu ili bili otpuSteni.ls

Zbog vi5e razloga mogu pojedine ustanove traäiti i druge izjave i potvrde.
Zato isti kanon 645 $ 3 dopu5ta: >Vlastito pravo moZe zahtijevati i druga
svjedoðanstva o potrebnoj prikladnosti kandidata i da su slobodni od zapreka". A
zatimi $ 4 kaZe: >Poglavari mogu traziti i druge obavijesti, pa i potajno, ako im
se ðini da je potrebno<. Na primjer, da li je kandidat bio kaZnjen, da treba lijeðni-
ðke svjedodZbe, pristanak roditelja ...Te obavijesti ne moraju biti dane pismeno.

Novaðtvo i odgoj novaka

Kanoni 646-653 opisuju nova$tvo i njegovo djelovanje. Iz propisa je oðito da
zakonodavac smatra novaðtvo Zari5tem redovniðkog odgoja, i ujedno izvorom i
razdobljem-nadahnuóem buduóeg Zivota u ustanovi. Propisi su kanona uzeti iz
prija5njeg Kodeksa, a neki iz upute RC.

Kanon 646 opisuje narav i svrhu nova5tva. Nova5tvom - kaåe kanon -
zapoðinje Zivot u ustanovi.le Iskustvom redovniðkog Zivota, iako bez zavjeta,
novaci mogu bolje upoznati BoZji poziv, i to ba5 za tu odredenu ustanovu, steknu
iskustvo Zivota u toj ustanovi, da duh ustanove proZme njihov razum i srce - te
da se ujedno dokaZe njihova odluka i prikladnost. U to se vrijeme vr5i provjera
namjera i sposobnosti novaka. Kanon govori o >BoZjem pozivu< u jednu
odredenu ustanovu, $to ponavljaju i ostali kanoni.20 Naðin kako zapoðinje
nova5tvo odreduje vlastito pravo.2l Poöetak nova5tva rnora biti pismeno zabilje-
Zen, da se moZe dokazati.

>Kuóu novaðtva osniva, premjeðta i ukida pismenom odlukom vrhovni
voditelj ustanove s pristankom svoga vijeóa< (kan.647 $ 1). Iako svako osnivanje
kuóe mora biti uöinjeno pismenom odlukom, ipak se ne moZe reói cla se pismena

18 Sjemeniðta, na koja se odnosi propis kanona, razne su ustanove za odgoj sveéeniðkih kandidata:
malo sjemeniSte (kan. 234), veliko sjemeniSte (kan. 235 $ 1), ukljuðujuói i one koji i zakonito
borave izvan njega (kan. 235 |i 2), posebni domovi u kojima borave kandidati za trajni dakonat
(kan.236 $ l). Usp. ANDRES, n.d.,223.

19 Kodeks ne prihvaóa tvrdnju upute RC 13, gdje piSe da novaStvom zapoðinje redovniðki Zivot,
jer redovniðki Zivot, zapoëinje zavjetovanjem.

20 Tako npr. 574 $ 2 kaZe: >Bog neke vjernike posebno zove u taj staleà da u Zivotu Crkve uZivaju
poseban dar i da, prema svrsi i duhu ustanove, pridonose njezinu spasenjskom poslanjuo. A
kan.652 $ 3 poziva novake: >Novaci, svjesni svoje odgovornosti, neka tako djelatno suraduju
sa svim uðiteljima da vjerno odgovore milosti boZanskog poziva<!

21 ViSe ne postoji propis SK kan. 553, koji spominje oblaðenje kao jedan od naðina kako zapoöinje
novaStvo.
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odluka (dekret) kod osnivanja kuóe novaStva traZi kao uvjet za valjanost ðina
osnutka. Osnivanjem i kuóa nova5tva postane pravna osoba. Täj znaðaj saðuva i
onda kada je premje5tena.22

>Da bi nova5tvo bilo valjano, ono mora biti.obavljeno u kuói koja je za to pro-
pisno odredena< (kan. 647 ç2). U pitanju je sama valjanost novaðtva.To ponavlja
kanon 648 $ 1. Kanon ne govori o mjestn, nego o redovniðkoj kuói koja je osno-
vana po propisirna kann. 608-611.Tä kuóa mora pripadatiustanovi (usp. kan. (t47 Ç3),
a ðlanovi kuóe rnoraju ispuniti zahtjeve kan. 652 $ 4: ,Ölanovi ustanove neka
nastoje da u odgoju i obrazovanju suraduju primjerorn svoga Zivota i ¡nolitvom<.

"U posebnirn i to izuzetnim sluðajevima, dozvolom vrhovnog voclitelja, koji
mora imatipristanak svoga vijeóa, kandidat moZe obaviti novaðtvo u drugoj kuói
ustanove, pod vodstvo-m kojega iskusnog redovnika, koji zarnjenjuje uðitelja
novaka< (kan. 647 $ 2).23 Kanon govoli o kandiclatima. Dakle pretpostavlja da iu
to pojedine osobe i pojedinisluðajevi. Normalno, kad bi ih bilo viúe, otvorila bise
za to kuóa novaðtva. Kanon ujedno govori o ,posebnirn sluðajevirna,. (in casibus
particularibus), $to znaði da ima posebnih razloga zbog kojih se tako postupa za
nekog kandidata. Istaknuto je cla se to clopuðta n >izuzetnim" (ad rnodurn excep-
tionis) sluðajevirna, jer se Zeli potvrditi opói propis i ujedno da se tim ovlaStenjem
treba sluZiti razborito.24 Spomenuta >chuga kuóa< mora biti kuóa ustanove, ali
kanon ne kaäe da rnora biti iste provincije ili pokrajine. Ujedno, tekstom kanona
nije zabranjeno da kandidat sam izrazi ielju gdje bi obavio novaStvo. Kanon
nadalje govori o >vodstvu< iskusnog redovnika - pretpostavlja se da pripada istoj
ustanovi - jer i sama svrha nova5tva iskljuðuje moguónost postojanja novaka-sa-
mouka; osim toga ostaje na snazi zahtjev da sama ustanova provjeri odluku i
sposobnost kandidata. Tome sluZi spomenuto vodstvo. Jer kanon govori o
proku5anom reclovniku, iztoga se zakljuðuje da se radi o redovniku u doZivotnim
zavjetima. Kanon ne propisuje da dotiðni obavlja samo tu duZnost, kao na pr.
uðitelj novaka (usp. kan.651 $ 3).Taj redovnik nije pornoónik uðitelja novaka i
kanon ne odreduje tko ga irnenuje. To treba odrediti vlastito pravo.

,Vi5i poglavar moZe dopustiti da skupina novaka u odredenim vremenskiln
razdobljima boravi u clrugoj kuói ustanove, koju on odrecli,. (kan. 647 $ 3). Doz-
volu daje sam viii poglavar i ne traZi se miðljenje vijeóa.25Taj boravak treba razli-
kovati od razdoblja apostolske vjeZbe o kojoj govori kan. 648 $ 2. To kanon do-
pu3ta skupini novaka, a ne pojedincu; radi se o cijeloj skupini novaka, a ne o jed-
norn dijelu te skupine. Tim boravkom nova5tvo privremeno mijenja svoje materi-
jalno sjedi5te, ali kanonsko sjediðte ostaje kuóa nova5tva.Taj privremeni boravak
izvan kuóe nova5tva spada u dvarraest mjeseci nova5tva (usp. kan. 648 $ 1); dakle

22 SK kan. 554 $ 2 zabranjuje u jednoj provinciji osnivati vi$e novicijata.Takva zatrrana sada viðe
ne postoji.

23 Tekst je kanona gotovo doslovce uzet iz RC 19.

24 Usp. ANDRES, n.d., 239.
25 Tekst je kanona uzet iz RC 16, gdje je to pravo pridlZano vrhovnom poglavaru; tarno izriðito

stoji: >Da bi se 5to bolje udovoljilo odgojnim potrebama novaka, vrhovni poglavar moZe
dopustiti da sva novicijatska zajeclnica protroravi oclredeno vrijente u drugoj kuói koju on
odredi<<. Ali dozvola se moZe clati i zbog drugih razloga.
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to nije prekid novaðtva, ne traZi se da bude nadoknaden i ne utjeðe na trajanje no-
va5tva. Isto tako, i ta ,druga kuóa< time nije postala kuóa nova5tva, Pl€tpostavlja se

da óe to biti kraóe razdoblje. Ne ¡noZe se dati dozvola za boravak u kuói druge ustanove.

. Thajanje novaðtva

>Da bi irova5tvo bilo valjano, mora trajati dvanaest rnjeseci provedenih u sa-

moj zajednici riova$tva, ali ostaje na snazi propis kanona647 ï 3 (kan.648 $ 1).

Propis o dvanaest mjeseci uzet je izRC2l.26 Iskustvo pokazuje da se svrha nova5-

tva ne moZe postiói u kraóe vrijeme.To vrijeme je uvjet da nova5tvo bude valjano.

Kanon ne kaZe da dvanaest rnjeseci slijede bez prekida jedan za drugirn, Sto bi
saðinjavalo neprekidnu godinu dana. DopuSta se da ovi 12 mjeseci rnogu biti s

prekidirna. Dakle, da novicijat bude valjan, sve yrijeme proboravljeno u zajednici
nova3tva rnora ukljuðivati 72 rnjeseci. Oni rnogu slijediti jedan za drugirn tako da
ðine jednu neprekidnu godinu, a mogu biti i odijeljenijedan od clrugoga sa umet-
nutim vremenskim razdobljima, u kojima su novaci izvan kuóe nova5tva (usp.

kan. 648 $ 2). Oðito, tih 12 mjeseci ne smiju biti tako isprekidani da se ne postigne
svrha nova3tva. Buduói da kanon 648 $ 1 ne traZi 12 mjeseci s prekidima, zato
vlastito pl'avo ustanova moZe odrediti cla nova5tvo traje l}mjeseci bez prekida.2T

U namjeri da redovniðki odgoj veó od novaðtva ne postane jednoliðan, nego
da $to bolje odgovara posebnoj naravi ustanova, zato je u uputi RC (br. 23-25)
uvedena moguónost razdoblja odgojnih pokusa (actuositas formativa).28 To je
stavljeno u novi Kodeks, ali je naziv razdoblja promijenjen. Kodeks govori o
apostolskim vjeZbama: >Da se usavr$i odgoj i obrazovanje novaka, Konstitucije

- osim vrernena o kojemu se govori u $ 1 - mogu odrediti jedno ili vi5e vremena
apostolske vjeZbe, koja treba provesti izvan zajeclnice novaStva< (kan. 6a8 $ 2),
Da li óe u nekoj ustanovi postojati takva razdoblja, to mora biti odredeno u
Konstitucijama; dakle nije dovoljna odluka generalnog kapitula. U to su vrijeme
novaci >izvan zajednice nova5tva<. Kanon jasno kaZe da vrijeme predvideno za

te vjeZbe treba biti dodano vremenu od dvanaest mjeseci. Cjelina od dvanaest
mjeseci mora ostati netaknuta.2eTo razdoblje pastoralnih vjeZbimoZe bitidodano

26 Time je napuiten propis SK kan. 555 $ l, 2 koji jc odredivao da nova5tvo - da bude valjano -
mola trajati "jcdnu cijelu i neprekidnu godinu<.

27 Ovi 12 rnjeseci moraju biti ðitavi. Ali u stvari oni mogu biti ne-ðitavi; na pr. ztrog prijevremeno
poloZenih zavjeta (kan. 649 $ 2) dvanaesti rnjesec ne bi bio ðitav. Sto konaðno moZe dovesti do
toga da nijeclan od 12 mjeseci nije ðitav, ako se 12 odsutnosti po jedan dan razclijeli na 12 mjeseci.

28 Usp. V.CAPRIOLI, Novizicto e fonnazione apostolica, tr Vita religiosa, 1969, 139-150; G.GIROT-
TI, Antnrissione, Noviziolo, Professione, Fomraziona, u 4.V., L¿ nuova legislazione canoniut,
Ronra, P.U. Urbaniana, 1983, l16-12l ; E. GAMBARI, Il noviziato nel twovo Cotlicc, Rorna 1985.

29 E. GAMBARI, 1rzligiosi ncl Codice,228. U vezi s time najnoviji dokument Svete Stolice (iz
god. 1990) daje novo otrrazloZenje apostolskih vjeZbi. Dogada se nai¡ne da u nekim industrijali-
àilanirn zemljarna - iz razloga koje opravdava apostolska namjera, a rnoZe biti po srijedi i
clru5tveno zakonodavstvo - kandidati, koji su namje$teni na pladenim radnim rnjestima, traZe od
poslodavalaca, kad ulaze u nova5tvo, samo dopust za goclinu clana ozbog osobnih razloga<. To
im ornoguóuje da ne izgube raclno nrjesto u sluðaju da se vrate u svijet i da ne ostanu nezaposleni.
Oni, dakle, u clrugoj godini nova5tva nastave rad na svome radnom mjestu pod izgovoront
ruvodenja u apostolsku djelatnost. Ali treba se clrZati naðela: da dotiðni posao uistinu odgovora
apostolskoj svrsi ustanove - i da jc to u drr¡goj godini novastva. Usp. Direrive sulla formazione
negli istiruti religiosi, ocl 2. veljaðe 1990 (lJOsservatorc Ronuno, 14.III.1990).
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nakon dvanaest mjeseci ili razdijeljeno nakon pojedinih mjeseci. Te vjeZbe - a
moraju odgovarati svrsi ustanove - mogu biti obavljene takoder izvan kuóe usta-
ve, mogu ih obaviti svi novaci zajedno ili razdijeljeni u skupine; mogu biti izvr5ene
u jednom razdoblju ili u viðe njih. Pretpostavlja se da uðitelj novaka sve to prati.

Zatim kanon 648 $ 3 propisuje: >Neka nova5tvo ne traje duZe od dvije
godine<. U te dvije godine ukljuðeno je dvanaest mjeseci propisanih kanonom
648 $ 1 (tzv. kanonska godina) i razdoblja apostolskih vjeZbi, Kanon 653 $ 2
dopu5ta da vi5i poglavar moZe produZiti vrijeme nova5tva (ku5nje), ali ne preko
Sest mjeseci. Poglavar mora kod toga slijediti propise vlastitog prava.3O MoZe
naime jo$ postojati sumnja o sposobnosti kandidata, a ujedno i nada da óe
postati sposoban. Odgoda je moguóa i onda kada novaðtvo, po propisima
vlastitog prava, traje dvije godine. Odgodu bi mogao tra¿iti i sam novak, ako bi
sumnjao u svoju sposobnost da poloZi zavjete.

Odsutnost iz novaðtva

>Ne dirajuói propise kan.64'7 $ 3 kan. 648 $ 2, odsutnost iz kuóe nova3tva koja
traje vi5e od tri rnjeseca, bilo neprekidno bilo s prekidom, ðini nova$tvo nevalja-
nim. Odsutnost koja traje viðe od petnaest dana treba nadoknaditi< (kan. 649 $

1; usp. P.C22). Kad je novak veó proboravio u kuói nova5tva dvanaest mjeseci,
onda viðe ne postoji pitanje o odsutnosti koja bi nova5tvo ðinila nevaljanim. Ali
treba uzeti u obzir i propise vlastitog prava, koji mogu biti stroZi. Ako se po propi-
su vlastitog prava >druga godina" smatra godinom novaStva, pazato obvezatnom,
to vrijeme, tj. druga godina, nije obuhvaóeno propisom kan. 648 $ 1.

Kanon govori o vremenu proboravljenom izvan kuóe nova$tva, tj. izvan kuóe
koja je po pravu odredena da bude sjedi3te nova5tva.3r Svejedno je da li je taj
boravak izvan kuóe s dozvolom ili bez dozvole poglavara. Mjesec i dane treba
brojiti prema propisu kann.201.-203. Odsutnost koja traje preko tri mjeseca (na
pr. tri mjeseca i jedan dan) ðini novaStvo nevaljanim i ono mora zapoöeti iznova;
ako odsutnost traje toðno samo tri mjeseca, to ne ðini novaðtvo nevaljanim3z.
Kad kanon 649 $ 1 govori o odsutnosti, nema pred oðima sluðajeve na koje se

odnose propisi kan. 647 $ 3 i 648 $ 2. Jer, kao Sto je veó reðeno, vrijeme koje
je skupina novaka proboravila u drugoj kuói ustanove po propisu kan. 647 $ 3,
smatra se proboravljenom u kuói nova5tva; i vrijeme proboravljeno izvan kuóe
nova5tva po propisu kan. 648 $ 2 vrijeme je nova5tva. Ali to se vrijeme ne ubraja
u dvanaest mjeseci, i zato ono ne oduzima ni3ta neprekidnosti nova5tva.33

30 Neke ustanove dijele u Konstitucijanra nova5tvo na dvije godine. Prva godina traje neprekidno
12 mjeseci i zovu je >kanonska godina"; zatim slijedi >druga godina<. Naziv >kanonska godina<
ne nalazi se u Kodeksu; isto tako Kodeks ne govori o >drugoj godini<..

31 Ako je novak trio u kuónoj bolnici, koja je izvan prostorija nova3tva, on nije bio izvan kuóe nova5tva.
32 Usp. ANDRES, n.d., 250. GAMBARI (n.d.,230) iznosi svoje slijedeóe miðljenje: iako u novom

Kodeksu nije saðuvan SK kan. 556 $ 1, koji odretluje da se novaStvo prekida kad je poglavar
novaka otpustio i on je izaöao iz kuóe novaðtva, ili ako je novak svojevoljno i bez dozvole ostavio
kudu nova5tva s namjerom da se ne vrati - ja sam miðljenja da nema sumnje, zbog samoga
moralnog prekida, da i po novom Kodeksu takav prekid odnosa prekida i nova5tvo.

33 Usp. GAMBARI, I religiosi nel Cotlice,230.
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Odsutnost izkuóe novaðtva koja traje preko petnaest dana treba nadoknaditi,
ali ona ne ðini nova5tvo nevaljanim.3a

>Dozvolom nadleZnoga vi5eg poglavara prvo se zavjetovanje moZe poloZiti
prijevrerneno, ali najvi5e petnaest dana< (kan. 649 í 2).3s fz:relga slijedi, ako bi
novak zavjete poloZio prijevremeno viðe od petnaest dana, zavjetovanje bi, zbog
propisa kan. 648 $ 1, bilo nevaljano. Mjerodavni vi5i poglavar je onaj koji je po
pravu mogao kandidata primiti u novicijat. Pretpostavlja se da to moZe uðiniti
vrhovni poglavar. Ne traZi se glas vijeóa36 niti posebno vaían razlog; ali vlastito
pravo moZe odrediti uvjete za prijevremeno zavjetovanje.3T

Odgoj novaka

>Svrha nova5tva zahtijeva da se novaci odgajaju pod vodstvom uðitelja prema
uredbi o odgoju i obrazovanju, koja treba da se odredi vlastitim pravom< (kan.
6s0 $ 1).

>Vodstvo novaka, pod vlaðóu viðih poglavara, pridrZano je iskljuðivo uðitelju<
(kan. 650 $ 2). Taj je tekst sastavljen na temelju SK kan. 561 $ 1 i pisma Pavla
VI. Ecclesiae sanctae II, 33 sl. Posebno je vaZno Sto se traZi da svaka ustanova
mora imati uredenje svoga odgoja te svoj odgojni program i za novaðtvo. Po
programu je odgoj usmjeren prema svrsi ustanove. Thj plan za odgoj i obrazova-
nje (ratio institutionis) ne sadrZi samo program nego i metodu i sadrZaj odgoja,
Sto treba tumaðiti u smislu kan. 242 $ 1, koji govori o odgoju i obrazovanju.3s
Slijedeói staru praksu, vodstvo je novaStva iskljuðivo u rukama uöitelja. To
ukljuðuje i skrb za duhovni Zivot novaka.3e

>Uðitelj novaka mora lriti ðlan ustanove koji je poloZio doZivotne zavjete i
koji je zakonito postavljen( (kan. 651 $ 1). >Ako je potrebno, uðitelju se mogu

34 Neki autori postavljaju pitanje: da li bi u sluðaju nenadoknadene odsul¡rosti, koja bi trajala preko
petnaest dana ali manje od tri mjeseca, zavjetovanje bilo nevaljano?Tieba uzeti u obzirda kan.
648 $ 1 za valjanost traZi dvanaest mjeseci, i jedina iznimka je prijevremeno zavjetovanje, >ali
ne viðe od petnaest dana< (kan. 649 $ 2). Ako bi dvanaest mjesecima rnanjkali dani - kaZe
Gambari - rnislim da bi se postupalo protiv propisa kan. 648 |i 1. Usp. GAMBARI, n.d.,231.
Hrvatski prijevod kan. 649 $ I kaZe da se odsutnost koja traje viðe od petnaest dana >moZe
nadoknaditi<. U latinskom tekstu, naprotiv, pi5e: suppleri debet - mora se nadoknaditi.

35 Tekst je kanona uzet iz RC 26, gdje se za tu dozvolu traZi >opravdani razlog<. Kodeks toga ne
zahtijeva.

36 Usp. ANDRES, n.d.,253.
37 Tih se petnaest dana (ili manje) odnosi iskljuðivo samo na trajanje novaðtva. Oni ne mogu vrijediti

i za najniZu dob koja se traåi za valjanost prvog zavjetovanja (kan. 656, 1), naime da je novak
navrðio barem osamnaest godina Zivota. Stoga spomenuti viði poglavar ne moZe dispenzirati od
potpunih osamnaest godina.

38 Usp. E. GAMBARI, Religiosi atlulti in Crhisto, Roma 1969,250 sl.

39 >Poglavari i uðitelj novaka moraju novacima davati prirnjer evandeoske jednostavnosti, prijatelj-
stva s dobrotom spojena, po5tivanja svake pojedine osobe, da zavlada medusobno povjerenje te
novaci budu otvoreni i pouðljivi. Samo tako óe uðitelj novaka moéi njihovu velikodu$nost upraviti
da se potpuno predadu Bogu u vjeri, te óe ih postepeno rijeöju i primjerom dovesti do toga da
u otajstvu raspetoga Krista nauðe ðto zahtijeva od njih prava redovniðka poslu5nost< (RC 32).

103



dati suradnici, koji su rnu podloZni u vodstvu nova5tva i 5to se tiðe naðina odgoja
i obrazovanja" (kan. 651 $ 2). Razlozi da se imenuju pornoónici i suradnici rnogu
biti razliðiti, na pr. veói broj novaka, razlike medu njima u dobi, kulturi ijeziku,
slabo zdravlje uðitelja, neke njegove osob¡re ograniðenosti.a0

>Za odgoj i obrazovanje novaka neka se postave ðlanovi pomno priprernljeni,
koji óe - neoptereóeni drugirn obveza¡na - svoju cluZnost obavljati plodonosno
i trajno< (kan. 651 $ 3). Uðitelj mora biti ðlan ustanove i irnati doZivotne zavjete.
Ne traZi se da bucle sveóenik, pa makar se radilo o kleriðkoj ustanovi. Imenuje
ga vi5i poglavar prema propisu vlastitog prava, koje redovito traZi glas vijeóa.
Vlastito pravo odreduje koji vi5i poglavar je za to mjerodavan. Kanon pretpostav-
lja da je uðitelj jedna osoba, a ne skupina redovnika, i da ta osoba trajnije
obavlja sluZbu uðitelja ($ 3). Zato neóe biti uklonjen sa sluZbe bez opravdanog
razloga, cla moZe vr5enjem cluZnosti usavrðiti i svoju struðnu sposobnost.

Kodeks zatim u kan. 652. odreduje: duZnost je uðitelja novaka i njegovih
suradnika da zvanje novaka ispituju i provjere, i da ih postepeno odgajaju kako
óe ispravno provocliti Zivot savrðenstva koji je vlastiti ustanovi (kan. 652 {i 1).

Novaci trebaju njegovati ljudske i krðóanske kreposti. Neka budu molitvom
i samoprijegorom uvedeni u potpuniji put savr5enstva; neka budu pouðeni kako
óe râzmâtrati tajnu spasenja i kako óe ðitati Sveto pismo; neka budu uvedeni u
ðtovanje Boga svetom liturgijom, neka upoznaju naðin kako se Zivi Zivotom koji
je evandeoskim zavjetima posveóen Bogu i ljudima. Potrebno je da prime pouku
o naravi i duhu, svrsi i stezi ustanove, Oðekuje se da budu proZeti ljubavlju prema
Crkvi i njezinim svetim pastirima (kan. 652 ï2). Zatim kanon, u odnosu na ulogu
samoodgoja, kaZe: svjesni vlastite odgovornosti novaci neka tako djelatno sura-
duju sa svojirn uðiteljern, cla vjerno odgovore milosti BoZjega poziva (kan. 652 $ 3).

>Neka ðlanovi ustanove nastoje u odgoju i obrazovanju novaka sa svoje strane
suradivati primjerom Zivota i molitvom.. (kan. 652 $ 4). U odgoju novaka posebno
vaZno mjesto pripada >bratskom Zivotu<, kako to naglaðava kan, 602: >Bratski
Zivot, vlastit svakoj pojedinoj ustanovi, kojim se svi ðlanovi sjedinjuju u Kristu kao
u posebnu obitelj, neka se tako uredi da postane medusobna pornoó svima u
izvr5avanju vlastitog zvanja. ..,, Vrijeme novaStva, o kojem govori kanon 648 $ 1, tre-
ba upotrijebiti samo za odgoj, i novacineka se ne bave studijem iposlovima kojiiz-
ravno ne sluZe to¡n odgoju i obrazovanju (kan. 652 $ 5).ar Ove odLedbe kan. 652. dje-
lorniðno su uzete iz SK (kan. 565), ali veóim dijelom iz RC 31.42To Sto je u $ 3 spome-
nuto o vaZnosti samoodgoja, svakako je ne5to novo, a uglavnom je uzetoizRC 32.43

¿O Urp. nNOnES, n.<1., 260.
4l Za oplirnije tumaðenje kanona (r52 usp. GAMBARI ,ll novizialo nel rruovo Codice ,51 sl. I najnoviji

doku¡nenat Sv. Stolice o odgoju (v. gorc biljeSku 29) nagla5ava da se novaci trebaju vjeZbati u praksi
procluZenc molitve, u samoói i u Sutnji. Oni rnogu osjeóati veéu potrebu da sc udalje od svijeta,
nego da "idu" u svijet. I ta potrcba nc smijc biti samo subjektivna. Stoga vlijeme i rnjesto nova5tva
treba tako organizirati da novaci u njernu nadu ozraðje koje sluZi dubljoj ukorijenjenosti u Zivot s
Kristom. A to se ne postiZe ako se ne poðinje odricanjem sebe, svega onoga *to se u svüetu suprost¿rv-
lja Bogu. Zahtjevi odgoja i obrazovanja moraju irnati prednost precl apostolskim koristinra (br: 50).

42 Usp. i kan.244 sl. koji govore o odgoju i obrazovanju klerika. A treba irnati u vidu ono Sto kaZe
kan 795. o unapredivanju ljudske osobe: "Buduói da pravi odgoj nrora iói za odgojem i
obrazovanjem cijele ljudske osobe, usnrjerenim prema njezinoj konaðnoj svrsi i istodobno prerna
zajedniðkom dobru druðtva, neka se djeca i mladi tako o<lgajaju da mogu sklaclno razvijati svojc
tjelesne, óudoredne i umne darove, da steknu savr'Seniji osjeéaj odgovornosti i ispravnu upotretru
slobode te da se osposobe za djelatno sudjelovanje u clruStvenom Zivotu<.

43 Usp. dekret Pefectae caritatis 14: >Neka poglavari svoje ðlanove dovedu do toga da u izvrðavanju
duZnosti i u prcuzimanju pothvata sudjeluju svojom aktivnorn i odgovornom poslu5no5éu"!
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Odgoj treba dovesti redovnika do toga da djeluje snagom svoga unutarnjeg
uvjerenja i da je sposoban uzeti u ruke kormilo svoga Zivota (RC 31). Zabrana da
se novaci ne bave studijern i poslovima koji ne sluZe odgoju, pretpostavlja raspo-
loZenje novaka da prihvate program oclgoja. Zabrana se odnosi na dvanaest mje-
seci .(usp. kan. 648 $ 1) koji se traZe za valjanost novaitva. Time se Zeli istaknuti
da nova5tvo nije samo vrijeme, nego da to vrijeme ima ijedan svoj sadrZaj .aa

Zavrðetak novaðtva

>Novak moZe slobodno napustiti ustanovu; a mjerodavna vlast ustanove
moZe ga otpustiti< (kan. 653 $ 1).

>Kad zavr5i novaStvo, neka se novaku - ako se smatra prikladnim - dopusti
privrerneno zavjetovanje, inaðe neka se otpusti; ako postoji sumnja o njegovoj
prikladnosti, moZe viði poglavar produZiti vrijeme ku5nje po propisu vlastita
prava, ali ne vi5e od Scst mjeseci,. (kan. 653 $ 2).

Ovi se propisi temelje na ðinjenici da ne postoji neka pravna veza izmedu
novaka i ustanova. Mimoilazi¡no moralnu duZnost koja proizlaziizzvanja. Novak
óe svakako traZiti savjet plije nego odluði da napusti novaðtvo. Kod otpuStanja
novaka poglavar se ne mora drZati nekih posebnih propisa.To je otpu5tanje bitno
ne-pripuStanje: to moZe biti ne-pripuStanje zavjetovanju ili ne-pripu5tanje da
novak nastavi novicijat. Ali u biti racli se o prekidu provjere da li je kandidat
sposoban za redovniðki Zivot u toj odredenoj ustanovi,as Otpu5tanjem ili
odlaskom novak gubi sve povlastice, duhovne i civilne, koje je kao novak mogao
imati; i ustanova prekida sve obveze prema njemu. On moZe slobodno otiói i
o¡rda kad je veó prirnio odobrenje da poloZi zavjete. Vlastito pravo odreduje
mjerodavnu vlast o kojoj govori kanon; to su uvijek vi5i poglavari.

Sud o sposobnosti novaka, da mu bude dopu5teno privremeno zavjetovanje,
daje viði poglavar na naðin kako odredi vlastito pravo. Posebnom paZnjom treba
ispitati duSevno i fiziðko zdravlje novaka. Ako je novak smatran sposobnim,
treba mu dopustiti zavjetovanje. Kanon to zahtijeva ("admittatur.,), iako se ne
moZe reói da novak ima pravo zahtijevati da mu se dopusti zavjetovanje.

Ako vi5i poglavar sumnja o novakovoj prikladnosti, a ujedno i¡na nade da
óe produZenjem ku5nje postati sposoban, on moZe produZiti vrijeme ku5nje, ali
ne vi$e od ðest mjeseci. Kanon ne nalaZe poglavaru da to mora uöiniti, nego mu
daje slobodu da to uðini, ako misli da tinle moZe pomoói novaku, a i da sam
dode do sigurnijeg suda. Svakako, sumnja poglavara mora biti opravdana.
ProduZenje moZe traZiti i sam novak. Ono ne mora trajati ðest mjeseci, i novak

44 Sto se tiðe studija u novaStvu nroZe, kao srnjcrnica, sluZiti ono Sto kaZe RC 29: oGeneralni
kapitul noZe dopustiti, ili ðak narediti, da sc novaci za vlijcnre nova$tva bave nekim studijern
koji moZc biti koristan za njihovu forrnaciju. I nauðni studij treba upraviti k spoznaji Boga,
spojen s ljubavlju, i k tomc da sc pronriðe Zivot zadojen vjerom. Za vrijenre nova3tva zabranjen
jc svaki, pa i tcolo3ki ili filozofski studij, koji bi teZio za stjecanjern sposobnosti potrcbrìe za
vrienje neke sluZbe". Usp. SK kan. 565 |i 3.

45 SK (kan. 571 $ l) kaZe da poglavar ili kapitul nije cluZan otpu3tenonr saopéiti razlog otpultanja.
Toga u novorn Kodeksu nerÌìâ; pretpostavlja se da otpu3tanje¡n nijc povrijcdeno neko ¡rovakovo
pravo. A razloge otpu5tanja poglavar rnu moZe saopóiti.
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moZe biti prije toga roka otpu3ten i moZe mu se dopustitizavjetovanje.Täkvo je pro-

duZenje moguóe i onda kad novaStvo traje dvije godine, Kanon ne kaZe da za pro-

duZenje vi5i poglavar mora traZiti mi5ljenje ili pristanak vijeóa, alito moZe zahtijevati
vlastito pravo.a6 Isto tako Kodeks ne propisuje duhovne vjeZbe prije zavjetovanja,
jer pretpostavlja da se obavljaju u svim uitanovama po propisu vlastitog prava.aT

Redovniðko zavjetovanje

Redovniðkim zavjetovanjem ðlanovi ustanova javnim zavjetorn preuzimaju

obvezu da óe obdrZavati tri evandeoska savjeta, po sluZbi Crkve posveóuju se

Bogu i uðlanjuju u ustanovu s pravima i duZnostima koje pravo odreduje (kan'

65a). Taj je tekst kanona sastavljen na temelju koncilske konstitucije Lumen
gentium (br. aa) i RC 2, a vrijedi za privremeno i doZivotno valjano zavjetovanje,
po kojem vjernik postane redovnik u nekoj ustanovi. On se zavjetovanjem
obvezuje na obdrZavanje triju evandeoskih savjeta (usp. kan. 573 $ 2). Tri
evandeoska savjeta bitni su dio sadrZaja zavjetovanja. To zavjetovanje kod
redovnika mora biti javno, ne privatno.as

Prema tome Kodeks odreduje i narav redovniðke ustanove: to je dru5tvo u

kojem ðlanovi, po vlastitom pravu, polaåu javne zavjete, doZivotne ili privreme-

ne, koje treba obnoviti kad je isteklo vrijeme -iäve zajedno bratskim Zivotom
(kan. 607 $ 2), Polaganjem zavjeta zavjetovanik se predaje usta.novi, a ona ga

ðini dionikom svoje duhovne baðtine i svoga poslanja u Crkvi.av On prihvaóa

46 Kad vlastito pravo propisuje da viði poglavar mora imati pristanak svog vijcéa ako hoóe novaku
dopustiti prvo zavjêtovarrje - taj isti poglavar, dobiv5i pristanak, nije duZan novaku dopustiti
zavjetovanje sarho zato 3to ima pristanak.

47 Prema propisu SK kan. 5?1 $ 3 novaci su prije polaganja zavjeta ntorali obaviti {uhovne vje2bc

kojc sdtrajale barem osam punih dana.Tir je odredba promijcnjena odlukom Kongrcgacije.za
rcdovnike ;Ad instituenda exeperimenta< (od 4. lipnja 1970) koja kaZe: >Ostavlja se da pojedine
ustanove sarne odrede kako dugo óe trajati duhovnc vjeZbe prije nego kandidati zapoðnu nova3-

tvo ili prije nego novaci poloZe þrivrernene zavjete, o ðcnru govore kanoni 541 i57l $ 3; ali svaka-

ko neka sô odrédi cla traju barern punih pet dana da se obave na ðto korisniji i prikladniji naðin<.

48 Zavjeti nisu javni zato 5to su poloZeni pred redovniðkorn zajednicorn ili prcd svjcdocitna, ncgo

zato ðto su poloZeni pred (u ruke) zakonitim crkvenim poglavarotn, koji zavjete prìrna u ime
Crkve. Kanon 1192 $ 1 kâle'. ,rZavjet je javan ako ga u ime Crkve prima zakoniti poglavar;

inaðe je privatan<. Ta je >javnost< jo5 izrazitija po tome Sto zavjete prima osoba koja je za to

odredena po propisu i na naöin koji je Crkva odobrila.
49 O inkardinaciji redovnika klerika u ustanovu Kodeks odreduje slijedeóe: "Õlan koji je u

redovniðkoj uitanovi poloåio doZivotne zavjete ili koji je konaðno pritjelovljen kleriökoj druZbi
apostolsko! äivota primanjem dakonata inkardinirase kao klerik u tu ustanovu ili druZbu, osim

ai<o, sto se tiðe <iruzbe, Konstitucije odreduju drukðije< (kan. 266 $ 2). "Klerik koji se

doZivotnim ili konaðnim primanjem u usta¡ìovu posveóenog Zivota, odnosno u druZbu apostostol-
skog Ziovta, prema odredbi kan. 26(¡ inkardinira u tu ustanovu ili druZbu, ekskardinira se iz

vlastite mjesne Crkve" (kan. 2ó8 ii 2).
Kodeki (kan.656,5) propisuje >da zavjetovanje primi zakoniti poglavar sam ili.preko

drugoga<. Zakoniti je onaj poglavar kojega vlastito pravo neke ustanove odreduje da zavjetova-
nje-dõpusti i da zavjete pii-mi. fa¡ poglavar u ime Crkve i u ime ustanove primq zavjetovanje

kôjim ;e zavjetovanik dajè ustanovi i on ga uðlanjuje u ustânovu.To ne mora uðiniti sam poglavar

osóbno. Kodeks ne kaZeiko bi trebao biti njegov zamjenik. Prema tome to mo¿e biti i osoba koja
ne pripada ustanovi. Glavno je da je odredena od nadleZnog ili mjerodavnog poglavara i da u ðinu
printaju zavjetovanja djeluje u njgovo ine. Ta punomoó mora biti ðinjeniðna, a ne samo vjero-
jatna.-Mofe biti daña i iamô usmeno. Ako biskup predsjeda otrredu zavjetovanja, zavjete. uvijek

þrima zakoniti poglavar a ne lriskup, osim ako je biskup, za to opornomoóen od zakonitog poglavara.
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>zajedniðki Zivot< u ustanovi (usp. kan 665 $ 1) i time se odriðe neovisnog Zivota.
Sa ostalima Zivi pod istim krovom, prihvaóa zajedniðko poglavarstvo, zajedniðko
zakonodavstvo i zajedniðko poslanje.

Na zavrðetku razdoblja ku5nje novaci polaZu privremene zaviete. Da to
zavjetovanje bude valjano, traZi se >da je onaj koji ga polaie navrSio barem
osamnaest godina< (kan. 656, 1), Dakle, treba da bude veó zavr5en onaj dan u
koji novak navr5uje osamnaest godina. Täj se propis podudara s odredbom
Kodeksa (kan. 97) da je punoljetna ona osoba koja je navr5ila osamnaest godina,
i moZe u potpunosti vrðiti svoja prava (kan. 98 $ 1). Zakonodavac je mi5ljenja
da danas osoba u niZoj dobi ne bi bila sposobna, bezveóe opasnosti, prihvatiti
zahtjeve zavjeta, a posebno se misli na posluðnost i ðistoóu. Ali tekst kanona
izriðito otvara moguónost (>barem<) za veóu dob.

Privremeni se zavjeti polaZu za vrijeme koje odreduje vlastito pravo; to
vrijeme ne smije biti kraóe od tri godine, a ni duZe od ðest godina (kan. 655).
Ako se öini potrebnim, trajanje privremenih zavjeta moZe mjerodavni poglavar,

slijedeói propise vlastitog prava, produZiti, ali ipak tako da cijelo vrijeme dok je
ðlan u privremenim zavjetima ne traje duZe od devet godina (kan. 657 $ 2).'o
DoZivotno se zavjetovanje moZe, zbog opravdanog razloga, poloZiti prijevreme-
no, ali ne viðe od tri mjeseca. To odluðuje vi5i poglavar; vlastito pravo ponekad
traZi i glas vijeóa. Ova moguónost prijevremenog zavjetovanja vrijedi i onda kada
vrijeme privremenih zavjeta traje samo tri godine.sl .Za valjanost doZivotnog
zavjetovanja - osim ostalih uvjeta odredenih opóim pravom (kan. 656, 3-5) i
vlastitim pravom - zahtijeva se da je redovnik navr5io dvadeset i jednu godinu
äivota i da je bio barem tri godine u privremenim zavjetima (kan. 658). Vlastito
pravo moZe postaviti uvjete i za valjanost doZivotnog zavjetovanja.

Odgoj i obrazovanje

Tri kanona (659-661) govore o odgoju i obrazovanju redovnika nakon prvog
zavjetovanja. Tumaði Kodeksa misle da ovi kanoni sadrZavaju ono bitno Sto

Kodeks hoóe reói o pitanju redovniðkog odgoja, polazeói od pretpostavke da
odgoj obuhvaóa cijeli Zivot redovnika.s2 Spomenuti se kanoni odnose na odgoj
i obrazovanje u razdoblju privremenih zavjeta - koje kod ustanova imaju razne
nazive: skolastikat, juniorat, klerikat, postnovijcijat - i na nastavak te formacije
nakon doZivotnog zavjetovanja. To je trajno (permanentno) obrazovanje.

Kodeks kaZe: "U svakoj ustanovi neka se poslije prvog zavjetovanja nastavi
odgoj i obrazovanje sviju ðlanova da bi potpunije Zivjeli Zivotom ustanove i da
bi primjerenije vr5ili njezino poslanje" (kan. 659 $ 1).

50 Usp. RC 37. G. ESCUDERO, Tietnpo de profession tenporal, uVida religiosa, 1963,251-253.

51 Pre¡na propisu kan. 655 juniorat traje 3 (odnosno 6 ) godine. Buduói da novak moZe poloZiti
zavjete petnaest dana prijevremeno, te 3 (onosno 6) godine raðunaju se od dana zavjetovanja,
a ne od dana kanonskog zavr5etka novaðtva.

52 Usp. L. RAVANSI, Professione religiosa e fornmzione, vVita religiosa 1969, 151-158; 216-233.
A. BONI, Note storico-giuridiche sul concetto tli consocrazione nella professione religiosa, uVita
co n s o cra t a, 197 2, 66-682.
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Kodeks kaZe: >U svakoj ustanovi neka se poslije prvog zavjetovanja nastavi
odgoj i obrazovanje sviju ðlanova da bi potpunije Zivjeli Zivotom ustanove i da
bi primjerenije vr3ili njezino poslanje" (kan. 659 $ 1).

>Stoga neka vlastito pravo oclredi progra¡n odgoja i obrazovanja i njihovo
trajanje, uzevði u obzir potrebe Crkve te prilike ljudi i vremena, kako traZe svrha
i narav ustanove< (kan. 659 $ 2).

>Odgajanje i obrazovanje ðlanova koji se pripremaju za primanje svetih
redova ravna se prcma opóem pravu i po vlastitom rasporedu studija ustanove(<
(kan. 659 $ 3). Dakle, zahtjev je kanona opóenit, za sve ustanove - kleriðke i
laiðke - vrijedi da nakon prvog zavjetovanja moraju nastaviti odgoj i obrazovanje
sviju ðlanova,53To viðe nije odgoj poðetnika, nego uvodenje u intenzivnijiZivot
u ustanovi; ujedno se nastoji da ðlanovi buclu Sto primjerenije osposobljeni za
apostolsko poslanje svoje ustanove. Kanon (u 2. $) izriöito pripisuje odluðujuóu
vaZnost odgojnorn programu; to potvrduju i rijeði kanona, da ga naime vlastito
pravo >mora odrediti" (definire debet). Kod sastavljanja prograrna treba voditi
raðuua o potrebarna Crkve i o zahtjevirna vremena i rnjesta. Sve to mora biti
prosudivano u svjetlu i na ternelju same naravi ustanove. To prvo razdoblje
fonnacije traje cijelo vrijeme privremenih zavjeta (usp. kan,655), a obavlja se

u rnjestima koja su za to posebno prikladna.5a

Kao 5to je prije spomenuto, Kodeks ne daje posebnih odredaba zaizobrazbu
redovnika koji se priprernaju za primanje svetih redova. Za njih vrijede propisi
opóeg prava; osim toga oni moraju biti fonnirani (duhovno i intelektuahro) npo
vlastitom odgojnom programu ustarìove(, koji odgovala njezinoj naravi i svrsi.

Kodeks zatirn govori o sadrZaju i rnetodi odgoja i obrazovanja za vrijeme
privrernenih zavjeta - to kaZe: >Odgoj i oblazovanja ¡reka bucle sustavno,
prilagodeno sposobnosti ðlanova, duhovno i apostolsko, teoretsko i ujedno
praktiðno, po potrebi neka postiZu oclgovarajuóe cl'kvene i svjetovne nasloveu
(kan, 660 $ 1). >Dok traje vrijeme toga odgoja i obrazovanja neka se ðlanovirna
ne povjeravaju duZnosti i poslovi koji ornetaju taj odgoj< (kan. 660 $ 2).

Nadalje, slijedeói propise dekreta Perfectae caritatis (18) i pisrna Pavla VI.
Ecclesiae sanctae (II, 36) kanon propisuje da odgoj odgovara zadacima i
djelovanju redovnika. ,íû'eba ih prema intelektualnoj nadarenosti i osobnoj
sklonosti primjereno pouðiti o shvaóanju i naðinu osjeóanja i mi3ljenja dana-
ðnjega dru5tvenog Zivota. Odgoj neka bude takav da se svi njegovi ele¡nenti
skladno slijevaju te pridonose Zivotnom jedinstvu svih ðlanova.55 Obrazovanje óe

biti duhovno, teolo5ko, apostolsko i profesionalno - prema odredbi ustanove.
Ovirn je odredbama samostalnost ustanove posebno istaknuta. Da formacija
bude uspjeðna, apsolutno je potrebno da bude prilagodena osobnim sposobnostima

53 Tekst jc kanona uzct iz pisnra Ecclesiac sanctac 35, gdje piSc: oNastavak odgoja poslije novaðtva,
tureden na naðin kako odgovara pojedinim uslanovarnâ, prijeko je potreban za sve redovnike,
pa i za kontenrplativne. Za braóu laiðkih ustanova, kao i za sestre u ustanovanra koje se
posveóuju djclinra apostolata, taj sc odgoj ima opéenito produljiti kroz cijclo vrijernc privrcnrcnih
zavjeta<.

54 Usp. Perfectae caritatis 18 i Ecclesiae sanctae II, 36.

55 Perfectae caritatis 18.
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i opóoj kulturi ðlanova. Zato treba program povremeno provjeriti i obnoviti.
Osobito treba nastojati da teoloSko obrazovanje bude sistematiöko i Sto potpuni-
je. A cluhovna óe naobrazba uvoditi u redovniðku duhovnost opóenito, i posebno

u duhovnost ustanove, kao dio njezine duhovne baStine (usp, kan. 578).

Praktiðni se znaðaj formacije postiZe vjeZbarna u cljelatnostima ustanove, a

odgajanik tim vjeZbarna ulazi u iskustvo svoga buduóeg Zivota.)o

Konaðno kanon ($ 2) zabranjuje da se redovnicima u vrijeme odgoja i

obrazovanja povjere duZnosti i poslovi koji bi na bilo koji naðin onemoguóili
odgoj. Zabrana se smatra strogom. Ali to ujedno znaði da im se mogu p_ovjeriti

poJtovi i zaclaci koji se tome n! protive, a posebno oni koji tome sluZe.57

Naðela trajnog obrazovanja

U skladu s osnovuim naðelom na kojern se temelji cijeli proces odgoja i
obrazovanja poðev3i od primanja u nova5tvo (kan. 641), Kodeks na kraju donosi
propis o trajnorn obrazovanju. >Neka redovnici ustrajno nastave kroz cijeli Zivot
svoj duhovni, znanstveni i praktiðni odgoj i obrazovanje; a poglavari neka im za

to osiguraju sredstva i vrijeme" (kan. 661).

SadrZaj je kanona uzet iz koncilskog dokumenta,58, a propisuje da redovnik

- to vrijedi za sve redovnike - nako¡l doZivotnog zavjetovanja mora stalno rasti
cluhovno i kulturno. To podana5njenje odgoja danas je nuZno potrebno zbog

brzog napretka i sloZenosìi problema na moralnom i pastoralnorn polju'seTiajno
obrazovanje redovnika bit óe struðno i kulturno, ali prije svega duhovllo. Kanolì
ne govori o redovniðkim zajednicama, nego o ¡edovnicima. To je, clakle, poticaj
pojedincirna da stalno usavrðuju svoju izborazbu.

Kanon, nadalje, propisuje da su poglavari duZni ðlanovima ustanove os_l^gurati

pomagala i vrijeme da bi mogli >kroz cijeli Zivot< dultovno i kulturno rasti.o'Radi
se o osobnorn zalaganju pojedinih ðlanova, ðto svakako ovisi o Zivotnim i eko-
nomskim moguónostima zajednice. Kanon govori opóenito o poglavarima koji
trebaju to omoguóiti; propis se odnosi na vi3e i niZe poglavare. Poglavari mogu
pomoói ölanovima ustanove posredno tako da pruZe pomoó svi¡n ðlanovima ili
skupinama (na pr. pomoóu teðajeva), ili neposredno pojedincima. Uostalom, for-
rnacija se odnosi na pojeclince. Ajedan plan trajnog obrazovanja - za cijelu usta-

novu ili za pojedine dijelove - moâe mnogo pridonijeti da ono bude stvarno
trajno i sustavno.

5(r Usp. ANDRES, 313-31'4.

5? Usp. Bcclcsiae sanctae II, 36: 'ílaj se odgoj ima vr5iti u prikladninr kuóana; a da_nc bude samo

tcoletski, neka se u svrhu vjcZbanja dopuni obavljanjem poslova ili tluånosti, u skladu sa

znaðcnjcm i posebninr okolnosti¡na pojeclinih redova, tako da se ðlanovi postepeno uvode u

Zivot koji ée kasnije provoditi".
58 Pcrfectac caritatis 18: >Neka ðlanovi nastojc tijckonr cijeloga Zivota nìarljivo usavr3avati tu

¿uhovnu, teoretski i tehniðku kulturu, a poglavari neka irn prerna nroguónostirna daclu za to
priliku, ponragala i potrebno vrijeme<.

59 Usp. GAMBARI, n.d.,262.
60 To je u vezi s kan. 670 koji kaZe: "Ustanova 

je duZna ðlanovima pruZiti sve 3to im je, po propistt

Konstitucija, potrebno da postignu svrhtt svoga zvanja.n
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Marijan Biíkup, Zagreb

EVANÐEOSKI SAVJETI U ZryOTU REDOVNIKA

Drugi Vatikanski sabor - po usmjerenju pastoralni - na vi5e mjesta govori
o redovniðkom Zivotu. Koncilsko uðenje o tom predmetu prvenstveno treba
potraZiti u dogmatskoj konstituciji o Crkvi >Lumen Gentium<, odnosno u
dekretu o obnovi redovniðkog Zivota <Perfectae caritatis<. Nakon Sto su sveðano
proglaSena ta dva dokumenta, Sirom katoliökog svijeta odrZano je vi3e zanimljivih
znanstvenih skupova i tiskano dosta teolo5kih tumaðenja kojima se htjelo
naglasiti duhovnu vrijednost i svetopisamsku zasnovanost redovni3tva kao poziva
na svetost i sjedinjenja s Bogom. U tom smislu kod nas su vrijedni paZnje radovi
dosad odrZanih redovniðkih tjedana,l tumaðenje dekreta >Perfectae caritatisu,2
prijevod redovniðkih pravila Istoöne i Zapadne crkve,3 kao i brojni samostalni
radovi i studije o redovniðkom Zivotu uopóe i o razliðitim specifiðnim pitanjima
vezanim uz redovni5tvo."

Nauk o redovniðtvu Drugoga vatikanskog sabora na5ao je mjesta i u novom
zakonodavstvu Rimske crkve, tj. u novom Kodeksu crkvenoga prava iz 1983.
godine.5 Nas prvenstveno zanimaju >evandeoski savjeti< i njihova primjena u
praktiðnom redovniðkom Zivotu.

1 Radi ilustracije navodimo samo neke: Za bolje svjedoëenje evandelja, Zbornik radova I.
redovniðkog tjedna (Zagreb, 4. do 6. IX 1973), Zagreb, Vijeóe viðih redovniðkih poglavara u
Jugoslaviji - Unija vi$ih redovniðkih poglavarica u Jugoslaviji, 1974; Da svi budu jedno, Zbornik
radova IL redovniökog tjedna (Zagreb, 3. do 6. rujna 1974.), Zagreb, Vijeóc vi5ih redovniðkih
poglavara - Unija vi5ih redovniðkih poglavarica u Jugoslaviji, 1974;Apostolski vitlovi reclovniëkog
àivota danos, Zbornik radova VL redovniökog tjedna (Zagreb, 4. rujna do 7. rujna 1979), Zagreb
Konferencija viðih redovniðkih poglavara u Jugoslaviji - Unija vi5ih redovniökih poglavarica
Jugoslavije, 1980; Redovniëki ídentitet, Zbornik radova VIII. redovniðkog tjedna (Zagreb, 30.
kolovoza do 2. rujna 1983),Zagreb Konferencija viðih redovniökih poglavara u Jugoslaviji - Unija
vi3ih redovniðkih poglavarica Jugoslavije, 1984;

2 Usp. K. BARBARIó, Redovnici danas, Zagreb, Vijeóe viðih redovniðkih poglavala u Jugoslaviji
- Unija viðih redovniðkih poglavarica u Jugoslaviji, 1973; l. GALOT, Redovnici i obnova
(Komentar koncilskog dekreta o redovniðkoj obnovi), Zagreb 1973.

3 Redovniëka praviln, Zagrelt, Vijeóe franjevaðkih zajednica i Kr3óanska sada5njost, 1985.

4 Usp. T. SnCl-¡Ul.¡lÓ, Poziv svih krióana no svetost po konstituciji >Lu¡nen gentium< II
vatikanskog ko¡tcila, u Bogoslovska snro-tra.2(1965), 187-200; K. RAHNER, Redovniëki posluh,
u Svjedoëenje 27, Zagreb 1968; J. KUNICIC, Oko retlovniëke problenntike, u Bogoslovska vnolrn
2-3 (1969) 222-230; L.J. SUENENS, Redovnice i aposrolat Zagreb, KS Polaziðta 3, 1969; R.
KOSER - B. DUDA, Ina li naie re¿lovniilvo buduónost?, Zagreb l97l; A. J. MATANOVIC,
Crkva i osuvremenjeno redovniltvo, u Bogoslovska sntora 2-3 (191'7) 260-270;, H. BORAK
(priredio), Crkva redovnicinrr¡. Dokumenti o redovniðtvu (od koncila do danas), Zagreb, Vijeóe
vi5ih r-edovniðkih poglavara u Jugoslaviji - Unija vi5ih redovniðkih poglavarica u Jugoslaviji, 1974;
Z,B. SAGI, Na popriltu redovniëke obnove, Zagreb, KS - Znakovi i gibanja 18, 1979.

5 Usp. V. B. NUIÓ, Opóe pravo Katoliðke O*vc. Priruðnik uz novi Zakonik kanonskoga prava,
Zagreb 1985,193-247.
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I. BIBLIJSKA UTEMELJENOST >EVANÐEOSKIH SAVJETA<

O znaðenju izraza >revandeoski savjeti< govori se u struðnim prilozima
teolo5kih rjeðnika i enciklopedija, u kojima se pokuðava utvrditi njihova
evandeoska utemeljenost.6

Pod izrazom oevandeoski savjeti< redovito se ne misli na odredbu nego na

poziv koji Isus Krist upuóuje ðovjeku pojedincu koji óe se, odrekavði se upotrebe
odredenih prirodnih dobara, ðto intirnnije zdruLiti s Isusom Kristom, kako bi ga

Sto potpunije nasljedovao. Õovjek prihvaóa tu Zrtvu zato, da bi se oslobodio
zapreka ðto mu stoje na putu k potpunijem sjedinjenju s Bogom, jer upotreba
tih dobara, po sebi dobrih i dozvoljenih, ipak predstavlja izvjesnu zapreku u
postignuóu vi5ega duhovnog dobra. Radi se, dakle, o savjetima, danih pojedinci-
ma, a ne strogim odredbama koje bi vrijedile za sve ljude. Buduói da se ti savjeti
nalaze u evandeljima, a u izvjesnom smislu u poruci Novoga zajveta uopóe, dano
im je ime >evandeoski savjeti<. Tih savjeta ima viðe, ali tri od njih ipak su doðli

najvi5e do izraäaja, jer preko njih öovjek Zrtvuje dragovoljno i posve slobodno
upotrebu vanjskih dobara, osnivanje vlastite obitelji i ograniðuje izvjesna prava

svoje vlastite osobe.T To su tri redovniðka zavieta, koji su tri veoma prikladna
sredstva na putu prema savr5enstvu. Savjetom siromaðtva öovjek se, potpomog-
nut BoZjom milo5óu, oslobada privezanosti uz ovozemaljska dobra. Kao biblijski
temelj tog zavjeta redovito se navodi tekst Matejeva evandelja u kojem Isus

sugerira bogatom mladióu: ,>Ako Zelið biti savr3en, hajde prodaj Sto ina5 i podaj
novac siromasima, pa óeð imati blago na nebu< (Mt 19,21). Drugi savjet je
djeviðanstvo odnosno spolna uzdrZljivost, kojom se pojedinac odriðe osnivanja
svoje vlastite obitelji. I u ovom sluðaju redovito se posiZe za mjestom u Matejevu
evandelju gdje Krist kaZe: >Jer ima ljudi koji su od poðetka nesposobni za

Zenidbu; ima takvih koje su ljudi uðinili nesposobnima; a ima i takvih koji se

odriðu Zenidbe radi kraljevstva nebeskoga" (Mt 19,12). Osim ovog teksta ðesto se

spominje i onaj iz Pavlove poslanice Korinðanima: >Za djevice nemam nikakve
zapovijedi (od Gospodina), ali dajem savjet onaj koji, zahvaljujuói Gospodnjem
milosrdu, zasluZuje povjerenje (1 Kor 7,25). lzvjestan problem susreóe se kod
svetopisamskog utemeljenja savjeta posluha. Postoji, istina, opóenit evandeoski
posluh za sve krSóane, ali on ipak ne bi predstavljao >evandeoski savjet< kako ga

6 Usp. E. DUBLANCHY, Conseils évangéliques, u Dictionaire de théologie calholiqte, t. III, Paris

1923,1176-1182; J. BELLAMI Conseils évangeliques, u Dictionnaire de la Bible, t. II, Paris 1926,

922-924; G. DEL S. MO CROCIFISSO,Consigli evangelici,u Enciclopedia Cattolica, t. IV Città
del Vaticano 1950, 413-415; G. JACQUEMENI Conseils évangéliques,u Catholicisnrc hier
aujourd'hui dcmunin, t. III, Paris 1952, 78-80; A.l MENNESSIER, Corrsøils évangéliques, u

Dictionnaire tle Spirinnlitó, t. II, Paris 1953, 1592-1609; L. BABBINI, Consigli evangelici (e voti
religiosi), u Dizionurio enciclopetlico tli teologin nrcrale, Roma, II, iztl. 1973, 127-135; V
TRIIHLAR, Consigli evangelici, u Lessico ¿i spit'itualità, Brescia 1973, 131-133;J.M.R.TILLARD,
Consigli evangelici, tt Dizionorio tlegli istituti di perfezione, vol. II, Roma 1975, 1630-1685; S. DE
FIORES, Les conseils

évangéliques dans la vie chrétienne, u Dictionnaire tle la vie spiriudle, Paris, éd. du Cer f, 1983,1'70-176.

7 Usp. J. BELLAMY, n.d., st.922-923; E. DUBLANCHY, n.d., 1176-1177; E' RANWEZ, I¡ols
conseils ëvangeliques, t Concilium 9 (1965) 63-71.
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se ovdje uzima. Redovito se sporninje malo prije navedelra perikopa Matejeva
evandelja o bogatom mladióu: >Onda dodi i slijedi me< (Mt 19,12).8

a) Evandeoski savjet s i r o m a ð t v a

Govoreói o evandeoskim savjetima opóenito, spomenuto je da se perikopa
Matejeva evandelja redovito navodi kao temeljni biblijski tekst u prilog savjeta
siromaðtva: >>Ako Zelið biti savrðen - odgovara Isus bogatom mladióu - hajde
prodaj Sto ima5 i podaj novac siromasima, pa óeS imati blago na nebu< (Mt
19 ,I2). Katoliðka tradicija u tom tekstu redovito nalazi potvrdu savjeta siroma5tva
i redovniðkog poziva uopóe.

Da se ispravnije shvati Sto se u Novom zavjetu misli o siromaðtvu i
siromasima, valja posegnuti za rezultatima suvremene egzegeze o toj stvari. Isti-
na, sarn izraz >siromaðtvo< nikako ne Zeli reói da je rijeð o neirna5tini. Najstariji
tekstovi rado govore o zajedniðtvu (koinônia), ili joS bolje o stanju bez osobnog
posjedovanja (sine proprio). Radi se, dakle, o zajednici dobara, o osobnoj
ovisnosti pojedinca o zajeclnici prilikom upotrebe tih materijalnih dobara.

Prema novijim egzegetskim prouðavanjim¿ì ove teme, Novi zavjet sadrZi tri
osnovne misli o evandeoskom sirorna5tvu:

1) Evandelje svakako Zeli potvrditi da su siromasi BoZji miljenici i izabranici;
njih se progla5uje blaZenima, jer sam se Bog za njih zauzima i posredstvorn svoga
Sina Isusa Krista Zelidokrajðitinjihovo poniZenje ibijedu (blaienstva Mt 5,3-12);
navjeítaj evandelja siromasima (Lk 4,18 oPoslao me da donesem radosnu vijest
siromasima<) , Veliëa duía moja Gospodina (Lk 1,46-56). Pritom svakako treba
istaknuti da siromasi nisu blaZeni zato Sto su siromasi, nego zbog toga $to je
blizu kraj njihovog siroma5tva.e

Nadalje, Novi zavjet Zeli naglasiti izvjesno nepovjerenje koje treba pojedinac
imati prema bogatstvu. Materijalna clobra ðesto predstavljaju izvor zabrinutosti
i tjeskobe: >Zato vam velim: ne brinite se tjeskobno za svoj Zivot: Sto óete jesti
ili piti; niti za svoje tijelo: u Sto óete se obuóiu (Mt 6,25). To ipak nije pravo
bogatstvo: >Ne sabirajte sebi blago na zemlji, gdje ga izgriza moljac i rda;gdje
lopovi prokopavaju zidove i kradu ga! Nego sabirajte sebi blago na nebu, gdje
ga ni moljac ni rda ne izgliza, gdje lopovi ne prokopavaju zidova i ne kradul"
(Mt 6,19-21). Svoje pouzdanje ðovjek treba staviti u BoZju providnost, a ne u
materijalna dobra: >Ne brinite se tjeskobno i ne govorite: 5to óemo jesti ili 5to
óemo piti, ili u Sto óemo se obuói?! - to sve traZe pogani - jer zna Otac va5
nebeski da vam je sve to potrebno. Zato najprije traZite kraljevstvo BoZje i
njegovu pravednost, a to óe vam se nadodati" (Mt 6,31-33). Radi Boga treba sve

8 Usp. E. DUBLANCHI n.cl., 1177-1178; J. BELLAMY, n,d.,922-923.
9 Usp. TH. MATURA, Les ft;ndenents bibliques de la vie religieuse , u Fondenen! évangelique tles

voeux et ûntgropologie moderne, Paris, Centre Sèvre, 1980, 52-54;J.M.R.TILLARD, La puureté
religieuse, u Nouvclle Rev¿rcThéologieque,t.92(1970),806848; 906-941;ISTI, Coa.sig/ie vongelici,
tt Dizionario... 1672-1674; J.M.VAN CANGH, Fondenent óvangelique de Ia vie religieuse, u
Novelle Revue Théologique,95(1973) 635-647, a osobito str. 635-639; J. B. METZ, Redovniítvo
inovacija i korektiv?, Zagreb, Biblioteka KVRPJ - l, 1983, 36-45.

112



ostaviti: >íIako, dakle, tko se god izmedu vas ne odreóe svega svoga imanja, ne

moZe biti moj uðenik< (Lk 14,33). Tä dobra valja ponekad shvatiti kao oporbu

Bogu i BoZjim planovima: >Ne moZete sluZiti Bogu i bogatstvu< (Mt 6,24).t0

3) Materijalna dobra do kojih je ðovjek doðao trebaju biti na raspolaganju
svima, treba ih podijeliti medu ljude, treba ih staviti na korist cijele zajednice
po uzoru na praksu prve crkvene opóine u Jeruzalemu: "Svi koji prigrli5e vjeru
drZahu se zajedno i sve im bija5e zajedniðko. Prodavali bi pokretna i nepokretna
dobra i to bi dijelili svakom prema njegovoj potrebi< (Di 2, 44-45).Il

Lelimo li dosad reðeno primijeniti na konkretni redovniðki Zivot, neophodno
je spomenuti da zavjet siromaðtva sigurno znaði stavljanje svega u zajedni5tvo i
otklanjanje osobnog i zajedniðkog bogaóenja. U tom smislu redovniðko siroma-
Stvo sigurno nalazi svoje temelje u novozavjetnoj poruci Radosne vijesti, u evan-

deoskom savjetu siroma5tva. Valja reói da pojedini egzegeti i teolozi kao J.

Dupont,t2 S. Légasse13 i J.M.R.Tillardra naglaðuju da nepovjerenje prema bogats-

tvu, podjela materijalnih dobara sa siromasima i stavljanje svega u zajednicu,
predstavlja opói evandeoski zahtjev upuóen svim Kristovim sljedbenicima, kao i
io da red-ovnici ne mogu imati na nj ni teoretsku ni praktiðnu iskljuðivost.rs

b) Evantleoski savjet ð i s t o ó eró

Nauðavanje Isusa Krista o dobrovoljnoj spolnoj uzdrZljivosti radi kraljevstva
nebeskog predstavljalo je veliku novost za njegove slu5atelje. Poznato je, naime,
da upotreba spolnosti predstavlja vaZno mjesto u biblijskoj antropologiji Staroga

zavjeta. Spolnost se na poseban naðin promatra pod vidom braðne plodnosti
(leviratski brak), pa su zbog toga oStro osudivane razne nastranosti poput
homoseksualnosti, prostitucije i preljuba.

Novost u predlaganju otklanjanju Zenidbe radi kraljevstva nebeskog sadrZana
je u Matejevom evandelju: >jlada mu reko5e uðenici: Ako je tako izmedu muZa i
Zene, onda je bolje ne åeniti se'. 'Ne shvaóaju to svi - odgovori im - nego samo oni
kojima je dano. Jer ima ljudi koji su od rodenja nesposobni za Zenidbu; ima tak-
vih koje su ljudi uðinili nesposobnima; a ima i takvih koji se odriðu Zenidbe radi
kraljevstva nebeskog.Tko moZe shvatiti, neka shvati!< (Mt 19,10-12). U tom prav-

cu ide i tekst iz Pavlove poslanice Korinóanima o Zenidbi, neZenstvu i djeviðanstvu

10 Usp.TH.MATURA,n.m.;J.M.R.TILLARD,Consiglievangelici,nDizionario...,16T2-1674.
11 TH. MATURA, n.m.
12 J. DUPONT, Renoncer â /o¿rs ses biens, u Nouvelle RevueTheologique, (1971) 561-582.

13 S. LÉGASSE, llappel tlu riche, Paris, Vertrum salutis, sér. annexe, 1986.

14 J.M.R. TILLARD, Consigli evangelici, tt Dizionario..., 1672-1674; J.M'VAN CANGH, n'm.
15 Usp. TH. MATURA, n.m.; J. DUPONT, n.m.; J.M.R. TILLARD, Consigli evangelici, n

Di2ionario..., 1672-1674; S. LEGASSE, n.m; J.M.VAN CANGH, n. m.

1ó Usp. TH. MATURA, Les fondemettts biblique...,51-52; ISTI, Le célil¡at dans le Nouveau
Teitament tl'après I'exëgèse receilte, t Nouvelle Revue Theológique, 97(1975) 481-500; 593-604;

J.M.R. TILLARD, Consigli evangelici, u Dizionario..., 1675-1678; J.M.VAN CANGH, n.d',
639-641; J.B.METZ, n. d. 45-48; R. SCHNACKENBURG, Messaggio ntorale del Nuovo
TestØnento, Alba, 2. ed', 1971, 138-139; 196-199; 228'234; QU' QUENELLE, Made the¡nselves

Eunuchus for the Kingdom of Heaven (Mt i,9,2i,), u Cotholical Biblical Quartely 30(1968) 335-358.
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>>Za djevice nemam nikakve zapovijedi (od Gospodina), ali dajern savjet kao onaj
koji, zahvaljujuói Gospodnjem milosrdu, zasluZuje povjerenje< (1 Kor 7,25).

Ova dva teksta daju moguónost slobodnog izbora, Öovjek se moZe odreói
upotrebe Zenidbe ili prihvatiti djeviðanstvo radi viSeg, duhovnog dobra, tj. radi
kraljevstva nebeskog. Dva spomenuta teksta predstavljaju siguran ternelj evan-
deoskih savjeta u Novom zavjetu.

c) Evanileoski savjet p o s I u h al7

Dok za siromaðtvo i ðistoóu postoje biblijski tekstovi u kojima se moZe naói
svetopisamski temelj za Í.a dva evandeoska savjeta, puno je teZa stvar kada se
radi o savjetu posluha. Istina, navodi se tekst Matejeva evandelja; >Onda dodi
i slijedi meu (Mt 19,12), ali to ipak nije dokaz za,,evandeoskisavjet< posluha u
strogom smislu. Ima novozavjetnih tekstova koji govore o Kristovom posluhu
nebeskom Ocu: >Moja se hrana sastoji u tom da vr5im volju onoga koji me
poslao i dovr5im njegovo djelo" (Iv 4,34), odnosno: >>A tko dode k meni, sigurno
ga neóu izbaciti van, jer ne sidoh s neba ne da vrSim svoju volju, nego volju
onoga koji me posla< (Iv 6,38). Krist je uzor posluha Ocu u ispunjenju
otkupiteljskogBoLjeg plana; ',4 volja onoga koji me posla jest da nikoga od
onih koje mi dade ne izgubim, veó da ga uskrisim u posljednji dan< (Iv 6,39).

Sveti Pavao govori o posluhu na vi5e mjesta, ali uvijek o ljudskoj >podloZno-
sti< ili >pokornosti<, npr. dråavnim vlastima:>Neka se svatko pokorava vi5im
vlastima, jer nema vlasti osim od Boga< (Rim 13,1);obitelji: ,rLene pokoravajte
se svojirn muZevima, kako dolikuje u Gospodinu... Djeco, pokoravajte se u
svemu svojim roditeljima, jer je to ugodno Gospodinu" (Kol 3,18-20); gospoda-
rima: ,rRobovi, pokoravajte se u svernu svojim gospodarima, ne onako kao oni
koji se ljudima Zele svidjeti, veó iskrena srca, bojeói se Gospodina" (Ko!3,22)
ili meilusobnoj pokornosti unutar crkvene zajednice: "Pokoravajte se jedan
drugom iz po5tovanja pred Kristom< (Ef 5,21). Prema predstojnicima treba imati
poðtovanja radi njihove odgovorne sluZbe: ,,molimo vas, braóo, da poStujete one
koji se trude medu vama, koji upravljaju varna u Gospodinu, koji vas opominju.
Iskazujte im izvanrednu ljubav zbog njihove sluZbe< (1 Sol 5,12).

Ako se paZljivo ðitaju novozavjetni tekstovi, valja priznati da u njima ipak
nema onih koji bi mogli posluZiti kao siguran oslonac za potvrdu >evandeoskog
savjeta< posluha. S druge strane, Krist je bio veoma zahtjevan prema onima koji
óe u zajednici vjernika zauzimati vodeóe poloZaje. Tako u Markovu evandelju
ðitamo: >>Znate da oni koji se priznaju vladarima nad narodima okrutno
postupaju s njima i da se njihovi velika5i sluZe svojom vlaðóu protiv njih. Ali
tako neka ne bude medu vama! Naprotiv, tko bi Zelio biti najveói medu vama,
neka bude va3 posluZnik< (Mk 10,42-43). Isus ne dozvoljava da se njegovi uðenici

17 TII.MATURA, Lesfondementsbibliques...,54-55; J.M.R.TILLARD,Consiglievangelici,u
Dizionario.,.,1674-1675; J.B.METZ, n. d.,48-54; R. SCHNACKENBURG, n. d.,225-239.
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kite lijepim naslovima, kao Sto su otac, uðitelj itd.: >Ne dopustite da vas nazivaju
rabbi, jer imate samo jednog Uðitelja, a svi ste braóa! Nikoga na zemlji ne
nazivajte svojim ocem, jer imate samo jednog Oca, onoga nebeskoga!Thkoder
ne dopustite da vas nazivaju vodama, jer imate samo jednogVodu: Krista!Tko
je najveói medu vama, neka vam bude sluga< (Mt 23,8-11).

Na temelju ovih navoda dolazimo do zanimljive konstatacije: navedeni
novozavjetni tekstovi govore o posluhu Bogu, njegovoj volji i spasiteljskom
planu, dakle, ono Sto obvezuje sve vjernike pa prema tome i redovniðke osobe.
lzgleda da ovi tekstovi ne mogu posluZiti kao osnova >evandeoskog savjeta<
posluha, danog od Krista samo za pojedince.

II. >EVANÐEOSKI SAVJETI< U TEOLOGIJI CRKVE

Kroz povijest se nasljedovanje Isusa Krista postavljalo pred Crkvu kao jedan
od najva2nijih zadataka u navije$tanju Radosne vijesti, ali i kao predmet
teorijskih rasprava. Sveti Oci i crkveni nauðitelji razlikuju zapovijed, danu
svima, i savjet, predloZen i ostvaren samo od nekih. Öesto istiðu opói poziv svih
vjernika na svetost, dok opsluZivanje savjeta predlaZu kao jedan od dvaju putova
i naðina koji nekako bräe i izravnije vode k ostvarenju zajedni5tva s Bogom i
bliZnjim. Prve tragove takvog poimanja >evandeoskih savjeta< nalazimo veó u
Didacheu (>Upute apostolske<), jednom od najstarijih spisa kr5óanstva: >Ako
naime moZeð nositi öitav jaram Gospodnji, bit óeS savr5en; ako pak ne moZeð,
ðini ono 5to moZe5. A Sto se tiðe jela, uzmi/na se ðto moZe5, ali se potpuno
uzdrùavaj od onoga ðto je Zrtvovano idolima: kult mrtvih bogovau.rs

Origen (o. 185-253), veoma plodan pisac krSóanske starine i voditelj aleksan-
drijske katehetske ðkole, na vi5e mjesta govori o zapovijedima i savjetima. Pi5uói
o djeviðanstvu, kaZe da je prihvaóanje istoga savjetovan-o a ne i obvezatno. Stoga
onaj koji ga prihvaóa ðini neSto Sto je iznad obveze.re

Sliðne misli nalazimo i kod sv. Augustina (354-430). U spisu De sancta
virginitate veliki crkveni nauðitelj kaZe da se pod zapovjedu misli na ono Sto treba
uöiniti pod kaznu grijeha. Onaj, naprotiv, tko ne ispunja savjet ðini ne5to Sto je

18 T.J. SAGI-BUNIÓ,PovrTesr kríéanske lite,aturc, l, Zagreb, KS (Volurnina theologica, Vl),1976,
48; usp. J.P.AUDET, La Didaché. Instructions des apôtres, Paris, 1958, 350-357.

19 "Idcirco ergo et praecepta donantur, ut debita persolvamus. Denique et in Evangelio Salvator
ita dicit: Cum autem feceritis omnia quae praecepi vobis, dicite quia servi inutiles sumus; quod
debuimus facere, fccimus (Lc 17,10). Ea vero quae supra debitum facimus, non facimus ex
praeceptis. Verbi causa, virginitas non ex debito solvitur: neque enim per praeceptum expetitur,
sed supra debitum offertur. Audi denique Paulum dicentem: De virginibus autem praeceptum
Domini non habeo< [1 Cor 7,251, Commentariorum in epistulam B. Pauli ad Romanos, X, 14,
PG 14, 1275; usp. H. CROUZEL, Origène, prccurseut du monachisme, u Theologie de la vie
,nonastique, Aubier, Theologie 49, 1961,29; ISTI, Virginité et maríage selon Origene, Paris -
Bruges, Desclée de Brouwer, 1963;J.M.R.TILLARD, Consrgli evangelici, u Dizionario...,1637.
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nesavrseno, ali ipak ne grije5i.20 U djelu Contra Faustum istiðe kako su svi krSóani
pozvani na svetost, a ne samo oni koji su sve ostavili radi Krista. To se vidi iz
ioga Sto je mnogo onih >koji opsluZuju ove uzvi5ene evandeoske zapovijedi".2r

Papa GrgurVeliki (o. 540-604) evandeoskim savjetima pridaje Sire duhovno
obiljeZje, da bi ih se moglo ostvariti u svim izvornim oblicima krSóanskoga

Lívota, odnosno da bi se moglo nasljedovati Isusa Krista i biti njegov uðenik,
neophodno je odreói se samoga sebe. Täj poziv upuóen je svima a ne samo
monasima.22 Osim tog opóeg poziva na svetost, GrgurVeliki spominje i posebnu

vrstu naredbi o opsluZivanju posebnih svetopisamskih zapovijedi za one koji su

savr5eniji (paucis perfectioribus).23

Srednjevjekovno uðenje o kr5óanskom savrienstvu, evandeoskim savjetima i
redovniðkom Zivotu najbolje je sintetizirao Toma Akvinski (1225126-1274), a

ovdje se ograniðujemo samo na nekoliko najkarakteristiðnijih misli.

Prema sv.Tomi krðóansko se savr5enstvo prvenstveno sastoji u posvema5njem

ispunjenju zapovijedi ljubavi prema Bogu i bliZnjernu. Ta zapovijed, od Gospo-
dina dana svirna koji su kr5teni, ne stavlja nikakve mjere ili granice, te se stoga
najveóe savr5enstvo nalazi u ispunjenju zapovijedi ljubavi. Ostale BoZje zapovi-
jedi usrnjerene su prema savr5enstvu ljubavi time 5to odstranjuju iz vjerniðkog
Zivota sve ono Sto je nespojivo s boZanskom ljubavi.2a Imajuói to u vidu,
neophodno je istaknuti da evandeoski savjeti nikako ne mogu nadilaziti tu
terneljnu BoZju zapovijed. Oni po sebi nisu savr5enstvo, nego tek obiðno
sredstvo, uobiðajeni put da se do njega dode. Isus je ponudio savjete upravo
zato, da bi ðovjek mogao 5to slobodnije teíiti za BoLjim stvarima. Sjedinjen s

Bogom posredstvom savjeta Kristov uðenik svaku stvar stavlja iza Boga i uklanja
sa svojeg Zivotnog puta sve ono Sto bi ga rnoglo prijeðiti u tom nesmetanom i
posvema5njern dodiru sa svojim Stvoriteljem.2s

20 "Consiliunl datr¡r non nubendi, lìon praeceptu¡n. Deinde adjungit idenì apostolus et dicit:
Alligatus es uxori, ne quaesieris uxoren. Horunr duort¡nr quod prius posuit, ad praeccptum
pertinent, contra quod non licet facere...
Praeceptum est cnim hoc, cui non obcdire peccaturn est; non consilium, quo si uti nolueris,
minus l¡oni adipisceris, non mali aliquid perpetrabis. Propterea curn dixisset Solutus cs ab uxote,
ne quaesieris uxorem; quia non plaecipiebat ne malunl fieret, sed consulebat ut nrelius fierek,
De sancta virginitate, X, 15, PL 40, 403 usp. J.M.R. TILLARD, Consigli evangelici, u

D i zio na rio..., 1642-1645.

21 1. V c. IX; PL 42,225-226; usp. J.M.R. TILLARD, n.m.

22 GRCURVELIKI, Hontilie XL in Evangelic, hom. 36, 11-12: PL76, 1272-1274; usp. J.M.R.
TILLARD, Consigli cvangelici, u Dizionario...., 1649-1650; R. GILLE| Spiritualité et pfuce du
ntoine dans l'Êglise selon saint Grégoirc Ie Grand, uThëologie de la vie ntonaslique,323-3521.

23 Morolia sive expositio in lob, l. XXVI, c. XXVII: PL 76, 380; usp. J.M.R.TILLARD, n.nt.;
R. CILLEI n.m.

24 Usp. II-1I,184, a. 3.

25 >Quia vcro optimum hominis cst ut nlentc Deo aclhaercat et rebus divinis; impossibile autem est
quod lromo intense circa diversa occupetur: ad hoc quod liberius feratur in Deum mens hominis,
dantur in divina legc consilia, quibus homines ab occupationibus praesentis vitae retrahantur,
quantum possibile est terrenam vitam agenti. Hoc autcm non est ita necessarium homini ad
iustitiam ut sine eo iustitia esse non possit: non enim virtus et iustitia tollitur si homo secundum
ordinem rationis corporalibus et terrenis rebus utatur. Et ideo huiusmodi divinae legis admonitio-
nes dicuntur consilia, non prâcceptâ, inquantum suadetur ho¡nnini ut, propter meliora, nrinus
bona praetermittat ... Quia vero summa perfcctio humanae vitae in hoc consistit quod mens
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Govoreói o evandeoskim savjetima u teologiji Crkve, korisno je osvrnuti se

na nauðavanje bl. Augustina KaZotióa o toj temi. U njegovo su se vrijeme (XIII.
i XIV. stoljeóe) vodile veoma Zustre teolo5ke rasprave o nasljedovanju Krista u
potpunom odvajanju od materijalnih dobara. Spiritualisti (fraticeli, kao pobornici
radikalnog povratka izvornom krðóanstvu, istiðu cla jedino siromasi mogu pravo
nasljedovati Krista. Da bi rije5io taj problem, papa Ivan XXII. traZi struðni
savjet najpoznatijih teologa onoga vremena, medu kojima i mi3ljenjeAugustina
Kaíotiéa. Na5 blaZenik zajedno s drugih pedesetak teologa iznosi svoje mi5ljenje
o pitanju: da li >je krivovjerno tvrditi da su Krist i apostoli neSto imali u
zajednici?u.zó Oslanjajuói se na Sveto pismo i teologiju Crkve, napose na

nauðavanje Tome Akvinskoga, Augustin KaZotió veoma staloZeno i argumenti-
rano razlaLe svoje miðljenje: "Buduói da dobrovoljno siroma5tvo ne znaöi drugo
nego odreku onoga 5to se posjeduje, siroma5tvo óe biti to veóe Sto je dublje
odricanje onoga ðto se ima; tko se odriðe vlasniðtva i gospodarenja nad stvarima,
siromaðan je; tko se odriðe ne samo vlasniðtva i gospodarenja, nego i uZivanja
plodova, taj je siroma5niji; a tko se uz to odrióe i jednostavne upotrebne stvari,
taj je jo5 siroma3niji. Najsiromaðniji pak bit óe onaj koji se odreöe ðak i
ðinjeniðne upotrebe. Dakako, odreói se ðinjeniðne upotrebe nije krepost, nego
rnana, jer je protiv naravi i smjera k samouni3tenju. Dakle, skrajnje siroma5tvo
nije ne5to najbolje, pa prema tome ne moZe se reói da je siroma5tvo dobro samo
po sebi ... Siromaðtvo nije samo po sebi savr5enstvo ... Iako je Ivan Krstitelj,
gledom na upotrebu stvari, bio siromaSniji od Gospodina na5ega Isusa Krista,
ipak nije, pa ni gledom na upotrebu stvari, od njega bio savrðeniji. Dakle,
siroma$tvo nije po sebi savr5enstvorr.2T

Drugi vatikanski satror na vi5e mjesta govori o evandeoskim savjetima . Zbog
kratkoóe vremena, ovdje bih se osvrnuo samo na ono ðto koncil o tome kaZe u
dogmatskoj konstituciji Lumen Gentium, u kojoj se najprije raspravlja o opóem
pozivu svih vjernika na svetost: >Zato svi su u Crkvi - kaZe se u spomenutom
dokumentu - pozvani na svetost, bilo da pripadaju hijerarhiji, bilo da ona njima
upravlja, prema rijeöirna Apostola 'Ovo je volja BoZja, va5e posveóenje'. Tä

svetost Crkve neprestano se oðituje i mora se oðitovati u plodovima koje Duh u

vjernicima proizvodi, a izraäava se u razliðitim oblicima kod pojedinaca koji u
svom naðinu ävota teLe za savrðenom ljubavi i druge pobuduju na dobro; na

svoj posebni naðin oðituje se ona u vr3enju savjeta koji se obiðno zovu

evandeoski. To vr5enje savjeta, koji provode mnogi krSóani poticajem Duha
Svetoga, bilo privatno, bilo u kojoj ustanovi ili u staleZu odobrenima od

hominis Deo vacet; ad hanc autem mentis vacationern praeclicta tria maxime videntur disponere:
convenienter ad perfectionis statum pertinere videntur; non quasi ipsae sint pelfectiones, sed
quia sunt dispositiones quaedam ad perfectionenr, quae consistit in frqc qugd Deo vaceturn,
Sunnn cont,a Gentiles, Romae - Taurini 1961, 1.III, c. 130, n. 3020 i 3022; usp. J.M.R.
TILLARD, Consigli cvangelici, u Dizionario..., 1654-1658; A. PAVLOVIC, Totnina misao o

retlovniëkon åivolu, u Zbornik u povotlu 700. obljeuice sntti sv. Tbme Akvinskoga (1274-1974),

Zagreb, Dorn i n ika nski provincij alat, 197 4, 155- 17 4.

26 Usp. A. PAVLOVIC - E SANJEK, Augustitt KaÈotié, Rasprava o sirontaítvu, u Ctoatica
Christiana Periotlica, l(1977) 67 -90.

27 tJsp. A. PAVLOVIÓ - R SANJEK, n.d., 87-89.
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Crkve, do-nosi u svijetu i mora donijeti sjajno svjedoðanstvo i primjer te svetosti<
(LG 39).28

Premda je svetost jedna, ipak postoje razliðiti naðini njezinog ostvarenja.
Klanjanje Bogu u duhu i istini, nasljedovanje siromaðnog i poniznog Krista te
Ziva vjera proíeta ljubavlju zajedniðka su obiljeZja krSóanske savr5enosti: >U
razliðinim vrstama Zivota i u razliðitim duZnostima gaje jednu svetost svi koje
vodi Duh BoZji i koji, poslu5ni Oðevu glasu i klanjajuói se Bogu Ocu u duhu i
istini, slijede Krista siroma5na, ponizna i optereóena kriZem, da zasluZe biti
dionici njegove slave. Svaki prema svojim darovima i sluZbama mora bez
oklijevanja iói putem Zive vjere koja budi nadu i djeluje po ljubavi< (LG 41).

Evandeoski savjeti putovi su i sredstva kojima se moZe doói do te svetosti:
>Svetosti Crkve na osobit naðin pogoduju mnogi savjeti koje Gospodin u
Evandelju predlaZe svojim uðenicima da ih vr5e. Medu njima se istiðe dragocjeni
dar boZanske milosti koji Otac nekima daje da se u djeviðanstvu ili celibatu
nerazdijeljenim srcem lakse posvete samom Bogu. Tir savr5enu uzdrzljivost radi
nebeskog kraljevstva Crkva je uvijek drZala u osobitoj ðasti kao znak i poticaj
ljubavi i posebno vrelo duhovne plodnosti u svijetu... Majka se Crkva raduje Sto
u njezinu krilu nalazi mnogo muZeva i Zena koji Spasiteljevo poni5tenje jaðe
slijede ijasnije ga pokazuju primajuói na sebe siroma5tvo u slobodi djece BoZje
i odriðuói se svoje volje: oni se naime iz ljubavi prema Bogu podlaZuðovjeku'u
onome ðto spada na savr5enost vi5e nego to tra¿i opseg zapovijedi, i to zato da
potpunije slijede poslu5nog Krista< (LG 42).

Evandeoski savjeti - nastavlja spomenuti dokumenat - dar su na5ega
Gospodina Crkvi, koja ih je uvijek ðuvala, tumaðila i upravljala njihovom
praksom: >Buduói da su evandeoski savjeti Bogu posveóene ðistoóe, siromaStva
i poslu5nosti osnovani na Gospdinovim rijeðima i primjerima i preporuðeni od
Apostolâ i Otaca, od uðitelja i pastira Crkve, BoZji su dar kojije Crkva primila
od svoga Gospodina i po Njegovoj ih milosti uvijek ðuva. Sâma se crkvena vlast
pod vodstvom Duha Svetoga pobrinula da ih tumaði, da upravlja njihovom
praksom i da im ustanovi stalne oblike Zivota< (LG 43).

Preko evandeoskih savjeta $iri se naime i jaða Kristovo kraljevstvo u ljudskim
du5ama: >Kako pak evandeoski savjeti, po ljubavi kojoj vode, na poseban naðin
povezuju svoje sljedbenike s Crkvom i njezinim misterijem, njihov duhovni Zivot
mora takoder biti posveóen dobru cijele Crkve. Odatle nastaje duZnost redovnika
da rade prema silama i vrsti svoga zvanja, bilo molitvom, bilo aktivnim djelima, da
se ukorijeni i ojaða Kristovo kraljevstvo u du5ama ida se ðiri na sve strane< (LG 44).

28 Vsp. M. LABOURDETTE, L¿ sainteté, vocation de tous les nentbres tle l'Église, t l)Église tte
Vatican IL Eludes autour dela Constitution conciliaire sur l'Église, Paris, (Unam sanctam 51c)
1966, 1105-1117; I. IPARRAGUIRRE, Nar¡rr¿ de la sainteté et moyens pour lbbtenir, u L'Égtß|
de Vatican 1¿ srr. l119-1135; R. SCHULTE, La vie religieuse con,ne sijne, u I)É,glise de Vañcan
111, str. 1139-1171; I. KOPIC, Sveopéi poziv na svetosl, u Dogmatska konstitncija o Crkvi - Lunten
Ge1.tium.2, Zagreb, Filozofsko-teolo5ki institut DruZbe Isusove (Komentari dokumenata Drugoga
vatikanskog sabora, IV), 1981, 561-615; N.M.ROSÖIó, O redoinicima, u Dogmatska konsiiúcíja
o Crkvi - Lumen Gentium 2, 617-668 J.M.R. TILLARD, Consigli evangelièi, u Dizionario .-..,
1,631-1634.
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Drugi vatikanski sabor istiðe takoder da prihvaóanje evandeoskih savjeta
nikako ne znaöi umanjenje ljudske osobe: >Neka napokon svima bude jasno da
preuzimanje evandeoskih savjeta, premda ukljuðuje odricanje od dobara koja
se nesumnjivo mnogo cijene, ipak ne smeta pravom napretku ljudske osobe, nego
mu po svojoj naravi mnogo koristi. Jer savjeti dragovoljno prihvaóeni po osobnom
zvanju svakoga, ne malo pomaZu oðiSðenje srca i duhovnoj slobodi, neprestano
potiðu Zar ljubavi i, kako je dokazao primjer tolikih svetih utememljitelja, imaju
snagu da viðe osposobe kr3óanina za djeviðanski i siromaðniji Zivot, Sto ga je sebi
darovao Krist Gospodin i koji je prigrlila Njegova Majka Djevica" (LG 46).

III. >EVANÐEOSKI SAVJETI< U REDOVNIOKOM ZIVOTU

I koncilski dekret o obnovi redovniðkog Zivota Perfectae Caritatis, koji je
praktiðne naravi, na vi5e mjesta govori o konkretnoj prirnjeni evandeoskih
savjeta, pa óemo poku5ati, bez íelje da se upu3tamo u iscrpno izlaganje nauke
dekreta, iznijeti samo neke od najzanimljivijih odrednica.2e

Jedan od prvotnih ciljeva, koje Zelimo postiói opsluZivanjem evandeoskih sav-
jeta, svakako je posve slobodno nasljedovanje Isusa Krista: >Veó od poðetaka
Crkve - istiðe se u Perfectae Caritatis - bilo je muZeva i Zena koji su ostvariva-
njem evandeoskih savjeta nastojali u veóoj slobodi slijediti Krista i izrazitije ga
nasljedovati. Svatko je od njih na svoj naðin provodio Zivot Bogu posveóen< (PC 1).

Ovo nasljedovanje treba posluZiti izgradnji cijele Crkve: "Koji zavjetuju
evandeoske savjete neka iznad svega traZe i ljube Boga koji je nas prvi ljubio,
i neka u svim Zivotnim okolnostima njeguju Zivot s Kristom u Bogu sakriven.
Odatle izvire i svim Zarom pokreóe ljubav prema bliZnjemu za spasenje svijeta
i izgradnji Crkve. Th ljubav treba da oZivljava i upravlja cjelokupno provodenje
evandeoskih savjeta< (PC 6).

Svaki od triju evandeoskih savjeta na svoj naðin oslobada ðovjekovo srce
kako bi ono, oslobodeno od svega $to ga spreðava na putu k posvemaðnjem
sjedinjenu s Bogom, moglo posve uzljubiti Boga i bliZnjega: >ílieba cijeniti kao
izvanredan dar milosti ðistoóu radi kraljevstva nebeskoga, koju zavjetuju redov-
nici. Ona na poseban naðin oslobada ðovjekovo srce, da se rasplamsa veóom lju-
bavlju prema Bogu i svim ljudima< (PC 12); >Dragovoljno siromaðtvo poradi nas-
ljedovanja Krista - jer je ono njegov znak, a danas se osobito cijeni - neka redov-
nici briZljivo njeguju i, ako je potrebno, neka ga izraze u novim oblicima< (PC 13);

29 Usp. IJadapraüon et la renovation dc Ia vie religieuse. Décret "Perfectae caritatisn, Paris, (Unarn
sanstarn 62), 1968; E. QUARELLO, ll significato dei consigli evangelici, u A. FAVALE (izd.),
Per una presenut viva dei rcligiosi nella Chiesa e nel montlo, Torino, Elle Di Ci, 1970,391-413:
K. BARBARIC, Redovnici clanas, Zagreb 1973; J. GALO'[, Redovnici i obnova (Komentar
koncilskog dekreta o redovniðkoj obnovi), Zagreb 1973; J.M.R. TILLARD, Consigli evangelici,
u Dizionario..., 163l-1634. A. GUTIERREZ, La consacruzione dei religiosi: voti tentporunei e
voti perpemi, u Il ttuovo diritto dei religiosr, Roma 1984, 6l-96; ISTI, Prolessro religiosa ad tenrpus,
u Commentariunt pro religiosis 62 (1982) 289-312.
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>Po zavjetu poslu$nosti redovnici prinose Bogu kao Zrtvu samih sebe potpuno
posveóenje vlastite volje i time se stalnije i sigurnije sjedinjuju s boäanskom
spasiteljskom voljom< (PC 14).

>Nastojanje oko savrðene ljubavi po evandeoskim savjetima proistjeðe iz
nauke i primjera boZanskog Uðitelja, a pojavljuje se kao sjajan znak nebeskog
kraljevstva< (PC 1), ðto je, sloZit óete se, osnovni zadatak evandeoskog Zivota
kakav je na5 redovniöki.

ZAKLJUOAK

Sveti oci i crkveni nauðitelji istiðu da svetost nije pridràana samo za neke,
nego za sve ðlanove Crkve. Naime, po sakramentu krðtenja svi su vjernici
pozvani na svetost, a Zivot po >evandeoskim savjetima< tek je jedan o{ naðina
i puteva koji nekako brZe i izravnije vode k ostvarenju posvema$njeg zajedn5tva
u ljubavi s Bogom i bliZnjim. U tom pravcu, vidjeli smo, usmieren je i nauk
Drugoga vatikanskog sabora o krSóanskom savrðenstvu i svetosti, prvenstveno
sadräan o dogmatskoj konstituciji o Crkvi (>Lumen Gentium<) i dekretu o
obnovi redovniökog Zivota (>Perfectae Caritatis<).
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Maríangela Zigrié, Ðakovo

DUHOVNI ZIVOT USTANOVA POSVEÓENOG ZIVOTA
U NOVOM PRAVU

Prihvaóajuói ovo predavanje, oðekivala sam da óu se utopiti u suhim i pustim
paragrafima. No ulazeói u materiju sve sam vi5e bivala iznenadena: novi Kodeks
crkvenog prava ne daje samo suhe propise. Uz pravne norme on donosi teolo5ka

i duhovna naðela, daje smjernice, hrabri i potiðe. To je posebno uoðljivo u onom
dijelu Kodeksa koji govori o ustanovama posveóenog Livota. Pojedini su kanoni
uzeti veóim dijelorn iz koncilskih dokumenata Lumen gentium i Perfectae

caritatis te se posve dobro mogu uzeti i kao predmet meditacije i molitve.

Duhovno5óu se napose odlikuju kanoni: 573, 574,575, 600, 601., 602, 607,

662, 663,664. Isti onaj Duh Sveti koji je propuhao Crkvom u dogadaju IL
vatikanskog sabora nadahnjuje zakone i uredbe novoga Kodeksa crkvenog prava.

Neka taj isti Duh bude u svima nama, kako bismo ga pravo shvatili i prihvatili!

Mjesto redovnika u Crkvi

Sto Crkva misli o ðlanovima ustanova posveóenog ävota?

>Kan. 573 $ 1. Zivot posveóen zavjetovanjem evandeoskih savjeta stalan je
oblik Zivota kojim se vjernici, slijedeói po djelovanju Duha Svetoga prisnije
Krista, posvema posveóuju Bogu nadasve ljubljenorn, tako da novim i posebnim
razlogom posveóeni njemu u ðast i za izgradnju Crkve i za spasenje svijeta,
postignu savr3enstvo ljubavi u sluZbi kraljevstva Boíjeg, te, postav5i sjajnim
znakom u Crkvi, unaprijed navjeðóuju nebesku slavu.

$ 2. Taj oblik Zivota u ustanovama posveóenog Zivota, 5to ih je nadleZna vlast
Crkve kanonski osnovala, slobodno prihvaóaju vjernici koji prema vlastitim
zakonima ustanova, zavjetima ili drugim vezama, obdrZavaju evandeoske savjete
ðistoóe, siroma5tva i posluðnosti a po ljubavi kojoj ti savjeti vode, na poseban

se naðin zdruZuju s Crkvom i njezinim otajstvom<.

Redovniðki je, dakle, Zivot oblik vjerskog Zivota. Nekoó su redovnike nazivali
savr5enim krSóanima.r Redovniðki je Zivot stalan oblik åivota, trajan oblik.To nije
tek jedan ðin. Stoga kad Kodeks govori o duhovnom äivotu, govori o jeclnom traj-
nom iskustvu . Za taj je Zivot bitno da redovnici slijede Krista na potpuniji naöin -
to znaði Zivotom prema evandeoskim savjetima. Redovniðki je Zivot nasljedova-
nje Krista djelovanjem Duha Svetoga. On je prema tome nadnaravni dar.Vjernik

1 Usp. Rerlovniðka prnvila, priredio Il. Borak, Zagreb 1985, 37 sl., 50, 91, 92, 95
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se po tom daru dariva Bogu. Obdateni stno da bismo se rnogli darivati. Tim
darivanjem nastaje novi odnos prema Bogu. A buduói da se radi o trajnom obliku
Livota, takav se vjernik trajno dariva Bogu. Redovnik to ðini slobodno (usp.

kanon 219).

Slobodno darivanje sebe Bogu, prema Kodeksu, plod je odredenoga unutar-
njeg raspoloZenja dotiðnog vjernika. To je raspoloZenje ljubav prema Bogu -
>koga nadasve ljubi". Svetopisamskim rijeðima osvim srcem svojim, i svom
duSom svojom, i svim umom svojim< (Mt22,37). Krstom veó posveóeni Bogu,
redovnici su tim svojim darivanjem sebe novim i posebnim naslovom predani
Bogu.

To njihovo novo predanje ima tri svrhe:

- ðast i slava BoZja;

- izgradnja Crkve

- i postizavanje savrSene ljubavi (usp. kan. 59B $ 2).

Predanjem Bogu redovnik postaje jedinstven i sjajan znak u Crkvi. To je
proroðki znak jer on tako pokazuje da postoji nebeska slava i da je ona u nekoj
mjeri veó prisutna.

To duhovno Zivotno stanje vjernici slobodno prihvaóaju - naglaðava kan. 573

$ 2. Konkretan izraz toga slobodnog darivanja Bogu jesu zavjeti kojima se

vjernik obvezuje da óe obdrZavati evandeoske savjete ðistoóe, siroma5tva i
posluðnosti. Osim zavjeta, on se moie vezati i >drugim svetim vezama<<. Koje su

to veze, Kodeks ne kaZe. To mogu biti obeóanja ili privatni zavjeti. Nauk ovoga
kanona uzet je uglavnom iz Lumen gentium,46 iPerfectae caritatis,5-6., a

teolo5ko tumaðenje nalazi se u Dar otkupljenja.2

I kao neki zakljuðak iz onoga 5to je reðeno jest tvrdnja izraLena u kanonu
574 $ 1, da taj staleä posveóenog Zivota >spada na àivot i svetost Crkve i stoga
treba da ga svi u Crkvi promiðu i usavr5uju". Ovdje se govori o posveóenom

Zivotu kao o staleäu, dok je kan. 573 govorio o njemu kao o >obliku Zivota<.
Ipak Kodeks ne govori o >staleZu savrðenstva< po kojem se redovnici izdvajaju
izBoijeg naroda, nego o >staleZu posveóenog Zivota< usred BoZjeg naroda.

Posveóenje je srediðnji pojam u opisu ustanova posveóenog Zivota u novom
Kodeksu. I u tom obliku Zivota Crkva postiZe svoju svrhu - svetost. No jo5 vi5e

- taj Zivot po svojoj naravi vodi vjernika, ili ga moZe dovesti, do vrhunca Zivota
u Crkvi - do savr5ene ljubavi.

Tako >redovniðki Zivot, kao posveóenje cijele osobe, oðituje u Crkvi uzviSenu

od Boga ustanovljenu vezu, znak buduóeg vijeka< (...), a ,redovnik izvrðava
svoje potpuno darivanje kao Zrtvu Bogu prinesenu, kojom ðitav njegov ãivot
postaje neprekidno ðtovanje Boga u ljubavi<< (kan. 607 $ 1).

2 Usp. apostolski nagovor Ivana Pavla lI. Dur otkupljenia, Zagreb 1984,7-9
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Evanaleoski savjeti3

Prija5nji Kodeks nije bio dao nikakvu definiciju predmeta triju redovniðkih
zavjeta, ili onoga Sto se ðesto naziva i materijom zavjeta. Predmet zavjeta nije
uvijek bio najsretnije formuliran ni u pojedinim konstitucijama, Nadahnjujuói
se na koncilskom dokumentu Perfectae caritatis, 12-14, novi Kodeks (kanoni 599,
600, 601) opisuje predmet zavjeta ðistoóe, siromaStva i poslu5nosti. Kako je to
sluðj i s mnogirn drugirn kanonima, i ovdje su skladno povezani duhovni sadrZaji
s pravnim normama. Postupak je uvijek isti: najprije se donosi duhovno naðelo
kako ga je izrazio II. vatikanski sabor, a zatim se navodi predmet zavjeta.

Täko se uzima za savjet evandeoske ðistoóe duhovni princip iz Perfectae
caritatis, 12: Evandeoski savjet ðistoóe >prihvaóen radi kraljevstva nebeskog, ðto
je znak buduóeg svijeta i izvor obilnije plodnosti u nepodijeljenom srcu( - zatim
slijedi ono na Sto se vjernik tim zavjetom veLe: - >ukljuðuje obavezu savrSene
uzdrZljivosti u celibatu<. Isto tako i savjet siromaStva - "po primjeru Krista, koji
je radi nas postao siroma5an, iako je bio bogat" - duhovni princip iz Perfectae
caritatis, 13 - a zatim praksa: >osim siroma3tva u stvari i duhu, koje treba
provoditi radino u razboritosti i bez zemaljskih bogatstava, clonosi sa sobom
ovisnost i ograniðenje u upotrebi i raspolaganju dobrima, po odredbi vlastitog
prava pojedinih ustanova,,. Analogan postupak proveden je i kod savjeta
poslu5nosti: >Evandeoski savjet posluðnosti, prihvaóen u duhu vjere i ljubavi u
nasljeclovanju Krista do smrti posluönog" - duhovni princip prema Perfectae
caritatis, 14 a onda predmet zav jeta - >obvezuje na podvrgavanje volje zakonitim
poglavarima, koji su namjesnici BoZji, kada zapovijedaju prema vlastitim
konstitucijama."

MoZe biti öudno Sto se kao predmet zavjeta siroma5tva ne navodi duärost da
se plodovi rada i sve ono 5to ðlan ustanove dobije predaju zajednici. Ta duZnost
ostaje i navedena je u kanonu 668 $ 3, dodu5e ne kao predmet zavjeta. To óe
nam biti jasno, ako se sjetimo da se kanoni 599, 600, 601 nalaze u Kodeksu na
mjestu koje se odnosi na sve ustanove posveóenog Zivota. Kanon 598 $ 1 prepuSta
svakoj pojedinoj ustanovi da, >pazeói na vlastita svojstva i svrhe, (,..) u svojim
konstitucijama odredi naðinr, obdrZavanja evandeoskih savjeta ðistoóe, siroma-
Stva i poslu5nosti. Täko su zavjeti >zapravo tri naðina kojima se redovnik
obvezuje da óe Zivjeti kao Sto je Zivio Krist na podruðjima koja obuhvaóaju ðitav
Zivot: materijalna dobra, osjeóaje i samostalnost. Svaki od njih izriðe jedan
odnos prema Isusu kojega je Otac posvetio i poslao. Iako je bio bogat, postao
je siromah iz ljubavi prema nama, bplijenivSi' samoga sebe tako da nije imao
kamo poloZiti glavu. Ljubio je nerazdijeljenirn srcem, sveopóom ljubavlju i to
dokraja. DoSao je da vrði volju Oca koji ga je poslao. Tü je volju vrðio potpuno,
'nauðiv5i.kroz patnju posluðnost', i tako je postao poðelo spasenja za sve koji ga
sluðaju.ua

3 Usp. M. DORTEL-CLAUDOT, Dr¡s neue Ordensrcch¡, u UISG br. 63,44-45.
4 Smjernice Kongregacije za redovnike i svjetovne ustanove Redovniöki livot u nauku Crkve,

Zagreb 1984, 18. Dragocjeno tumaðenje zavjeta dao je papa Ivan Pavao II. u apostolskom
nagovoru Dar otkupljenja, 22-30.

123



Neprekidna sjedinjenost s Bogom - IV. poglavlje

Dekret o obnovi redovni5tva Perfectae caritatis u br. 2 zahtijeva od redovnika
da slijede Krista prema Evandelju. To novi Kodeks kaZe u kanonu 662 ovako:
>Neka redovnici imaju vrhovno pravilo Zivota nasljedovanje Krista predloZeno
u Evandelju i izraäeno u konstitucijama vlastite ustanove.<

Vrhovno pravilo i prva duZnost svih redovnika, pa i atkivnih, jest dakle
nasljedovanje Krista. Upoznav5i Isusa Krista svaki dan sve vi5e iz Evandelja. No
to je Zivotno poznavanje, ne samo intelektualno, prernda je i ono nuZno. >Neka
(...) svakog dana imaju u rukama Sveto pisrno, da ðitanjem i razmatraqiem
boZanskog Pisma nauöe 'nenadma5ivo znanje - Isusa Krista'< (Fil 3,8), zahtijeva
od reclovnika Perfectae caritatis u br. 6. To nasljedovanje Krista po Evandelju
pobliZe oznaðuju konstitucije pojedinih ustanova. Zato je potrebno ne samo
poznavati Evandelje, nego i duh i karizmu vlastite zajednice sadrZanu u
konstitucijama. Nasljedovanje Krista prema Evandelju nuZno zahtijeva od
redovnika trajno nastojanje oko konternplacije koja teLi za sjedinjenjem s

Bogom u molitvi. O tome govori kanon 663 $ 1: >Prva iglavna duZnost svih
redovnika neka bude molitveno promatranje boZanskih stvari i neprekidna
sjedinjenost s Bogom u molitvi.< Perfectae caritatis u broju 5 kaZe: >... ðlanovi
bilo koje ustanove, jer prije svega i samo Boga traZe, treba da spajaju kontempla-
ciju, po kojoj se umom i srcem s njirne sjedinjuju, s apostolskom djelatno5óu
..." I dalje u broju 6: >... neka iznad svega traäei ljube Boga koji nasje prvi
ljubio i neka u svim okolnostima åivota njeguju åivot s Kristom u Bogu sakriven
(Kol 3,3). Neka neprestarrim marom njeguju duh molitve i samu molitvu...<

Od kapitalne je vaZnosti za redovnike da >urone u iskustvo Bogau,s da njegu-
ju stalni Zivotni odnos s Bogom. O ðemu se tu zapravo radi? O kakvoj kontempla-
ciji? Sigurno ne o ulivenoj. Oðito je da se misli na kontemplaciju >kao na
odgovor vjere, ufanja i ljubavi kojim se vjernik otvara objavi i zajedniStvu sa

Zivim Bogom po Kristu u Duhu Svetom,,.6VaZnost i prvenstvo kontemplativnog
Zivota ne srnije se prosudivati po vremenu koje se posveóuje molitvi i poboZnim
vjeZbama, nego po mjestu koje te vjeZbe i to iskustvo opóenito zauzimaju u
Zivotu zajednice i pojedinca.

SrediSnje rnjesto u nastojanju oko suZivota s Kristom u Bogu svakako pripada
Euharistiji. I prija5nji je Kodeks zahtijevao od svih redovnika, ako nisu sprijeðe-
ni, da sucljeluju svaki dan na sv. misi (kanon 595) i da pohadaju Presveti Oltarski
Sakramenat. Novi Kodeks u kanonu 663 $ 2 kaZe: >Neka ðlanovi svakodnevno
prema moguónostima sudjeluju u Euharistijskoj Zrtvi, neka primaju presveto
Tijelo Kristovo i klanjaju se sarnorn Gospodinu nazoðnom u sakramentu.<
Perfectae caritatis u br 6 traZi od redovnika da >u duhu Crkve srcem i ustima
obavljaju svetu liturgiju, osobito presveto otajstvo Euharistije, i neka iz toga
najbogatijeg izvora hrane svoj cluhovni Zivot<. Usporedi takoder i Lumen
gentium br. 45. treói odlomak.

5 Usp. Kongregacija za ledovnike i svjetovnc ustanove Kontemplativna dimenzija redovniðkog
äivota, Zagreb, Brat Franjo - Dokunrenti 7-17, Zagreb 1986, br. 17.

6 Kontempkuivna dimenzija redovnitkog livora,br. L
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Svakodnevno sudjelovanje >srcem i ustima<, u >duhu Crkve,., a ne rutinsko
i formalno, od neprocjenjive je vaZnosti za duhovni Zivot zajednice i svakoga
pojedinog ölana. Napornenimo samo da je Euharistija mjesto okupljanja zajed-
nice u ime Kristovo, da je to mjesto medusobnog pra5tanja i kajanja, oslu5kiva-
nja BoZje Rijeði, prinoSenja samih sebe i uno5enja u Kristovu Lrvtu, mjesto
primanja njegovaTijela u znaku Kruha i >communio., sa svim udovima Mistiðnog
Tijela Kirsova - braóom isestrama ... imjesto zahvaljivanja po Kristu, s Kristom
i u Kristu; i konaðno izvor snage za svagdanje predanje Bogu po zavjetima u

ljubavi. Stoga nije ðudno da novi Kodeks u kanonu 608 traZi: >... pojedine kuóe
neka imaju barem kapelu u kojoj neka se slavi i ðuva Euharistija da uistinu bude

sredi5te zajednice.<

Kanon 663 $ 3 govori o molitvi ðasoslova. O tome prija5nji Kodeks nije ni5ta
govorio osim s obzirom na redovnike-klerike i redovnike koji su vezani na kornu
molitvu (kanon 125 i 610); ostali nisu bili obvezani moliti ðasoslov. Novi Kodeks
obvezuje sve redovnike na slavljenje BoZanskog ðasoslova >prema pripisirna
vlastitog prava<. O tome govori i kanon 1174 $ 1. o... takav molitveni öin,
posebice kad je u njemu okupljena neka zajednica,izraäava pravu narav Crkve
rnoliteljice te postaje njezinim clivnim znakom,,, kaZe o molitvi ðasoslova papa

PavaoVI.i Dajuói nam u ruke ðasoslov, Crkva nam daje neiscrpno blago, kadro
da djelatno pothranjuje duhovni Zivot.s

I u misi i u öasoslovu susreóu se reclov¡tici s ðitanjem i razmatranjem Svetoga
pisma. Ali novi Kocleks u veó spomenutom kanonu 663 $ 3 napose jo5 nalaZe:

'rNeka se (redovnici) posvete öitanju Svetog pisma i razmatranju.<Tu se Kodeks
oslanja na veó navedenu reðenicu iz Perfectae caritatis br. 6: >Neka u prvom redu

svakog dana imaju u rukama Sv. pismo, da ðitanjem i razmatranjem Boåanskog

Pisma nauðe, 'nenadmaSivo znanje - Isusa Krista' (Fil 3,8)". Hraniti ðlanove

hranom rijeöi BoZje i poticati ih na slavljenje svetog bogosluZja jedna je od
vaZnih duZnosti poglavara (usp. kanon 619). U ðasoslovu se redovnici svakod-
nevno susreóu ne samo sa Sv. pismom nego i s otaðkom literaturom i ostalim
blagom krðóanske duhovnosti (usp, PC 6).

Novi Kodeks ne zaboravlja ni molitava ni poboZnih vjeZbi koje su duhovno
blago pojedinih ustanova, on dapaðe veoma cijeni te vrednote. Na vlastitom je
pravu da ih opiSe i propi5é. U kanonu 663 $ 3 Kodeks samo dodaje: ,i neka

obavljaju ostale vjeZbe poboZnosti<.

Kanon 663 $ 4 govori o Stovanju BlaZene Djevice Marije: >Neka osobitim
Stovanjern i marijanskom krunicom öaste Djevicu Bogorodicu, uzor i zaðtitnicu
svega posveóenog Zivota.< Ovo posebno naglaSavanje Stovanja BlaZene Djevice
Marije jest ne5to nova. I prija5nji je Kodeks u kan. 125 naredivao moljenje
krunice, ali nije izriðito govorio o Marijinu Stovanju u onom dijelu Kodeksa koji
govori o poboZnim vjeZbama redovnika, >Kontemplativni Zivot redovnika bio bi
nepotpun kad se ne bi upravljao sinovskom ljubavlju prema onoj koja je Majka
Crkve i posveóenih du5a.Täkva óe se ljubav prema Djevicii oðitovati u slavljenju

? Usp. Novi ëasoslov. Terneljni dokumenti, Zagreb 1972,9

8 N.d., 9.
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njezinih blagdana i na osotrit naðin svakodnevnim molitvama njoj u ðast, napose
krunicom. To je stoljetna redovniðka tradicija - svakodnevno moljenje krunice.
Stoga nije nekorisno podsjetiti na priklaclnost, ljepotu i uspjeðnost takve molitve
koja nam daje na razmatranje otajstva Gospodinova Zivota<.e

Zatim u kanonu 663 $ 5 Kodeks nareduje redovnicima da moraju obavljati
duhovne vjeZbe - "godiSnja vremena povuðenosti<. Kanon 663,5 preuzima tako
propis kanona 595 $ 1 prija5njeg Kodeksa o duhovnim vjeZbama, ali tu duZnost
jaðe naglasava. Kodeks ne odreduje koliko puta godiSnje treba obaviti duhovne
vjeZbe ni kako dugo one moraju trajati. To mora odrediti vlastito pravo -
konstitucije ili statuti.

Slijedeói kanon 664 ponovno potiðe redovnike >da Zive duhom uzdignuti k
Bogu< - dakle opet zahtjev kontemplacije - i dodaje: >neka svakodnevno obave
ispit savjesti..." Toga propisa nema u starom Kodeksu. Zatim kanon 664
nastavlja: >neka ðesto pristupaju sakramentu pokore,.. Prija5nji je Kodeks u
kanonu 595 nalagao: neka barem jedanput tjedno pristupe sakramentu pokore.
Postkoncilska odredba trazila je ispovijed svakih öetrnaest dana. Sto znaði ðesto
pristupati tom sakramentu? Kodeks to ne odreduje. Svakako to ne znaði
pristupati tu i tamo, koji put. >Sakramenat pokore, koji bbnavlja i osnaZuje
temeljni dar obraóenja primljen na kr5tenju' poprima osobito snaZnu ulogu u
rastu duhovnog Zivo__ta. Nema kontemplativne dimenzije bez osobne i zajedniðke
svijesti obraóenjan. ro

Kanon 630 donosi nove odredbe o sakramentu pokore. Ti,aZi se po5tivanje
slobode s obzirom na taj sakramenat i na vodstvo savjesti, kao i briga cla
ðlanovima budu na raspolaganju i pomoó prikladni ispovjednici. Ipak se trazi i
poStivanje stege ustanove. Molitva i pokora izriðito se spominju u kanonu 673:
>>Apostolat svih redovnika sastoji se prvotno u svjedoðenju njihova posveóenog
Zivota,, ðto su duäni njegovati molitvom i pokorom<. To je uzeto iz koncilksog
dekreta Christus Dominus, br. 33. U ðemu se sastoji ta pokora, kakvi su njezini
oblici - to sve spada na vlastito pravo pojedinih ustanova.

Zatim, dosljedno vaZnosti koja se u novom Kodeksu pridaje r¡ redovniðkom
Zivotu kontemplaciji, kanon 675 $ 2 kaZe: >>Apostolska cljelatnost neka uvijek
proizlazi iz najnutarnjije sjedinjenosti s Bogom i neka je utvrduje i promiðe.
Temelj ovom kanonu jest Perfectae caritatis, br. 8: >Njihova apostolska djelatnost
treba da proizlazi iz intimnog jedinstva s njim. Odatle raste ljubav prema Bogu
i bliZnjemu.< Dakle, jedinstvo s Bogom je izvor apostolata, a apostolat je plod
toga jedinstva.Iztoga slijedi da i apostolat, kao odgovor na BoZji poziv, stavlja
duhovni zivot na pravo mjesto. Kristovi apostoli nisu i ne mogu biti >ðinovnici<,
nego BoZji ljudi, ispunjeni Duhom BoZjim i niime vodeni. Mislim da óemo se
sloziti s rijeðima pape Ivana Pavla II: 

"Sto najviðe vrijedi to nije ono 5to redovnici
ðine, nego ono Sto oni jesu kao osobe posveóene Gospodinuu.lt

9 Kontentplativna dimenzija redovniëkoga Íivota, br. 13.
10 Usp. n.d., br. 10.

11 Poruka Plenarnoj skup5tini Kongregacije za redovnike i svjetovne ustanove, u oZujku 1980.
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Da redovnici zaista budu duhovne osobe, ljudi s Bogom sjedinjeni, vaZno je,
uza sve ono ðto smo veó spomenuli, i pitanje prvotne i trajne formacije o kojoj
govori kanon 652 $ 1 kad kaZe, da je duZnost uðitelja novaka i njegovih suradnika
novake >stupnjevito formirati za ispravno provodenje Zivota savrðenstva koji je
svojstven ustanovi<, a isti kanon u $ 2 kaZe da ih treba poticati na njegovanje
ljudskih i krSóanskih vrlina, on ih >uvodi molitvom i samozatajom spasenja i u
ðitanju i razrnatranju Svetog pisma; pripravlja za ðtovanje Boga u svetom
bogosluZju; pouðava ih da provode Livot koji je po evandeoskim savjetima u
Kristu posveóen Bogu i ljudirna ,..< U paragrafu 4. kaZe se da su svi ðlanovi
ustanove du2ni nastojati suradivati u formaciji novih ðlanova primjerom vlastita
Zivota i molitvom. Ovo nagla5avanje duZnosti svih u odgoju ðini mi se vaZno.
Svi smo naime duZni svojim åivotom stvarati duhovno ozraðje koje je ne mala
pomoó u rastu i napredovanju redovniðkog poziva. Za to duhovno ozraðje snose
ne malu odgovornost poglavari. Zato kanon 619 kaLe: Oni >marljivo vrle svoju
sluZbu i zajedno sa sebi povjerenim ðlanovima nastoje izgrailivati bratsku
zajednicu u Kristu u kojoj se prije svega traåi i ljubi Bog (...) Neka im budu
prirnjer u njegovanju vrlina<.

Redovnik se ne posveóuje, kako znamo, u ,zrakopraznom prostoru<. Njegovo
je mjesto posveóenja zajednica braóe ili sestara. Stoga je i velika vaZnost
bratskog zajedni5tva o kojem Kodeks govori odmah iza kanona koji rade o
evandeoskim savjetima, u kanonu 602: >Bratski Livot, vlastit svakoj ustanovi,
kojim se svi ðlanovi ujedinjuju u Kristu kao u posebnu obitelj, neka se tako
uredi da svima postane uzajamna pomnoó, kako bi svatko ispunio svoj poziv.
Bratskim pak zajedni3tvom, ukorijenjenim i utemeljenim na ljubavi, ðlanovi
neka budu primjer sveopóe pomirbe u Kristu.< Redovniöka zajednica kao prava
obitelj okupljena u ime Kristovo uZiva njegovu prisutnost (usp. Mt 1B,25). >tro

zajedniðtvo ima svoje korijenje u samom redovniðkom posveóenju, oZivljuje ga
evandeoski duh, hrani se molitvom a oðituje se u velikodu5nom mrtvljenju.
Njegove su karakteristike radost i nada, Sto proizlaze iz plodnosti kräa...tz
Bratsko zajedniðtvo je test na5ega zajedniStva s Bogom, test na5ega duhovnog
ùivota. Znak po kojern se zakljuðuje stupanj duhovnosti na3ih zajednica.

ZAKLJUOAK

Izvori

U pitanjima duhovnog Zivota redovnika lako se u novom Kodeksu zapaíaju
tri izvora: - koncilski dokumenti,

- postkoncilski dokumenti Svete Stolice,
- i dosadaSnje crkveno pravo.

Iz koncilskih dokumenata uzeti su osnovni pojmovi o svrsi i naravi duhovnog
Zivota redovnika. Postkoncilski dokumenti Svete Stolice donose nove odredbe o
nekim ðinima duhovne prakse. Iz dosada5njeg Kodeksa (iz god. 1917) preuzeto je
vi5e poboZnih vjeZbi, kao na pr. razmatranje, sv. misa, sv. priðest, duhovne vjeZbe.

12 Redovniëki iivot u nauku Crkve, br. 18.
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Kodeks i >vlastito pravo<<

Buduói da Kodeks donosi opóe odredbe za sve ustanove posveóenog äivota' on
mnogo toga prepu$ta >vlastitom pravu( - konstitucijama i statutima, da one

odrede pojedinosti. Pojedini ðini (vjeZbe) koje sluZe izgradnji duhovnog Zivota

spadaju u >duhovnu ba5tinu< pojedinih druZbi i na njima je da ih pobliZe odredi.
Täko Crkva Stiti i promiðe bogatu raznolikost duhovnosti pojedinih ustanova u
Crkvi poðtivajuói mnogostruko djelovanje BoZjeg Duha koje se u njima oðituje,
Kanon 578 kaíe: >Svi trebaju vjerno ðuvati duh i nakane osnivatelja 3to ih je
mjerodavna crkvena vlast potvrdila gledom na narav, svrhu, duh i svojstvo
ustanove, a i njezine zdrave predaje, ðto sve tvori baðtinu same tlstanove.(

Täko Kodeks prepu5ta vlastitom pravu da odredi:

- naðin obdrZavanja evandeoskih savjeta,

- molitvu ðasoslova,

- molitve i poboZne vjeZbe vlastite nekoj ustanovi ili provinciji,

- naöin i trajanje godiðnjih duhovnih vjeZbi,

- i napose odrediti ðine odricanja i pokore.

Kontemplacija - glavna zadaia redovnika

Iz toga povrSnog pogleda na ono ðto Kodeks govori o redovnicima, oðito je
da Crkva gleda na njih kao na >posveóene osobe<. Posveóenje je jedna od

kljuðnih rijeði kad se u Kodeksu o njima govori. Tome posveóenju sluZi sve ono
Sto smo razmotrili a Sto bi se jednom rijeðju moglo nazvati nastojanje oko
jedinstva s Bogom po kontemplaciji. Od te kontemplaciji nije nitko ispriðan, ona

se zahtijeva od svih redovnika, pripadali oni aktivnoj ili kontemplativnoj
zajednici. Svako cljelovanje, svaka akcija - apostolska ili karitativna tnora
potjecati iz duboke povezanosti redovnika s Bogom i mora tu povezanost jaðati

i pospje5ivati.

Täj stav novog Kodeksa duboko je utemeljen u nauku II. vatikanskog sabora.
Pojedini su kanoni gotovo doslovno preuzeti iz Perfectae caritatis i Lumen
gentiumVl. Pro5lo je dvadeset godina od kako postoje ti dokumetni. Koliko su

oni preobrazili redovniðki Zivot i obnovili ga? Novi Kodeks poziv je svima nama
da se dublje zagledamo u svoj identitet, Oðito ie i za svijet i za Crkvu manje
vaZno ono Sto radimo od onog 5to jesmo. Crkva i svijet niðta toliko ne trebaju
koliko trebaju BoZje ljude, molitelje, svece.
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Jure Brkan, Makarska

APOSTOLAT REDOVNIÕKIH USTANOVA

Zakonik kanonskoga prava iz 1983. godine posveóuje posebno poglavlje apos-

latu redovniðkih ustanova, ðto nije bio sluðaj u Kodeksu izl9l7. godine' Crkvena
disciplina o apostolatu redovniðkih ustanova smje5tena je u Drugu knjigu
Kodeksa koja nosi naslov >Narod BoZji<, treói dio, poglavlje peto, kanoni
673-683. Ukupno 11 kanona. Tih 11 kanona, razumije se da óemo se pozivati i
na druge, predmet je ove studije.

Opói propis o apostolatu redovniðkih ustanova

Crkva je zaruðnica Kristova. Kao takva ona je objekt ljubavi Zaruönika - Kri-
sta i njegova spasiteljskog djelovanja. On je u vremenu do5ao na ovaj svijet i po-
javio se kao ðovjek i Bog u isto vrijeme >radi nas ljudi i racli na5ega spasenja<,
kako molimo uVjerovanju.Time je izvrSio poslanje primljeno od Oca.To njegovo
poslanje treba nastaviti Crkva i svi njezini udovi: >Kao Sto je mene poslao Otac,
tako i ja Saljem vas< (Iv 20,21). Shvativði to sveti je Pavao uskliknuo: >I jao
meni ako ne propovijedam Radosnu vijest< (1 Kor 9,16). Svi kr5óani su pozvani
i poslani da propovijedaju Radosnu vijest svakomu stvorenju (usp. Mk 16,17).

Stoga su svi udovi Crkve: klerici, redovnici i laici izabrani da svjedoðe i da
navje5óuju Radosnu vijest. Buduói da i redovnici sudjeluju u poslanju Crkve koje
je ona primila od Gospodina, ioni su po svojoj naravi apostoli Radosne vijesti.

Dapaðe, u poslanje svih krSóana i njihov poziv na svetost i na apostolat
redovnici su posebno ukljuðeni, ali u tom apostolatu: ,uzima se u obzir
raznolikost darova, sluZbi i zadataka,,.l Bucluói da su redovnici Bogu posveóeni

i za braóu - ljude, oni u ime svoga poloZaja u Crkvi zauzimaju posebno mjesto
u apostolskom djelovanju Sto je u kanonima 673-683 predvidio crkveni zakono-
davac. Oni prema kanonu 673 imaju posebni apostolat u Crkvi, a on se, opóenito
govoreói, prvotno sastoji u svjedoðenju njihova posveóenog Zivota, koji su duZni
gajiti molitvom i pokorom.

Katoliðko se redovniðtvo dijeli na mu5ko i Zensko, na kleriðko i laiðko, i kao
takvo djeluje prema poslanju i sakramentalnom obiljeZju. Redovnici se na pose-

ban naðin zavjetovanjem triju evandeoskih savjeta daruju Crkvi preko crkvenih
predstavnika. Kao takvi, tj. tlarovani, darovani su u ruke Crkve, a njihov aposto-

lat, iako je odreden posebnim crkvenim odredbama, prvenstveno se sastoji u

svjedoðenju za Krista vlastitim Zivotom koji se hrani molitvom i pokorom.

1 Kriteriji o otlnosit¡ut iznrcdu biskupa i retlovnika u Cúvi, KS dokumenti 53,Zagreb 1979,b¡.4.
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Redovniðki je Zivot boZanski dar Crkvi (kan. 574, 575), a ne pojedincu. Crkva
je ðuvarica tih darova i ona je za njih odgovorna. Ölanovima redovniðkih
ustanova pripada samo upravljanje darovima Duha Svetoga. Naime, Duh Sveti
nije dao svoje darove samo utemeljiteljima pojedinih redovniðkih ustanova niti
ðlanovima redovniðkih ustanova veó Crkvi jer su, uostalom, oni udovi Crkve.
Stoga Crkva donosi i propise o redovniðkom apostolatu i njime ravna pomoóu
vlastitih zakona.2

Buduói da je redovnik zavjetovan i posveóen u sluZbi Crkve, on kao takav
mora raditi na izgradnji kako sebe osobno tako i Otajstvenog tijela Kristova -
Crkve. Stoga II. vat. sabor kaZe:

"Neka redovnici briZno nastoje, da Crkva po njirna svaki dan svc Ìroljc prikazuje Krista i
vjernicirna i nevjernicima, Krista dok ili raznlatra na gori, ili navjcðóuje BoZje Kraljevstvo mnoðtvu,
ili dok ozdravlja bolesne i ranjene ili obraóa na BoZji Zivot greSnike ili dok blagosliva djecu ili ðini
dobro svima, uvijek slu5ajuói volju Oca koji ga jc poslaon (LG 46).

Neki su redovnici poslani direktno sa strane Crkve da u njezino ime
apostolski djeluju i ukljuðeni su u Zivu akciju Crkve - pastoral, a neki su, da bi
saðuvali svoju vlastitu karizmu - milosni daç manje ukljuðeni u pastoral te se

od njih vi5e traZi tihi rad i molitva povezana s pokorom. Pod pastoralom ovdje
mislim na svu aktivnost i poslanje Crkve, gdje sve ono 5to pomale ostvarenju
cilja Crkve postaje pastoralno. Prema tome i propisi o apostolatu redovnika
neophodno su pastoralni, jer su jedno od sredstava ðto sluZe Zivoj akciji Crkve
usmjerenoj prema Sirenju slave BoZje i spasenju ljudi.

Govoreói o apostolatu redovniðkih ustanova, Kodeks je te ustanove podijelio
na tri kategorije: 1. Ustanove kontemplativnog äivota, 2. Apostolske ustanove i 3.
Laiðke ustanove. Prema Kodeksu svim kategorijama redovniðkih ustanova nije
jednako poslanje, veó im Crkva povjerava apostolska djela imajuói u vidu narav
i svrhu pojedine redovniðke ustanove. Tü Crkva kao briZna majka öuva darove
Duha Svetoga svojih udova - redovnika, te ih usmjeruje i ukljuöuje u vlastito
poslanje - spasenje ljudi.

1. Apostolat kontemplativnih ustanova

Kroz povijest Crkve, a i danas, kontemplativne redovniðke ustanove (one s

papinskom klauzurom i anahoreti) proizvode rnnoge plodove za Crkvu u tolikoj
mjeri da ih ona i danas cijeni i Zeli saðuvati kao najuzvi5eniji oblik posveóenja Bogu.

2 Usp. J. BRKAN, Redovniltvo prem( novom Kodeksu kanonskog prava, u SluÈba Botja 23 (1983)
4,354-367; Apostolat redovnika prema novom Kodeksu kanonskog prava, t Slulba BoZja24 (1984)
2,145-157. Spasiteljsko poslanje redovniilva u naioj Crkvi i odnosi s biskupima, u Slulba Boíja
25(1985) l, 8-20; BONO Z. SAGI, Novi Kodeks crkvenog pruva i postoralno djelovanje redovnika,
uVjesnik Hrv. kapucinske provincije 17(1983)278-287; H. BORAK, Novo kanonsko provo instituta
posveéena iivota, u Bogoslovska snotra 54(1984) 2-3,380-403. Literatura na stranim jezicima o
redovniðkom pravu veó je ogromna. Ovdje bih preporuðio: ELIO CAMBARI, I religiosi nel
Codice, Milano 1986;Vita religiosa secondo ili Concilio e ili nuovo Diritto Canonico. 2.ed., Romae
1985; D. J. ANDRES, II tliritto dei religiosi, Roma 1984. U ovoj se knjizi moZe naéi bogata
literatura do 1984. godine.
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Zato ni radi apostolata, ako bi taj apostolat nagrdivao karizmu kontemplativnog
Zivota, ne smije se nauditi kontemplaciji. Naime, u Crkvi Boåjoj ,rsvi udovi
nemaju iste sluZbe< (Rim 12,4), tako ni sve redovniðke ustanove ne mogu
prihvatiti sva djela apostolata, veó ona koja najviSe odgovaraju karizmi pojedine
ustanove. Stoga, Kodeks nagla5ava: >>Zato, ma kolika bila potreba djelotvornog
apostolata, nije dopuSteno ðlanove tih ustanova pozivati da pomaZu u raznim
pastoralnim sluZbama< (kan. 674).

Kontemplativne ustanove imaju svoje mjesto u Crkvi i svijetu. Njima je
prvenstveno: a) da prinose Bogu izvrsnu Zrtvu hvale; b) da narod BoZji rasvjetlju-
ju bogatim plodovima svetosti; c) da ga potiðu prirnjerom Zivota te d) da otajstve-
nom apostolskom plodnoðóu prorniðu rast istog naroda BoZjeg (kan. 674).To kon-
templativne ustanove mogu postiói: a) u ti5ini isamoói; b) u ustrajnoj molitvi; c) u
Zivotu proZetom pokorom; d) u odvojenosti od svijeta kako to zahtijeva narav isvrha
pojecline kontemplativne ustanove te e) u raznovrsnim kontemplativnim vjeZbama.

Normalno je, na pr. da ustanove koje su se potpuno posvetile kontemplaciji
ne idu u misije, ne drZe Zupe ..., ali isto tako ne bi bilo normalno kada ne bi svoj
doprinos dale misijama, Zupama i mjesnim Crkvama. Ta one mogu, uz molitvu i
razna djela pokore, i te kako doprinijeti efikasnijem apostolatu opóe Crkve i
posebnih Crkava i Zupa. Kroz povijest se pokazalo da su te ustanove doprinijele
mnogo: na kulturnom polju i, ruðnom radu i pripremanjem gostoprimstva pasto-
ralnim djelatnicima i ostalim udovima BoZjeg naroda. Dakle, kontemplativne re-
donvniðke ustanove trebaju apostolski djelovati na svim onim podruðjima crkve-
nog Zivota koji ne Skocli kontemplaciji odnosno karizmi kontemplativnog Zivota.

2. Apostolat apostolskih ustanova

U Dekretu II. vat. sabora Perfectae caritatis o prilagodenoj obnovi redovnið-
kog Zivota br. 8 kaZe se:

>U Crkvi ima vrlo mnogo redovniðkih, kleriðkih i laiðkih, ustanova koje se posveóuju razliðitim
djelirna apostolata... U tinr ustanovama apostolska i doblotvorna djelatnost spacla'na sanìu namv
redovniðkog Zivota, jer irn je to njihovo sveto sluZenje i djclo ljubavi povjerila sarna Crkva, cla ga

u njezino irne izvr5uju ... Stoga treba da cjelokupni redovniðki Zivot ðlanova bude proZet apostolskirn
duhorn, a sva apostolska djelatnost ol¡likovana redovniökim dt¡hom..

Odredbu PC B preuzeo je Kodeks kanonskog prava, moZe se reói, doslovno
u kanonu 675 $ 1. VaZno je ovdje zapaziti kako kod apostolskih ustanova
>apostolska i dobrotvorna djelatnost spada na samu narav redovniðkog Zivota<
(PC 8), 5to Kodeks preuzima i kaZe >ad ipsam eorundem naturam pertinet< (kan.
675 $ 1). Dakle, u apostolskim ustanovama apostolat spada na samu narâv
ustanove.Thko se apostolske ustanove predaju Bogu na ðast i >za izgradnju Crkve
i spasenje svijeta< (kan. 573). Tu ovaj element odijeljenosti od svijeta treba
shvatiti da se oðituje onako kako 'rodgovara naravi i svrsi pojedinih ustanova<
(kan. 607), tj. apostolsko djelovanje ne Skodi redovniðkom Zivotu apostolskih
ustanova, veó taj apostolat obogaóuje samu narav ustanove u tolikoj mjeri da

bez apostolskog djelovanja ne bi takve ustanove izvrðile svoje poslanje, svoj
zadatak u Crkvi i svijetu.
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Apostolska djelatnost ukljuðena je u samu narav posveóenja Bogu i Crkvi.
Stoga, Pastiri Crkve moraju apostolskim ustanovama dati moguónost ostvarenja
njihove apostolske karizme, u protivnom one gube svoj identitet i svrhu
postojanja, a redovniðke starjeðine trebaju uvijek ornoguóiti ðlanovima takvih
ustanova da se Sto djelotvornije ukljuðe u Zivu akciju Crkve, razumije se, prema
potrebama mjesta i vremena, drZeói se propisa prava.

U redovniðkim ustanovama koje su bitno posveóene apostolskom djelovanju
treba se oðitovati povezanost i sjedinjnje apostolskog åivota i redovniðkog ãivota
u jedinstvenu stvarnost - apostolsko redovni5tvo. Apostolat kod ovakvih usta-
nova saðinjava njihovo pravo i duånsot. Taj apostolat proizlazi iz samog
redovniðkog zavjetovanja. Tako se u najveóem stupnju odgovara onoj ljubavi
prema Bogu i bliZnjemu, na ðto se redovnici zavjetuju i izvr5avaju vlastiti poziv.
U apostolskom duhu treba ðlanove apostolskilì ustanova odgajati poðev5i veó od
nova5tva: "Da odgoj novaka bude potpuniji, Konstitucije - osim vremena o
kojem se govori u {i 1 - mogu odrediti jedno ili viðe razdoblja apostolske vjeLbe,
kroz koje vrijeme novaci borave izvan zajeclnice nova5tva< (kan. 648 $ 2; RC23).

Prijeko je potrebno da redovnici prouðavaju, produbljuju blagoslovlje i gaje
redovniðko-apostolsku duhovnost, tako da za vrijeme obrazovno-odgojnog pro-
cesa poprime apostolski mentalitet.Tir uvijek treba irnati pred oðima jedinstvenu
reafnost: ljubav za Boga i zabliínjega (usp. LG 44).

Da bi redovniðki apostolat bio proZet redovniðkim Zivotom, treba gajiti
intimno jedinstvo s Bogom i njegovim Sinom, velikim sveóenikom i Otkupiteljem
ðovjeka. Krist je Otkupitelj, a redovnik tek kada se sjedini s Njirne itako
sudjeluje u njegovu otkupiteljskom djelu, To jedisntvo redovnika s Kristom i
nasljedovanje Krista bitno je za redovniðki Zivot. Prema tome, apostolska
djelatnost redovnika polazi od intimnog jedinstva s Bogom. Iz tog jedinstva struji
BoZji duh, proizlaze karizrne, rada se ljubav za Boga iza bliZnjega, sto je bitno
za redovniðki apostolat. Redovnici, produbljujuói sakrament krsta, sve viSe
odgovaraju sveéeniðkom, proroðkom i apostolskom pozivu krðóanina. Täko se
apostolski redovnik ostvaruje kao ud izabranog naroda - Crkve i posjeduje redov-
niðki id-entitet - apostolstvo, jer u ovorn je sluðaju redovniðki Zivot ujedno i apo-
stolski.3 Kodeks u kanonu 675 ç 2 izriðito kaZe: >>Apostolska djelátnost treba
uvijek proizlaziti iz najdubljeg jedinstva s Bogom, neka jaða to jedinstvo i sluZi
njegovu rastu.(

Dalje Kodeks u kanonu 675 $ 3 razlaie disciplinu o apostolatu redovniðkih
ustanova i naglaSava da je redovniðki apostolat u ime Crkve, po njezinu nalogu i u
zajedniötvu s njom. Ovaj je paragraf sadrZajno preuzet iz PC br. 8, koji kaZe: >jer
im je to njihovo sluZenje i djelo ljubavi povjerila sama Crkva, da ga u njezino
ime izvr5uju... Dakle, >ab Ecclesia ipsis commissum eiusque nomine exercendum<
(PC B). Kodeks to povezuje i nadodaje da treba biti >in ea cornmunione< tj. neka
se obavlja u zajedniStvu s Crkvom (kan. 675 $ 3). Iz toga slijedi da se redovniðki
apostolat vr5i: 1. u ime Crkve, 2. po njezinu nalogu i3. u zajedni5tvu s Crkvom.

3 Usp. ARM. BANDERA,,4postolicità della Chiesa e vin religiosa, uVilo consacrataA\ (1984) 4,
269-282.
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1. U ime Crkve (nomine Ecclesiae). U apostolskom djelovanju redovniðkih
ustanova u ime Crkve ostvaruje se djelovanje same Crkve koja djeluje preko
svojih udova - redovnika. Crkva u konkretnim okolnostima udjeljuje, u vlastito
ime, pojedinim redovniðkim ustanovama ili pojedinim redovnicima da mogu
poduzeti odredena apostolska djela u njezino ime. Tako apostolsko djelovanje
redovniðkih ustanova postaje eklezijalno. To Crkva radi preko redovnika, a
redovniðke ustanove djeluju u ime Crkve koja im povjerava razliëita apostolska
djela. Dakle, ni redonvik ¡li redovniðka ustanova ne moZe poduzeti konkretno
djelo apostolata ako nije u ime Crkve. Ovaj kanon suZava odredbu kanona 673.
koji govori opóenito o redovniðkom apostolatu.

2. Po nalugu Crkve (mandato Ecclesiae), tj. to Crkva radi preko pravnog ðina
odnosno nekog fonnalnog ili pravnog dokumenta, koji nam jamði zakonitost
apostolskog ctjela. Tu se trebaju ostvariti tri bitna elementa: a) sposobnost ili
ispravnost poslanoga (ustanova ili pojedinac) za apostolsko djelo ili posebno
apostolsko djelovanje potanko pravom predvideno; b) predmet poslaqia ili
sluZba koja priliði redovniku ili redovniðkoj ustanovi (apostolsko djelo); c)
sposobnost odnosno nadleZnost predstavnika Crkve da rnoZe slati u njezino ime
(pravna sposobnost). Iz crkvenog naloga proizlazi obostrana obveza o kojoj
govore kanoni 681-683. Formalni pravni dokurnent kojim se povjerava crkvena
slt¡Zba mora biti: javni (sluZbeni), izriðiti ipisani. lztoga naloga proizlaze obveze
bilo za redovniðku zajednicu bilo za onoga koji sluZbu vrði, bilo za onoga tko
sluZbu udijeljuje u ime Crkve (na pr. dijecezanski biskup).

3. U zajedni5tvu s Crkvom (in communione). Svaka je apostolska djelatnost
crkvena te treba da se odvija u zajedniStvu s Crkvo¡n, tj.u zajedni5tvu s

hijerarhijorn koja to zajedniStvo predstavlja ili jamði. To zajedni5tvo je kriterij
pripadnosti Crkvi (usp. kan. 205), a pripadnost Crkvi oðituje se u ispovijedanju
iste vjere, sakramenata i crkvene uprave (kan. 205). Sve su ustanove posveóenog
Zivota podloZne, u posebnom smislu, crkvenoj vrhovnoj vlasti (LG 44,45;kan.
590). Buduói da se apostolat redovnika mora odvijati u ime Crkve i po njezinu
nalogtr, iztoga se rada iovaj treói element u zajedni5tvu s Crkvom.Tu se treba
oðitovati zajedniðtvo s hijerarhijom, zajedni5tvo s dijecezanskim klerom, zajedni-
ðtvo s laicima, Sto ukljuðuje zajedni5tvo sa svim pastoralnim djelatnicima unutar
jedne mjesne Crkve i, razumije se, zajedni5tvo medu redovniðkim ustanovama.
To zajedni5tvo proizlazi iz Crkve i njezinih redovniðkih zajednica koje je ona,
uostalom, i osnovala, jer su redovniðke zajednice dio opóe Crkve, ali nisu
organizirane na teritorijalnoj osnovi kao biskupije, veó na personalnoj osnovi
(jedna redovniðka zajednica moZe djelovati u viðe mjesnih Crkava).

Redovniðko se zajedni5tvo oðituje na viðe naðina: biskupska sinoda (kan.
346); pokrajinski sabori (kan. 443); biskupijska sinoda (kan. 463); sveóeniðko
vijeóe (kan. 498,502); pastoralno vijeóe biskupije (kan. 512); Zupno pastoralno
vijeóe (kan. 536) i u drugim tijelima predvidenim crkvenim Zakonikom.
Redovnici u Crkvi vr5e mnogovrsne sluZbe i stoga moraju djelovati unutar
crkvene zajednice: biskupi, Zupnici, kapelani, rektori crkava i crkvenih uðiliðta.
Redovnici sudjeluju u biskupskim kurijarna, a u Rimskoj kuriji zauzimaju
istaknuta mjesta. Dakle, redovnici ne djeluju samo unutar svojih zajednica, veó
u sveopóem poslanju Crkve, oni su na to pozvani, i ako ne bi odgovorili tom
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pozivu, oni bi izgubili svoj redovniðko-apostolski identitet. Bitno je za reclovniðki
apostolat da jaða jedinstvo redovnika s Bogom i da sluZi njegovu rastu (usp. kan.
675 ç 2), te da se uvijek saðuva redovniðka karizma kako to zahtijeva narav i
svrha pojedine redovniðke ustanove. Ako apostolat ne izgraduje redovnika te
ako redovnik svojim apostolskim djelom ne izgraduje zajedni5tvo s Crkvom,
onda to nije pravi redovniðki apostolat u ime Crkve i po njezinu nalogu, veó
neðto samovoljno Sto se ne moZe ni nazvati redovniðkim apostolatom.

3. Apostolat laiðkih redovniðkih ustanova

Kodeks u kanonu 676, nakon Sto utvrduje ðinjenicu da laiðke redovniðke
ustanove, mu$ke i Zenske, duhovnim i tjelesnim djelima milosrda sudjeluju u
pastoralnoj sluZbi Crkve te ljudima ðine najrazliðitije usluge, donosi odredbu:
>>A zato neka vjerno ustraju u milosti svoga zvanja<!

Koje su to laiðke redovniðke ustanove? Iz kanona 588 $ 1. doznajemo da
staleZ posveóenog Zivota nije po svojoj naravi ni kleriðki ni laiðki. Ipak kanon
676 izriëito govori o apostolatu redovniðkih laiðkih ustanova, clok o apostolatu
kleriðkih ustanova posebno ne govori, osim ako propise o apostolatu apostolskih
ustanova proglasimo kleriðkim, ðto ovdje ne ðinimo niti se to moZe tako
jednostavno prihvatiti.

Prema kanonu 588 $ 3 ona se ustanova zove laiðkom koju kao takvu priznaje
Crkva, jer snagom svoje naravi, znaðaja i svrhe ima vlastito poslanje koje je
odredio osnivað ili zakonita predaja, a ne ukljuðuje vr5enje svetog reda. Dakle,
za laiðke je ustanove najbitnije da njihovo apostolsko djelovanje ne zahtijeva
sveóeniðko redenje.

Apostolsko je djelovanje laiðkih ustanova vi5estruko. Laici prema kanonu
129 $ 1 nemaju vlasti upravljanja odnosno jurisdikcije, jer to imaju ako im Crkva
udijeli, samo zaredeni sluZbenici Crkve. Laici prema istom kanonu (paragraf
drugi) u toj sluZbi mogu suradivati prema propisima prava: >ad normam juris
cooperari possunt(. Ovdje nije govor o braói neklericima odnosno laicima koji
su pripadnici nekog kleriðkog reda, veó o laiðkim ustanovama u kojima moZe biti
i zaredenih, ali ustanova kao takva u Crkvi je prihvaóena kao laiöka. Kodeks ne
traZi od svih redovnika da se zarede, veó ih potiðe >neka ostanu vjerni milosti svo-
ga zvanja<<, tj. neka djeluju apostolski prema primljenom milosnom daru - kari-
zmi, ali uvijek u ime Crkve, po njenom mandatu i u zajedniðtvu s Crkvom, Sto je
Kodeks izrazio u govoru o apostolatu apostolskih ustanova (usp. kan. 675 $ 3).

Laiðke redovniðke ustanove nose u Crkvi veliki teret na mnogim poljima
crkvenog djelovanja; ðkola, bolnice, socijalna pomoó, pomaganje emigranata,
kuóanstvo itd. Tþ laiðke ustanove ne mogu u potpunosti pastoralno djelovati jer
se za izvr5avanje pastoralnog djelovanja traZi sveta vlast ( u smislu kanona
330-572) nauðavanja (kan. 747 sl.) i posveóivanja (kan. 843-1253). U tim
pastoralnim sluZbama laici mogu suradivati (usp. kan. 129 ç2). Laici prvenstveno
djeluju svjedoðenjem vlastitog Zivota. Te ustanove veó: >duhovnim i tjelesnim
djelima milosrda sudjeluju u pastoralnoj sluZbi Crkve i ljudima ðine najrazliðitije
usluge< (kan. 676).
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Tu je ukljuðeno svih 14 djela milosrda koje nabraja Katekizam: Sedam
duhovnih djela milosrda i Sedam tjelesnih djela milosrda. Tu su jo5 djela
milosrda koje Katekizam ne spominje, a oðituju se u svakida5njici. Vr$enja djela
milosrda u laiðkim ustanovama posveóenog Zivota treba gajiti Ziveói intenzivno
vlastite posebnosti ustanove. Laiðke ustanove, kao i ostale, trebaju uvijek u svom
djelovanju slijediti cilj, narav i poslanje vlastite ustanove i u tom okrivu djelovati
u Crkvi. U razliðitosti apostolskog djela i vrSenja djela milosrda oðituje se
plodnost majke Crkve koja preko svojih udova laiðkog karaktera vr5i poslanje
u ovom svijetu i u konkretnim povijesno-geografskim uvjetima. Täkve su

ustanove i te kako Crkvi potrebne, stoga Kodeks zahtijeva da ostanu vjerne svom
laiðkom pozivu, koji je jednako dostojanstven kao i kleriðki. Tu se trcba oðitovati
jednakost dostojanstva a razliðitost sluZbi, koje organizam Crkve treba za
pravilan rast i djelovanje Otajstvenog tijela Kristova.

Prilagoilivanje zahtjevima vremena

Nauka II. vat. sabora o vjernosti vlastitom poslanju i vlastitom djelovanju
ustanova posveóenog Zivota i prilagodivanju zahtjevima vremena (PC 20)
preuzima i kanon 677 ç I. Kodeks zahtijeva da se treba okrenuti potrebama
vremena upotrijebiv$i nova i prikladnija sredstva. Zastarjela sredstva i naðin
djelovanja treba napustiti. Iz apostolskog pisma pape PavlaVI. Ecclesiae sanctae,
od 6. kolovoza 1966, saznajemo ðto treba smatrati zastarjelim:

oZastarjelim treba smâtrati ono 5to ne ðini narav i ciljeve Ustanove i Sto je izgubilo
vrijednost i snagu, pa stvarno viSe ne koristi redovniðkon Zivotu; a treba uvijek irnati pred
svjedoðanstvo koje redovniðki staleZ po svom pozivu mora pruåati" (ES I, 16).

Ustanove posveóena Zivota nisu pozvane da rade >sve{< u Crkvi i u dru5tvu.
Svaka redovniðka ustanova ima svoje posebnosti, posebno poslanje koje joj
Crkva udjeljuje. Perfectae caritatis (br. 20) zahtijeva:

>Neka ustanove vjerno zadrZe i razvijaju vlastitu djelatnost i neka je, imajuéi pred oðima korist
cijele Crkve i biskupija, prilagode potrebama vremena i rnjesta.<

Zadräavajuói vlastito poslanje, vlastiti identitet ili vlastite posebnosti, usta-
nove neóe upasti u >opóenitost<. Õuvanje posebnosti svake ustanove i prilagodi-
vanje zahtijevima vremena i mjesta spada na poglavare i ostale ðlanove pojedinih
redovniðkih ustanova.Tu su pozvani poglavari, osobito kolegijalni, da posebnim
propisima i permanentnim obrazovanjem ðlanova (kan. 661) ðuvaju vlastitu
karizmu i prilagode poslanje vlastite ustanove zahtjevima mjesta i vremena.

U isto vrijeme treba spajati poslanje koje je ustanova primila u nasljede od
utemeljitelja i Crkve u ðinu odobrenja. Ustanove posveóenog äivota spadaju na
Zivot i svetost Crkve, stoga trebaju saðuvati konstitutivne elemente u vlastitim
Konstitucijama, tj. >svi neka ðuvaju duh i nakane osnivaða ... Sto sve saðinjava
ba5tinu same ustanove< (kan. 578), te vlastite posebnosti (usp. kan. 573,576 i
607). To poslanje i vlastitosti ustanove odredeni su propisima vlastitoga prava
pojedine ustanove: Generalne konstitucije, Generalni statuti, Statuti provincije,
Statuti samostana, itd.

Kodeksova je odredba jasna: >Neka ih (ustanove) razborito prilagode,
upotrijebiv5i takoder nova i prikladna sredstva< (kan. 6'17 S l). Ova >nova i pri-

svoju
oðima
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kladna sredstva< treba upotrijebiti >razborito<, tako da krepost razboritosti
uvijek bude prisutna u obiteljskom procesu redovniðkih ustanova. Dok se

pojedine redovniðke ustanove prilagoduju djelotvornijem apostolskom djelova-
nju, ne smiju nikada na5koditi duhu, naravi i svrsi te znaðaju pojedine ustanove,
jer moraju uvijek ostati vjerne zdravoj predaji (kan. 578; PC 2) i biti korisne
Crkvi, kako opóoj tako i mjesnoj.

Briga redovniðkih ustanova za druðtva vjernika

Ustanove trebaju voditi posebnu brigu, ako imaju dru$tva vjernika s njima
povezana, da im pomaZu kako bi bila proZeta duhom njihove ustanove (usp.
kan. 677 $ 2). To je posebni apostolat. Druðtva vjernika su uredena skupina
fiziðkih osoba radi postizavanja odredenog cilja. Ako imaju crkveni karakter,
onda su to crkvena dru3tva vjernika. Izmedu dru5tva kr5óana crkvenog karaktera
i redovniðkih ustanova bitna je razlika: zavjetovanje triju evandeoskih savjeta i
razliðite veze koje ðlanove povezuju.

Da bi neko dru5tvo vjernika bilo crkveno, ono mora imati odredene ciljeve:
1. njegovanje savr5enijeg Zivota;2, unapredivanje javnog bogoötovlja; 3. promi-
canje krúóanskog nauka; 4. vrðenje djela apostolata; 5. vrSenje poboZnih ili
karitativnih djela; 6. proZimanje vremenitog poretka kr5óanskim duhom, itd.

Ovdje je posebna briga redovniðkih ustanova usmjerena naTreóe redove, a

oni su:
>Ona dru5tva ðiji ðlanovi u svijetu imaju udijela u duhu neke redovniðke ustanove, koja pod

vi5orn upravom iste ustanove vrðe apostolat i leLe za krðóanskom savr5enoSóu - zovu se Treói redovi
ili irnaju neko drugo prikladno ime< (kan. 303).

Täkva druStva vjernika Zive u svijetu karizmu neke ustanove posveóenog
Zivota. Mjerodavna vlast za osnivanje javnih druðtava krSóana jest: 1. Sveta
Stolica za opóu Crkvu; 2. za nacionalno udruZenje Biskupska konferencija; 3.
za biskupijska udruZanja dijecezanski biskup;4. za druðtva vjernika osnovana u
redovniökoj kuói dovoljno je da se dobije suglasnost dijecezanskog biskupa za

osnivanje redovniðke kuóe te da ih osnuje nadleZni redovniðki poglavara (usp.
kan. 312 {i 2). Voditelja u tom sluðaju ne imenuje dijecezanski biskup, veó
nadleZni redovniðki poglavar (kan. 317 $ 2). Redovnici, iako su voditelji ili
kapelani takvih udruZenja vjernika, uvijek moraju biti pod biskupovim vodstvom
(kan. 311). Voditelji dru5tava vjernika trebaju nadahnjivati takva dru5tva kari-
zmom vlastite ustanove.

Odnosi izmeilu redovniðkih ustanova i dijecezanskog biskupa

Kanoni 678-683 ureduju odnose izlnedu ustanova redovniðkog Zivota i dijece-
zanskog biskupa. Glavni izvori Kodeksovih odredaba jesu naðela o apostolatu
redovnika u pojedinim biskupijama, koja se nalaze u dekretu IL vat. sabora
Christus Dominus, o pastirskoj sluZbi biskupa, br. 35; Ecclesiae Sanctae, br.23-27 ;
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Kriteriji o odnosima izmedu biskupa i reelovnika u Crkvi, od 14. svibnja 1978.
U ti¡n dokumentima nagla5ene su dvije stavri: 1. podloänost redovnika biskupu,
i 2. suradnja s biskupom u stvarima redovniðkog apostolata.

Crkva se brine i za redovnike preko hijerarhije jer su oni Zivi dio BoZjega
naroda (LG 45). Redovnici su povjereni pastoralnoj brizi hijerarhije, oni su
dakle subjekti biskupskog autoriteta, opóih sabora, Biskupskih konferencija,
razumije se, prema propisima crkvenog prava. Kanon 678 $ 1 kaZe cla su

redovnici podloåni vlasti biskupa - koje neka susreóu odanom usluånoSóu i
po3tovanjem, i to: 1. u onom Sto se odnosi na duðobriàniðtvo, 2. javno vr5enje
bogo5tovlja, 3. druga djela apostolata.

Redovnici su ukljuðeni i koriste spasiteljskom poslanju Crkve (usp. kan. 574

$ 2), te kao takvi trebaju se brinuti za potrebe pojeclinih mjesnih Crkava i opóe
Crkve. PodloZnost redovnika hijerarhiji izvire prvenstveno iz apostolske dimen-
zije redovni5tva. Biskup je pastir, a redovniðki je poglavar samo voditelj pojedine
redovniðke ustanove. Uvijek treba vocliti raðuna o >status canonicus.<, o kanon-
skom stanju i poloZaju svakog uda Crkve i razliðite nadleZnosti.Tirne se izbjegava
samovoljno rasudivanje bilo pastira bilo voclitelja.

U trostrukoj podloZnosti biskupu Kodeks na prvom mjestu donosi duðobriZ-
ni5tvo (>cura anirnarum<). To je stoga ðto je 

"cura animarum< posebna pastoralna
sluZba kao briga za du3e (PO 20). Daleko bi nas odvelo kada bismo i5li po
Kodeksu traZiti sva mjesta gdje su redovnici podloZni biskupu u vr5enju
pastoralne sluZbe. Ukratko, redovnici su uvijek u pastoralnom djelovanju
podloäni biskupu, gdje to crkveni zakonoclavac predvida.

Sta se tiöe podloZnosti biskupu kada redovnici vr5e javno bogo5tovlje, misli se

na javno vrðenje bogo5tovlja izvan redovniðke zajednice, tj. ad extra ne ad intra.
A u vezi s ovim clrugim, razumije se da redovnici trebaju opsluZivati liturgijske
propise kako je to predvideno u liturgijskim odredbama. Jasno je da su redovnici
podloZni biskupu u dijeljenju sakramenata, sakramentala, vodenja sprovoda, ðaS-

óenja svetaca, svetih slika, relikvija, zavjeta i zakletva, svetih mjesta i vremena, itd.

Kodeks kaäe da su redovnici podloZni biskupu u vr5enju drugih djela aposto-
lata. Tu je ukljuðeno sve ono ðto je navedeno u dva prva sluðaja: du5obriZni$tvo
i javno vrSenje bogoStovlja, a odnosi se na apostolat reclovnika. Dakle, svaki
redovniðki apostolat ad extra pod biskupovom je vlaSóu, odnosno podloZno5óu.

Kanon 678 ç 2 govori o podloZnosti redovnika kada vr5e izvanjski apostolat
i u ovisnosti o vlastitim poglavarima (redovniðkim poglavarima). Redovnici su
pozvani da ostanu >vjerni stegi ustanove", Öak se i biskupi pozivaju da potiðu
redovnike, >ako je potrebno<, na tu obavezu.

Kodeks kaZe "in apostolatu externo<, Sto ga reclovnici vr5e u ime Crkve
kanonskim poslanjem. Razlog se ovoga paraglafa nalazi u tome Sto u apostol-
skom djelovanju redovnik moZe upasti u napast da izbjegne zavjetu poslu5nosti,
5to bi bilo suprotno redovniðkom staleZu, a i sama sluZba redovniðkih poglavara
ukljuðuje tu dimenziju (usp. kan. 617-619).

Sam izraz vanjski apostolat odgovara onim trima toðkama iz prvog paragrafa.
Uz posluðnost poglavarima redovnici su duZni uvijek ostati vjerni stegi vlastite
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ustanove. Dakle, redovnici, i kada vr5e izvanjski apostolat i onda ostaju
redovnici äiveói uvijek karizmu ustanove kojoj pripadaju.

IL vat. sabor kaZe:

"Kao uðitelji savrðenosti, neka se biskupi trude da promiðu svetost svojih prezbitera, redovnika
i laika i to prema zvanju svakoga od njih, imajuói na pameti da su uparvo oni duZni ljubavlju,
ponizno5óu i jednostavnoðóu Zivota davati primjer svetosti< (CD 15; usp. kan. 378).

U te5kim sluðajevima, iako su biskupi pastiri i redovnika u vlastitoj dijecezi,
neka biskupi i redovniðki poglavari pomaZu redovnicima, prema tome tko je u
kojoj oblasti odnosno okolnosti viðe nadleZan; nekada moraju redovniðki
poglavari prihvatiti odredbe biskupa, a nekada biskupi trebaju pomagati redovni-
cima da prihvate odredbe svojih poglavara i da im budu poslu5ni u onome u
ðemu su na poslu3nost obvezni.

Dijalog

Kan. 678 $ 3 govori o dijalogu izmedu redovniðkih polgavara i dijecezanskog
biskupa: >U usmjeravanju djela redovniðkog apostolata neka se dijecezanski
biskupi i redovniðki poglavari medusobno posavjetuju.< Tü je Kodeks preuzeo
nauk II. vat. sabora u Chirstus Dominus, br. 35, 5.

Tä Kodeksova odredba odgovara mentalitetu ljudi i Zena na5ega vremena i
zahtijevima socijalne psihologije. Ljudi Zele da ih se pita, da se s njima dogovara,
da se s njima postupa kao sa suradnicima, suodgovornima. Tu se radi o
savjetovanju, dijalogu, usugla5avanju stavova i prijedloga radi uspje5nijeg ostva-
renja pastoralne strategije na razini dijeceze. II. vat. sabor traZi surdanju na svim
razinama: na razini dijeceze, metropolije, Biskupske konferencije (usp. PC 23;
kan. 70B), a nastoji se da bude i na razini kontinenta. Kanon 678 $ 3 naglaðava
konkretnu suradnju, savjetovanje i dijalog samo na razini dijeceze, jer je duZnost
dijecezanskog biskupa da promiöe apostolat u vlastitoj dijecezi (usp. kan. 394 $

1). Tu su potrebne stalne strukture dogovaranja, savjetovanja i uskladivanja.a

Dijalog ukljuðuje prihvaóanje i davanje savjeta, tj. izmjeniðno i uzajamno
uvaZavanje savjeta redovniðkog poglavara i savjeta dijecezanskog biskupa. Pos-
lije savjetovanja, odnosno dijaloga, niti redovniðki poglavar su-odluðuje ili
su-propisuje zajedno s dijecezanskim biskupom, niti biskup to öini s redovniðkim
poglavarom. I jedan i drugi slobodno donosi odluke i propise, razumije se, u granica-
ma vlastite nadleZnosti, Konkretno óe postupiti kako to propisuju kanoni 68L-682.

Iako su vi5i redovniðki poglavari sugovornici s dijecezanskim biskupom u
usmjeravanju apostolskog djelovanja redovnika, ipak je redovniöki poglavar
duZan pridrZavati se vlastitih propisa ustanove, jer su poglavari u dosta sluðajeva
vezani za miðljenje i odluke svojih vijeóa i kapitula.

Kada je u pitanju naðin provedbe kanona 678 $ 3, treba imati uvijek u vidu
dokument Svete Stolice Kriteriji o odnosima izmeilu biskupa i redovnika u Crkvi,
od 14. svibnja 1978. godine.

4 BRKAN, Spasiteljsko poslanje redovniilva, 16. sl.
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Kaznena vlast dijecezanskog biskupa

Odredbu apostolskog pisma pape PavlaVL Pastorale munus, od 30. studenoga
1963, br. 39, o zabrani ðlanu redovniðke zajednice da boravi u nekoj dijecezi,
preuzeo je Kodeks i smjestio u poglavlje o apostolatu redovniðkih ustanova.
Kodeks kanonskog prava izriðito propisuje: >>Zbog te3kog razloga moZe dijece-
zanki biskup zabraniti ðlanu redovniðke ustanove da boravi u dijecezi, ako njegov
vi5i poglava¡ iako upozoren, nije ni5ta poduzeo, ali pitanje mora biti odmah
podneseno Svetoj Stolici< (kan. 679).

Kodeks udjeljuje dijecezanskom biskupu sredstvo kaznenog znaðaja ab
homine, da moZe a ne mora odstraniti redovnika sa svoga podruðja, ali uvjetno
("si"), ako redovniðki vi5i poglavar ne poduzme mjere. Dijecezanski biskup
moZe nekog redovnika odstraniti iz svoje dijeceze dok pastoralno djeluje, tj. ako
u apostolatu napravi teski delikt i ako je hitno: >urgente gravissima causa<, ali
ne radi djelovanja redovnika unutar svoje redovniðke ustanove, tj. onda kada
delikt koji je redovnik poõinio utjeðe na vanjski ambijent dijeceze. To biskup
ðini radi zajedniðkog dobra cla otkloni sablaZnjiv delikt, koji teðko $kodi crkvenoj
zajednici u du5obriZni3tvu, javnom vrSenju bogoðtovlja ili u drugim apostolskim
pothvatima. Tu se uostalom, radi o kaznama koje su predvidene u kanonima
1320, 1336 $ 1, br. 1., 1337 $ 1, 1364 ç 1, i 1722.

Kodeks kaZe >episcopus dioecesanus<<, a ne samo >episcopus< ili ordinarius,
tj. redovniku moZe zabranitiboravak u dijecezisamo dijecezanskibiskup, i to u
vlastitoj dijecezi.To je kazna ab homine ferendae sententiae. Kazna je takve nara-
vi da se ispaSta za poðinjeno zlodjelo. Tu nije rijeð o oduzimanju jurisdikcije ili o
suspenziji a divinis i tome sliðno, veó jednostavno o odaleöenju iz biskupije ili
zabrani boravka u biskupiji; ðak se moZe zabraniti boravak redovnika u podruðnoj
kuói ili samostanu u dotiðnoj dijecezi. Tu je govor o pojedinom redovniku, a ne
o redovniðkoj zajednici. Ako bi biskup smatrao da su sviölanovi neke redovniðke
kuóe na njegovu teritoriju poöinili kaZnjivi delikt koji se odnosi na ovaj kanon,
on ne moZe jednim dekretom sve skupa odstraniti iz dijeceze, veó treba svakome
redovniku posebno dati dekret koji mu zabranjuje boravak na teritoriju dotiðne
dijeceze, tako da svaki posebno ispa5ta zazlodjelo, a ne zajednica kao takva.

Kodeks kaZe >urgente gravissima causa<. To bi znaðilo: ako sluðaj nije
urgentan, ne bi se mogla primijeniti kazna zabrane odnosno izgona. U tom bi
sluðaju biskup, prema vlastitom razboru, mogao propisati redovniku neku drugu
kaznu odnosno kazneno sredstvo, kojim bi se mogao okajati prekrSaj poðinjen
ad extra u redovniðkom apostolatu.

Nadalje, Kodeks kaZe: >si eius Superior maior monitus prospicere neglexe-
rit<. Biskup ne Salje kanonsku opomenu redovniðkom poglavaru jer to on ne
zasluZuje, To je u stvari obav[jest o kojoj se rasvijetli poðinjeni delikt sa svim
moguóim detaljima: ime i prezime redovnika, uðinjeni prekr5aj i optuZba,
odredeno treba navesti materiju prekrðaja da bi se mogao redovnik sudski braniti
i to osobno ili posredstvom poglavara. Biskup u obavijesti nadleZnom redovnið-
kom poglavaru treba navesti da óe redovnika kazniti izgonom iz dijeceze ako
sluðaj ne rijeði redovniðki poglavar u okvirima redovniökog prava.

139



Obavijest ukljuöuje poziv nadleZnom redovniðkom poglavaru da pronatle
neki naðin kako bi se redovnik popravio i ispravno apostolski djelovao unutar
dotiðne dijeceze. Buduói da se radi o hitnom sluðaju, redovniöki poglavar mora
stvar urediti Sto je brZe moguóe. Tek onda kada redovniðki starjeöina ne poduzme
mjere, dijecezanski biskup moZe intervenirati. Ako biskup izda dekret zabrane
bovarka ili izgona iz dijeceze, hitno treba obavijestiti Svetu Stolicu o sluðaju.
Dekret se mora izvrSiti (in devolutivo), tim da ostaje pravo Zalbe ili utoka na
vi5u hijerarhijsku vlast.

Suradnja meilu apostolskim djelatnicima

Kanon 6B0 zahtijeva: 1. suradnju u apostolatu na razini dijeceze;2. suradnju
izmedu raznih redovniðkih ustanova (PC23);3. suradnju redovnika sa svjetovnim
klerom (ES I,28-29; CD 33-35);4. apostolat treba biti pod vodstvom dijecezan-
skog biskupa (kan.394);5. zahtijeva se za5tita naravi i svrhe ustanove te raznih
statuta, ugovorâ, klauzula i tome sliðno.

Redovniðki se apostolat uklapa u opói pastoral Katoliðke Crkve. Täko su

redovnici ukljuðeni u pastoralno djelovanje na opóem, krajevnom, dijecezan-
skom i Zupnom planu te djeluju zajedno s ostalim pastoralnim rad¡lici¡na na
izgradnji Crkve. Stoga su pozvani da zajedno sa svima osub moderamine
Episcopi dioecesanin programiraju, koordiniraju pastoralni rad vodeói raðuna o
konkretnim potrebama, uvijek, razumije se, pod vodstvom dijecezanskog bisku-
pa. U apostolatu svi djelatnici moraju ujediniti pameti, srca i djela pod vodstvom
pape i biskupa (usp. LG 2B). Tu treba imati ljubav na kojoj se temelji sloga,
koja mora postojati medu svima koji rade u apostolatu (CD 35);jedinstvo mora
vladati medu raznim ustanovama posveóenog Livota, jer zavjetuju iste zavjete i
posveóuju se istom poslanju Crkve - apostolatu; jedinstvo treba postojati unutar
biskupijske obitelji te izmedu svih redovnika i redovnica; jedinstvo neka vlada
izmedu redovniðkog i svjetovnog klera, jer jedni i drugi zajedniðki saðinjavaju
jedan prezbiterij kome presjeda isti biskup (CD 34). Stoga, od Zivotne je
vaZnosti za svaku dijecezu suradnja medu svima pstoralnim djelatnicima.

U redovniðkom apostolatu treba zaðtiti redovniðku karizmu. Kodeks upotreb-
ljava izraz "legibus fundationis<, Sto se prema pravniku Domingo Javier Andres
ne odnosi na osnovno zakonodavstvo redovniöke zajednice (Pravilo ili Konstitu-
cije) veó: 1. radi se o vlastitim statutima moguóih tijela suradnje ili redovnika ili
svjetovnih klerika, ili jednih i drugih, koji su zakonito prihvaóeni i odobreni; 2.
statuti istih vlastitih cljela redovnika ili laika ili svjetovnog klera koji se trebaju
uskladiti (na pr. udruZenja); 3. klauzule u pisanim ugovorima koje propisuju
kanoni 681 i 682;4. nadleZnosti i djelovanje institucionaliziranih i odgovarajuóih
sluZbi koje moZe vr5iti redovnik.5To treba za5tititi ili obostrano mijenjati. Dakle,
dok se zahtijeva suradnja svih u apostolatu na razini dijeceze, zaStióuje se

redovniðka karizma i razni ugovori, statuti, itd., koji su sankcionirani. I
dijecezanski biskup i nadleZni redovniðki poglavari toga trebaju biti svjesni.

5 Usp. ANDRES, Il diritto tlei religiosi,443.
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Povjerene djelatnosti i pismeni ugovori

Kanon 681 $ 1-2 ureduje disciplinu o djelatnostima koje dijecezanski biskup
povjerava redovniðkim ustanovama i o pismenim (pisanim) ugovorima izmedu
redovniðkih ustanova i dijecezanskog biskupa, tj. o naðinu povjeravanja pastoral-
nih djelatnosti redovniðkim ustanovama. Ovaj je kanon sastavljen na temelju
pisma pape Pavla VI. Ecclesia Sanctae l, 29-30. Povjerene djelatnosti nisu
redovniðke nego dijecezanske, s time da su povjerene redovnicima prema
propisima prava. O vlastitim redovniðkim djelatnostima govori kanon 611 br. 2,
koje su vlastite redovniðkoj ustanovi i vrðe se u ime i po ovlaðtenju Crkve (kan.
675 $ 3).Treba toðno razlikovati djelatnosti jedne redovniðke zajednice, odnosno
redovniöke ustanove, koje je preuzela u osnivanju neke redovniðke kuóe (kan.
611, br. 2) od djelatnosti koje je povjerio redovniðkoj ustanovi dijecezanski
biskup. Kan. 681 $ 1 kaZe: >Djelatnosti koje dijecezanski biskup povjeri
redovnicima podvrgnute su vlasti i upravi istog biskupa, ali ostaje pravo
redovniðkih poglavara prema propisu kanona 678 ç 2 i 3". Na temelju toga
kanona dijecezanski biskup ima posebnu vlast intervencije i vodstva nad
povjerenim djelatnostima, dri,eói se uvijek propisa iz paragrafa 2 istoga kanona.

Biskupova vlast izvire iz njegove pastoralne sluZbe u vlastitoj dijecezi. On
nad povjerenim djelatnostima mora bdjeti, obavljati pohode i u potrebi interve-
nirati. Razumije se da redovnici, dok vr5e djelatnosti koje im je povjerio
dijecezanski biskup, ostaju uvijek pod vla3óu redovniðkog poglavara kao redov-
nici i draZe se stege vlastite ustanove, a biskup treba biti u dijalogu i s

redovniðkim poglavarima ðiji ðlanovi vr5e povjerene djelatnosti u dotiðnoj
dijecezi. U svojim apostolskim djelatnostima ad extra ili povjerenim sa strane
biskupa redovnici su duZni opsluZivati sve ono Sto treba opsluZivati u dotiðnoj
materiji, a odnosi se na sluZbu i povjereno djelo.

Prema propisu kanona 681 $ 2 za djelatnosti koje dijecezanski biskup povje-
rava redovniðkim ustanovama treba sklopiti pismeni ugovor izmedu dijecezan-
skog biskupa i nadleZnoga viðeg redovniðkog poglavara (usp. ES I, 30 $ 1; kan.
520 ö 1), Iako su tvorci ugovora biskup i redovniðki poglavar, ipak bi u dosta slu-
ðajeva trebalo tra¿iti miðljenje i onoga koji óe dotiðnu djelatnost obavljati, tj.
ðlana ili ðlanova odredene redovniðke ustanove. NadleZni poglavar uvijek je vi5i
redovniðki poglavar, a ne mjesni poglavar. Mjesni redovniðkipoglavar (gvardijan,
prior, starjeðina, itd.) moZe biti taj koji sklapa ugovor, ali uvijek mora imati doz-
volu kao delegat vlastitoga viðeg poglavara i uvijek se treba drZati ovla3tenja koja
su mu dana u delegaciji. U sluðaju prekida sklopljenog pismenog ugovora nema
utoka na gradanske vlasti, nego na vi5e crkvene hijerarhijske odnosno redovniðke
vlasti.To je bilateralni ugovor kojega se obe strane trebaju u tanðine dräati.Moie
se u ugovoru postaviti i uvjete, ali uvijek u granicama crkvenog zakonodavstva.

Kodeks u kanonu 681 $ 2 kaZe da u pismenom ugovoru treba toðno opisati
djelatnosti, ðlanove (kvalitete ðlanova) koji óe povjerenu djelatnost vr5iti i stvari
ekonomske naravi.

1. Djelatnosti. Za djelatnosti treba naznaðiti: ustanovu, mjesto, vrijeme,
djelokrug djelatnosti, potrebna svojstva (titul, dob, praksa ...);
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2. Õhnovi koji óe dotiðnu djelatnost vrðiti. Za ðlanove treba navesti: broj,
svojstva, radno vrijeme, dani, tjedni, godine. Da li su premjestivi ili ne, na koji
su naðin premjestivi itd.

3. Potanko opisati stvari ekonomske naravi, Sto ukljuðuje: primanja, socijalnu
za5titu odnosno osiguranje, kome pripada i koliko, pravo vizitacije i tome sliðno.

U sva tri gore navedena sluðaja treba se drZati svih pravnih formalnosti koje
jedan crkveni pismeni ugovor zahtijeva. Ovdje, u ovom prikazu o apostolatu
redovniðkih ustanova jednostavno je nemoguóe opisati sadrZaj ugovora, jer je
svaki ugovor za sebe posebno poglavlje. Kako bilo da bilo, da se napravi jedan
dobar pismeni ugovor izmedu dijecezanskog biskupa i vi5ega redovniökog pogla-
vara, treba dosta dogovaranja, razboritosti i ljubavi prema Crkvi BoZjoj. Na
kraju, kada je potpisan, ugovora se treba obostrano pridrZavati, jer to je uvijek
obostrani ugovor. Uvjeti, ako ih se postavi u ugovoru, sastavni su dio ugovora.6

Postav[ianje i uklanjanje sa sluZbe

Kanon 682 ç t-2 donosi propise o trima stvarima: a) na crkvenu sluZbu
redovnicima povjerenu redovnika imenuje dijecezanski biskup; b) redovnika
predlaZe, ili barem daje pristanak, njegov nadleZni redovniðki poglavar; c) za
premje5taj redovnika sa sluZbe jednako su nadleZni njegov poglavar i dijecezanski
biskup, jer redovnik je premjestiv ad nutum utriusque.

Podjeljivanje crkvene sluZbe vrði se prema kanonima 146-196. Kanon 146,
predvida dva naöina povjeravanja crkvene sluZbe: 1. postavljanje sa strane
biskupa, kojem prethodi predlaganje redovnika sa strane njegovog poglavara na
sluZbu u biskupiji (kan. 158-163) i 2. imenovanje, s prethodnom suglasnoSóu
redovniðkog poglavara.

U sluðaju predlaganja, kada se predlaZe viðe redovnika za jednu sluZbu u
biskupiji, biskup slobodno izmedu predloZenih postavlja ili imenuje onoga za
koga drZi da je sposobniji. Kada govorimo o crkvenoj sluZbi, onda mislimo na
sluZbu o kojoj govori kanon 145: >Crkvena je sluZba bilo koja stalna zadaóa
ustanovljena bilo boZanskom bilo crkvenom uredbom, koja se obavlja s duhov-
nim ciljem<. Dalje, crkvena sluZba ukljuðuje: 1. mno5tvo duZnosti koje sadrZe
zadatke i prava; 2. stalno zaduZenje; 3. ustanovljena je boZanskom ili crkvenom
odredbom; 4. ima duhovni cilj. Na crkvenu sluZbu moZe se postaviti redovnika
klerika ili laika, veó prema tome na kakvu se sluàbu postavlja. Na pr. za Zupnika,
kapelana i rektora crkve moZe se postaviti samo prezbitera, a ne redovnika laika.

6 Lupa moZe biti povjerena redovniðkoj ustanovi za stalno (in perpetuum) ili na neko odredeno
vrijeme (ad certum praefinitum tempus). Bilo da se daje redovniðima za staino il na neko odredeno
vrijeme, treba izmedu dijecezanskog biskupa i nadleånoga redovniðkog poglavara uvijek sklopiti
pismeni ugovor, u kojem óe biti predvideno sve ono o ðemu govori kan. 682 $ 2. imenovanje
äupnika kao i drugih djelatnika iz redovniðkih ustanova vrði se prema propisima o åupnom pravu
i kanonu ó82. Djelovanje Zupnika redovnika, servatis servandis, odvijá se po kanonima 515-552 i
pr_ema propisima o apostolatu redovnika (kan. 673-683). U vezi s time pieporuöam knjigu AA.
YY.,Vita religiosa e parrocchia, Roma, Ed. Rogate, 1984.
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DuZnosti i prava se odreduju: samim prayom (ipso iure) kojim se sluZba
uspostavlja ili odredbom (decreto) nadleZne vlasti kojom se ona uspostavlja. U
definiciji crkvene sluZbe ne dolazi po novom pravu beneficij odnosno nadarbina,
kako je to bio sluðaj u Kodeksu izl9l7. godine (usp. kan. 1a6). Ovdje je govor
samo o sluZbi u dijecezi koja se povjerava redovniðkim osobama: stoga je
razumljivo da redovnika na povjerenu sluZbu imenuje samo dijecezanski biskup.
Na crkvenu se sluZbu uvijek postavljaju prema sudu nadleZnih crkvenih poglavara
prikladniji, promotriv5i predloZenog s viðe glediSta.

>Netko se sa sluZbe uklanja ili zakonito izdanom odlukom mjerodavne vlasti,
po5tujuói takoder prava koja su moZda ugovorom steðena, ili samim pravom,
prema odredbi kan. 194< (kan. 192) Drieói se te opóe crkvene odredbe,
redovnika se uklanja sa sluZbe na viðe naðina: 1. redovnika uklanja sa sluäbe
biskup ili njegov nadleZni poglavar, odnosno redovnikov vi5i poglavar u hijerarhi-
ji; 2. redovnika se uklanja prema propisima opóeg i posebnog prava (ðak tu moäe
doói u obzir i pismeni ugovor, u kojem je moäda o toj stvari ne5to posebno
predvideno ili uvjetovano), Dakle, redovnik je sa crkvene sluZbe premjestiv ad
nutum utriusque, prema propisima prava.

Kanon 682 ï 2 upotrebljava dva puta izraz >monito<, Sto bi znaðilo da i biskup
i redovniðki poglavaç prije premje5taja redovnika sa sluZbe ili uklanjanja sa

povjerene crkvene sluZbe, jedan drugoga trebaju upozoriti o namjeri uktanjanja.
Po sebi ne bi dolikovalo ukloniti redovnika prije upozorenja s povjerene mu

sluZbe. Buduói da redovnik ovisi o volji biskupa i o volji nadleänog redovniðkog
poglavara, nije potreban pristanak drugoga, tj. onoga koga se upozorava o
namjeri uklanjanja sa sluZbe.

Propis kanona 682 ç 2 ne kaZe niðta o utoku redovnika na vi5u hijerarhijsku
vlast, veó samo kaZe da nije potreban pristanak drugoga. Crkveno pravo
predvida pravo svakoga na utok (kan. L732-1739), stoga bi se ovdje mogli
primijeniti propisi o hijerarhijskom utoku, tj. utoku na viðu vlast. U ovom sluðaju
mogao bi vr5iti utok: biskup protiv redovniðkog poglavara, redovniðki poglavar
protiv biskupa, redovnik protiv obojice, redovnik i biskup protiv redovniðkog
poglavara, redovnik i njegov poglavar protiv biskupa. U tim sluðajevima
hijerarhijski poglavar: moZe potvrditi dekret uklanjanja, proglasiti ga niðtavnim,
raskinuti ga, opozvati, ispraviti, ukinuti ili ukinuti djelomiðno.

Biskupov pohod i redovnici

Uz redovniðke poglavare, u sluðajevima predvidenim kanonskim pravom,
redovnike moZe vizitirati i dijecezanski biskup ili njegov delegat. Tu treba
postupiti prema kanonu 683 $ 1.-2.lzvor kanona 683. nalazi se u Ecclesiae Sanctae
I, 38-39; Kriteriji, br. 36-43. Kanon 512 Kodeksa 1917, koji je uredivao biv5u
crkvenu disciplinu u pogledu biskupove vizitacije, razlikovao je izuzete od
neizuzetih redovniðkih ustanova. Ovdje je materija o biskupovom pohodu
potpuno preuredena i postavljena u poglavlje o apostolatu redovniðkih ustanova.

Redovnicima Crkva udjeljuje autonomiju (kan. 586 $ 2) te nalaZe i kaZe da
je duZnost mjesnih ordinarija da tu autonomiju ðuvaju i ðtite (usp. Kriterüi, 13).
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Kanon 628 govori o vizitaciji redovniðkih poglavara, a u drugom paragrafu
odreduje: >Dijecezanski biskup ima pravo i duZnost da, i ðto se tiðe redovniðke
discipline vizitira: 1. samosvojne samostane, o kojima govori kanon 615; 2.
pojedine kuóe ustanove biskupijskog prava, koje se nalaze na njegovu podruðju.<

U kanonu 397 ç 2, odredeno je: 
"Biskup moZe vizitirati ðlanove redovniðkih

ustanova samo u sluðajevima koji su naznaðeni u pravu.< Taj je opói propis
konkretiziran u kanonu 683, rijeðima: >Dijecezanski biskup moZe osobno ili po
drugomu pohoditi - u vrijeme pastoralne vizitacije i takoder kada je to potrebno
- crkve i kapele u koje vjernici redovito zalaze, ðkole i druge ustanove
namjenjene poboZnim i karitativnim djelirna duhovnim i vremenitim, koje su
povjerene redovnicima; ali ne Skole koje su otvorene iskljuðivo za vlastite
uðenike ustanove.<

Pastoralna vizitacija ili pastoralni pohod veoma je vaZna pravna ustanova
koja ide za tim da sprijeðe sluðajne nepravilnosti r¡ Zivotu i djelovanju redovniðkih
ustanova i redovnika kao ðlanova tih ustanova, te da dadu ispravne smjernice za
vi5estruko redovniðko i apostolsko djelovanje. Ova vizitacija koju biskup vr5i
kod redovnika izvanjskog je znaðaja. Ona se prvenstveno odnosi na vanjsko
djelovanje redovnika - dakle na pastoralno cljelovanje. U nutarnji Zivot redovnið-
kih ustanova biskup se moZe mije5ati samo prcma propisima prava, poðtivajuói
uvijek izuzetost i autonomiju redovniðkih ustanova.

Kodeks kaZe: >Episcopus dioecesanus visitare potest<, tj. prema kanonu 683
$ l, biskupi mogu vizitirati redovnike u sluðajevima koji su predvideni pravom,
ali ne rnoraju, tj. Kodeks ih na to ne obvezuje. Predmijeva se da osobe i svete
stvari i mjesta nije potrebno uvijek nadgledati. Da je to obaveza, onda ne bi
stajalo: >visitare potest(, veó jus et officium ili tenetu¡ kako stoji u kanonu 39ó
$ 1, kada je govor o pastoralnom pohodu dijeceze. Ovaj kanon ne govori o
obiðnim posjetima, veó je govor o kanonskoj vizitaciji koju moZe obaviti biskup
sam ili pomoóu drugoga, >sive per se sive per alium.,.

Biskup vr5i tu vizitaciju za vrijeme pastoralnog pohoda dijeceze ili kada je
to potrebno. Ova formulacija: >etiam in casu necessitatis< tako je rastezljiva da
se ne zna tko je mjerodavan prosuditi da li je vizitacija potrebna: biskup ili
redovniðki poglavar ili redovnici, ili netko drugi. Svakako, biskup mora biti
uvjeren u potrebu vizitacije kada je izvanredni sluðaj, tj. kad ne vizitira dijecezu
nego samo djelovanje redovniðke ustanove predvideno kanonom 683.

Objekt vizitacije je ono trostruko djelovanje (mjesto, osobe i naðin): duSo-
briZniötvo, javno vrðenje bogoStovlja i ostala djela apostolata, o kojima donosi
odredbe kanon 678 {i 1. Crkve i javne bogomolje se raðunaju prema tome da li
su odredene za javnost, a ne prema tome koliko vjernika u njih zalazi. Ako u
neku redovniðku crkvu ili bogomolju dolaze vjernici, to ne znaði da je ona zato
objekt biskupove vizitacije. Tu se treba odvijati redovniðko djelovanje koje
spominje kanon 678 $ 1.

Biskup moäe vizilirati i redovniðku crkvu ako je Zupna i u njoj sve ono ðto slu-
Zi Zupnom pastoralu ili je za taj pastoral namijenjeno. U nikakvom sluðaju biskup
nema pravo, prema ovom kanonu, pohoditi ðkole koje su otvorene iskljuðivo za
vlastite uðenike redovniðke ustanove (sjemeni5ta, novicijati, bogoslovije). Ako
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se u redovniðkim Skolama nalaze uðenici koji pripadaju biskupiji, njih biskup ne

samo moZe nego i mora vizitirati, ali ne Skolu kao takvu. Predmet su biskupove
vizitacije samo one ðkole koje je biskup povjerio redovnicima, kao isve ono Sto je
biskup povjerio redovniðkim ustanovama prema propisima prava, odnosno pis-
menim ugovorima. Predmet su biskupove vizitacije, pa makar ih redovnici drZali:
kolegiji, bolnice, djeðji vrtiói, domovi za starce i nemoóne i sve drugo 5to dolazi
pod pojam crkvene ustanove (opere religiose), koja su im od biskupa povjerena.

U samoj vizitaciji biskup se drZi, servatis servandis, onoga Sto kanon 628
propisuje redovniðkim stalje5inarna. U kanonu 683 nabrojeni su samo neki
sluðajevi kada biskup moZe vizitirati redovnike, a druge sluðajeve donosi Kodeks
na drugim mjestima, kao na pr. kan. 806 $ 1, kada su u pitanju katoliðke 5kole.

Otklanjanje zloupotreba

Paragraf drugi kanona (183, uzet je iz Ecclesiae Sanctae, I, 38, koji kaZe: ako
bi biskup rnoZda zapazio zloupotrebe, a redovniðki je poglavar bio uzalud
upozoren, on moZe svojom vla5óu sam pocluzeti Sto je potrebno kako bi se

zloupotrebe otklonile. Ti neredi odnosno zloupotrebe trebaju biti na podruðju
koje je podloZno biskupovoj vizitaciji: bogo5tovlje, crkveni nauk, naðin apostol-
skog djelovanja, moralni Zivot pastoralnih djelatnika, itd.

Kanon 6B3 $ 2 daje pravo samo biskupu, a ne njegovom delegatu, da nadzire,
vizitira i kazni moguóe poðinitelje prekr5aja. Biskup treba: 1. na vrijeme
upozoriti nadleZnoga redovniðkog poglavara; 2. biskup u tom upozorenju treba
navesti da óe on osobno intervenirati ako to ne uðini redovniöki poglavar;3. ako
reclovniðki poglavar ni5ta ne poduzme, onda sam biskup moZe postupiti u skladu
s kanonskim propisima u tom predmetu. Nakon biskupovog dekreta, redovniðki
poglavar ili dotiöni redovnik moraju izvrðiti dekret, imajuói u vidu kanon 682 g 2.

Stoga, potrebno je da redovniðki poglavari zajedno s biskupima prouðe sluðaj
i zajedno zavztnv stav. U sluðaju cla redovniðki poglavar bude nemoóan rije5iti
sluðaj ili ga uopóe ne rije5ava na zadovoljavajuói naðin, biskup moZe u datim
okolnostima prornijeniti i kanon 679 , drieói se kanona 1320, te ðlana redovniðke
zajednice kazniti primjerenom kaznorn, kako bi se zloupotreba otklonila.

Umjesto zakljuðka

Redovniðtvo, u bilo kojoj od Crkve priznatoj formi Zivjelo, u sebi je
apostolsko. Da saðuva svakoj redovniðkoj ustanovinjezinu karizmu i cilj, Crkva
povjerava razliðitirn ustanovama razliðita djela apostolata. Stoga, poziva u ovo
na5e vrijeme rnuZeve iLene, posebno one kojisu se posvetili Bogu u redovniðkom
staleZu, da Zive na apostolski naðin. U tom apostolatu ili apostolskom poslanju
redovnici su ovisni o biskupima koji su pastiri Crkava. Th je ovisnost predvidena u
kanonskom pravu, posebno u poglavlju o apostolatu redovniðkih ustanova, 5to
smo u ovom ðlanku obradili.'Iìh se propisa trebaju pridrZavati svi oni kojih se tiöu,
po5tivajuói uvijek kanonsko stanje svakog uda BoZjeg narocla i ne dirajuói nikacla
u njegovo ljudsko katoliðko dostojanstvo, nego óe ga prornicati u Kristu Isusu.
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Bono Zvonimir Sagi, Zagreb

REDOVNICI I L,UPN

UVO D

Öesto se moZe ðuti, i danas i u prija5njim vremenima, da za redovnike nije
Zupa i da Zupni pastoral nije primjeren redovnicima. Istina, u samim svojim
poðecima redovnici/monasi nisu se bavili izravnim pastoralom kao brigom za
posveóenje drugih, vi5e su bili usredotoðeni na vlastito posveóenje.r Prvi su

monasi bili po svom usmjerenju, glavnoj svojoj svrsi, kontemplativni. Ti prvi
monasi nisu, uglavnom, ni primali svete redove, bili su laici. No veó dosta rano,
a sigurno od 9. stoljeóa, poðinju i ovi monasi vr5iti izravnu du5obriZniðku sluZbu.
Polaze u misije propovijedati evandelje (na pr, sv. Óiril i Metod medu Slavene,
sv. Augustin u Britaniju, sv. Bonifacije u Njemaðku). Poðinju primati i graditi
crkve, okupljati vjernike i vr5e izravnu pastoralnu skrb za njih. Negdje od tog
vremena poðinje i spajanje Zupa sa samostanima.

Sto se samih Zupa tiðe, kao posebnih dijelova dijeceze s vlastitim du5obriZni-
kom, valja reói da se i one poðinju razvijati upravo u tim stoljeóima procvata
mona5kog Livota. U poðetku Crkve sva je briga za vjernike bila neposredno i
iskljuðivo u rukama biskupa. Sveóenici su bili samo njegovi pomoónici. Biskupija
je, uostalom, jo5 tada bila sva u jednom gradu. Tek kad se je ona pro5irila i na
naselja udaljena od gradskog srediðta, ukazala se potreba da se postave posebni
biskupovi vikari. Oni su s vremenom dobivali sve veóu samostalnost i vaZnost za

Zivot Crkve, pa su se podruðja kojima su oni upravljali postupno razvila kao
posebna jurisdikcijska podruðja - kao dijelovi biskupije.

Razvojem feudalizma razvio se i u Crkvi sistem nadarbina. Zupa se nije
osnivala, ako nije bila ujedno osnovana i nadarbina - posjed iz kojeg se

uzdräavao Zupnik i sama Zupa. Svaka jeLupa ujedno bila nadarbina. Isto su tako
i samostani, opatije bile nadarbine. Öesto su bað nadarbine bile razlog da su se

ãupe pripajale samostanima i osnivale u samostanskim crkvama.

Nije bila rijetkost da je redovnicima bio predan odredeni teritorij na kojem su

oni vr5ili slu2bu evangelizacije i cjelokupnog duðobriZni$tva. Täko je bilo na
poðetku, kad su pojedine opatije imale i jurisdikciju nad svojim teritorijem, pa
je opat ujedno bio i izravni du3obriånik, a i kasnije sve do na5ih dana kad su se

redovnicima povjeravala misijska podruöja u kojima su oni imali izravnu duSo-

I Usp. Z.T. TENSEK, Poðeci krléanskoga monaltva, u Retlovniëka pravila priredio H. Borak,
Zagreb 1985, 17-39; Ordini e Congregazioni relígiose, a cura di M. Escobar, I,Torino 1951,4-68;
B. LLORCA, La lglesia en el mundo grecorrontano, u Hisloria de la lglesia Catolica, I, Madrid
1960, 596-630; L HAUSHERR,Vocazione crisliana e vocazione monaslica secondo i Padri, u Laici
e vita crisliana perfetta, Milano 1967, 43-156.
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briZniðku sluZbu.2 MoZemo reói da su redovnici gotovo kroz veliki dio svoje povi-
jesti vodili Zupe i vrðili Zupnu pastoralnu sluZbu kao Zupnici, Zupni pomoónici itd.

Sve je to i u proteklom vremenu moralo biti normirano crkvenim pravom
radi specifiðnog poloZaja redovnika u Crkvi u odnosu na biskupa (egzempcija-izu-
zeóe), pa je nastajalo i relativno mnogo propisa. Stari je Zakonik (1917.)

obradivao taj predmet na razliöitim mjestima, a jer se radilo i o nadarbinama,
cijela je stvar bila dosta zamrðena. Norme su bile porazbacane, nalazile su se u

sklopu razliðitih drugih pitanja, vezanih uz stjecanje, upravljanje, ujedinjavanje
nadarbina. Nadarbine su danas uglavnom faktiðki propale ili se njihovo stanje
toliko izmijenilo da gube svaku vaZnost. Novi Zakonik od god. 1983. praktiðki
ukida nadarbine. On u kan. 1272. odreduje da se odredbama biskupskih
konferencija, uskladenim sa Svetom Stolicom, nadarbine prenesu na biskupijski
fond koji sabire materijalna dobra za uzdriavanje klerika. Radi toga novoga

faktiðnog stanja bilo je moguóe da se pojednostavi naðin povjeravanja Zupa

redovnicima. Nestali su svi razlozi nepastoralne naravi, koji su nekad bili vaZni,

da se redovniðkoj ustanovi ujedini ili ne ujedini Lupa zbog imovinskog razloga.
Ostali su iskljuðivo pastoralni razlozi.

Imarno praktiðki samo kanon 520. koji izravno regulira povjeravanje Zupa

redovniðkim kleriðkim ustanovama i kleriðkim druðtvima apostolskog Zivota,3

Ostalo sve Sto se u pravu odnosi na Zupu i Zupni pastoral tiðe se i redovnika i
njihova sudjelovanja, u Zupnom pastoralu. Koliko to sudjelovanje redovnika u

Zupnom pastoralu zasijeca u sam redovniðki (posveóeni) Zivot i disciplinu,
regulirano je odnosnim kanonima o redovnicima (posebno kan. 678-683).

REDOVNICI I ZUPNI PASTORAL

Najprije odgovorimo na uvodno postavljeno pitanje: da li je Zupni pastoral
primjeren redovnicima? Ne bi li ga oni morali izbjegavati radi svoje specifiðne

svrhe? Poznato je da su se mnoge redovniðke ustanove protivile primanju äupa,

bilo da ih primaju trajno ili na unaprijed odredeno vrijeme. I tokom pokoncilske
prilagodbe/obnove redovniðkih konstitucija nije bilo rijetko da su u pojedinim
redovima i druZbama izraíavane nenaklonjenosti primanju Lupa i bavljenju
Zupnim pastoralom. Papa provedbe koncila, Pavao VI., vi5e je puta poticao

2 Op3irniji povijesni prikaz donosi KARLO KARIN, Redovniëke l,upe i È,upnici redovnici, Zagreb 7939.

3 Tekst kanona 520. glasi: n$1. Zupnik ne smije biti pravna osoba; medutim dijecezanski biskup,
ali ne dijecezanski administrator, moZe, uz suglasnost nadleZnog poglavara, povjeriti Zupu

kleriðkoj redovniðkoj ustanovi ili kleriðkom drultvu apostolskog Zivota, osnivájuói je takodcr u
crkvi ustanove odnosno druStva, ipak uz uvjet da jeclan sveóenik bude Zupnik äupe ili, ako se

pastoralna briga povjerava skupini zajedno, ravnatelj o kojem je rijeð u kan. 517 $ 1.

$ 2. Povjeravanje Zupe o korne je rijeð u $1. rnoZe biti bilo trajho ili na unaprijed utvrdeno vrijeme;
u oba sluðaja treba ga obaviti pismenim ugovorom sklopljenim izrnetlu dijecezanskog biskupa i
nadleånog poglavara ustanove ili druðtva, u kojem, izmedu ostaloga, treba izriðito i pomno pobliZe
odrediti ono 5to se odnosi na djelo koje treba izvr$iti, na osobe koje treba za njega dati i na

ekonomska pitanja".
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redovnike da rado prihvaóaju zupe i da dopuste da se one osnivaju i u njihovirn
crkvama.a u motu proprio Ecclesiae saictae (br. 33) preuredio je piopise i
pojedn_ostavnio moguónost povjeravanja zupa redovnicima. Nema sumnje da je
zelja crkve da se redovnici-klerici bave i zupnim pastoralom. To bavljenje
zupnim pastoralom mora se razumjeti u dva vida: vodenje zupa i vrðenje onih
djelatnosti koje se na odredeni naðin nuZno uklapaju u zupu. s tim u veii valja
ne5to pobliZe reói ðto se obiðno misli pod terminom >rZupni pastoral<.

Sto ¡e pastoral u opóem smislu? To je sloZena i trajna spasenjska djelatnost
crkvene zajednice, koja dijelom u svakom vremenu i prostoru iznova niðe u snazi
Duha Svetoga, a izvrsava je hijerarhijski organizirana crkva pomoóu hijerarhij-
skih sluzbenika i svih vjernika. Zakonik svu tako shvaóenu spasenjsku djelatnoit
crkve razvrstava kroz shemu trostrukog sluzenja: nauðavanja, posveóivanja i
upravljanja (vladanja).s ukupni nosilac toga sluzenja je crkvèna zajednica,
hijerarhijski uredena. Novi Zakonik ne iskljuðuje ni laike od sudjerovanja u
ovom trostrukom sluzenju. Poslanje Sto ga je crkva prirnila od Krista jedno je,
samo su razliðite sluzbe. Radi hijerarhijskog uredenja crkve sluzba biskupa je
najtemeljnija, bez nje ne bi bilo potpuno krSóanske zajednice kaoizraza crkve.
Ako se pastoral shvaóa kao jedinstvena (iako mnogovrsna) djelatnost crkve,
nuZno njime u pojedinoj partikularnoj crkvi ravna biskup.ó Redovnici se dodu5e
svojom djelatno5óu uklapaju u partikularnu crkvu, u njezin pastoral, ali njihova
se djelatnost ðesto proteze i dalje od partikularne (mjesne) crkve. po sebi je
jasno da je njihova djelatnost u torn opóem smislu pastoralna, pa i kad nije
vezana samo uz jednu odredenu mjesnu crkvu ili Zupu.

Pod zupnim pastoralom mislimo vodenje Zupe isvu djelatnost koja se odvija
u okviru Zupe, na njezinom podruðju, a usmjerena je na okupljanje i duhovno
izgradivanje zupne zajednice, preko koje se izraâava mjesna i univerzalna crkva.
Buduói da je zupa u biskupiji - mjesnoj crkvi, ona ne iscrpljuje svu djelatnost
mjesne crkve,na zupnom teritoriju, kao ðto biskupija ne iscrpljuje svu djelatnost
opóe crkve. Zupni pastoral obuhvaóa sluZbu navjeséivanja, posveóivanja (liturgi-
ja, slavljenje sakramenata) i dijakoniju. Razumije se da navjesóivanje i dijakonija
po naravi stvari nadilazi åupne granice. Slavljenje sakramenata, napose inicijacije
i vjenðanja, prirodno spaclaju u Zupnu zajednicu. Kan. 528-535. posebno
razraduju zadaé,e, prava iobveze Zupnika, medu kojima su injegove pastoralne
duznosti. Posebno su mu povjerene neke zadaóe koje nabraja kan. 530. rztoga
se moze izvesti Sto sve spada na specifiðan zupni pastoral. Neke zadaó,e 5to ima
zupnik po naravi stvari on mora izvrðavati u zajedniitvu i suraclnji s ostalim
sveóenicima i dakonima Zupnog podruðja i k tome jos uz suradnju krióanskih lai-
ka prema odredbama prava (usp. kan. 519) pa je u tome prvenstveno koordinator

4 Ecclesiae sanclae, 33 $ 2: nMjesni ordinarij noZc imenovati retlovnika, s clopu5tenjem vlastitog
poglavara, za lupnika i u Zupi koja nije povjerena rcclu, naðiniv5i poseban i'pliklaclan ugovori
nadleZnim poglavarorn toga reda".

5 Kan.747 sl. Sto se tiðe redovnika usp. dokurnent Kongrcgacije za redovnike i svjetovne ustanove
Kriteriii o otlttosinru izneilu biskupu i redovnika u Crkii, Ûr. 13; nagovor pavla VI. vrhovni¡n
poglavarstvu OFMCap, u Vjesnik Ilrvatske kapucinske provincije, 1978-, 410.

6 Usp. E. CAMBARI, I religiosi nel Cotlice, Milano 1986, 398.
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(uskladitelj), a neke su prvotno njemu povjerene (one iz kan. 530).Täko na pr.
Zupnik ne moZe ne dozvoliti da redovnici na podruðju njegove Zupe katehiziraju
u svojim crkvama, Skolarna itd. jer im to Zakonik nareduje.T Razumije se, oni
to moraju vrðiti u suradnji sa Zupnikom prema odredbi kan.776.

Zakonik u poglavlju o apostolatu redovnika (kan. 673-683) ne govori posebno
o Zupnom pastoralu redovnika. Nas moZe zanimati, ima li ne5to specifiðno Sto
redovnici unose u Zupni pastoral? Kan. 673. kaLe da je prvi apostolat svih
redovnika njihovo svjedoðenje posveóenim Zivotom. Prcma tome, to svjedoðenje
posveóenim Zivotom na odreden se naðin ugraduje i u Zupni pastoral 5to ga
izvr5avaju redovnici, U skladu s tim osvnovim naðelom redovniðkog apostolata
kan. 674. odreduje da samo ðisto kontemplativni redovi ne mogu biti pozvani u
pomoó za odredena pastoralna djela, pa ni u te5koj potrebi, jer oni veó imaju
svoje sjajno mjesto u Mistiðnom ljelu Kristovom. Iz toga istog kanona
indirektno slijedi da sve ostale redovniðke ustânove mogu biti pozvane na
posebna pastoralna djela. Dva kanona (681-682) sadrZavaju propise o podjeljiva-
nju ckrvenih sluZbi redovnicima.

Iz svega toga slijedi da redovnici i redovnice, posebno pak kleriðke ustanove,
ako nisu ðisto kontemplativne, mogu sudjelovati i biti nosioci svih oblika
pastorala, pa i strogo Zupnoga. Redovnici, a pogotovo redovnici-sveóenici mogu
vr5iti sve crkvene sluZbe u skladu s odredbama prava, i one vezane uz Zupu. Oni
mogu ostvarivati svoj redovniðki identitet i u vrlenju tih pastoralnih crkvenih
sluZbi i pastoralnih zadataka. Znaói da i u Zupni pastoral, pa i u samo vodenje
Zupe oni mogu unositi specifiðnost svoje karizme. Sa strane kanonskog prava
nema, dakle, zapreke da se redovnici ukljuðe u Zupni pastoral. To njihovo
sudjelovanje u Zupnom pastoralu moZe biti dvojako: da sami vode Zupu kao
Zupnici ili da izvrSavaju pojedine Zupne funkcije unutar Zupnih programa pod
vodstvom nekoga drugog Zupnika koji ne pripada njihovoj ustanovi. Ta pak
druga situacija zahtijeva da redovniðke mjesne zajednice dobiju svoje funkcio-
nalno mjesto u Zupi kao osnovnom nosiocu pastoralnoga rada, Oini se da je lak3e
urediti odnose izmedu redovniðke i äupne zajednice ondje gdje redovnici sami
vode Zupu, nego gdje je redovniðka zajednica kleriðke ustanove unutar neke
Zupe koju vode drugi sveóenici. U Zako¡riku nije dosta jasno odredeno, koje je
radno-pastoralno (funkcionalno) mjesto jedne redovniðke mjesne zajednice u
strukturama Zupe, i to s obzirom na pothvate, sposobnost da se utjeðe na Zupne
programe, u samom organiziranju pastorala. Sve je oslonjeno na dogovaranje
biskupa i poglavara (usp. kan. 678), ali nisu odredeni konkretni modaliteti takvih
dogovora. Sto znaöi: "duZni su postupati sporazurnnon?8

7 Kanon 778. glasi: >Redovniðki poglavari i poglavari druðtava apostolskog Zivota treba da vode
brigu da se katehctska pouka marljivo predajc u njihovirn crkvama, Skolarna ili drugim djclima
na bilo koji naðin njirna povjcrcnirna".

8 Usp. Kriteriji o odnosintn,29 sl.
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PoJAM Lupp, opóeNrro

Korisno je najprije iznijeti definiciju Zupe kako je donosi novi Zakonik, te
istaói ono novo u njoj s obzirom na Kodeks iz I9t7. To novo óemo lak5e uoðiti
ako imamo u vidu opóe pastoralno naðelo novoga crkvenog prava.

Po starom pravu, i onom joð prije Kodeksa 1917. kao i u samom Kodeksu iz
god. 1917. izraz ùupa upotrebljava se u ðetiri razna znaöenja:e

1, toðno teritorijalno odredeno podruðje na kojem borave vjernici dodijeljeni
jednom odredenom sveóeniku kao du5obriZniku. U tom je smislu Zupa teritori-
jalni dio biskupije (kan.92 $1; 216 $3; 460 ï2;462;476 i drugdje);

2. skup vjernika (zapravo stanovnika) koji borave na toðno omedenom
teritoriju,anaðeluimjevlastitisveóenikkaodu5obriZnik(kan.476ïI;2269ÇI);

3. crkva (sakralni objekt) koja okuplja oko sebe odredene vjernike i u kojoj
sveóenik po sluZbi vr5i du5obriZniStvo (kan. 1236 52);

4. Zupna sluäba kao takva, tj. Zupa-nadarbina, s posjedom ili bez posjeda
(kan 451 $1; a52).

Ltpa, tzeta u smislu skupa vjernika nije po tom prijaðnjem pravu bila
moralna osoba.r0 Uopóe su se kanonisti razilazili u tome koliko i u kojem smislu
je Zupa moralna osoba, da li na pr. ona kao zajednica vjernika moZe biti naslov
vlasni5tva. Öini se da je Zupa samo kao crkveno-pravna uredba mogla biti nosilac
posebnih imovinskih i drugih prava, kao posebna juridiðka osoba. To se

zakljuðuje iz kanona koji je u imovinskom smislu tako tretiraju (usp. kan. 630

$3; kan. 1208 $2 i 3; i drugi).

Kako vidimo, prijaSnji Kodeks nije dao jasnu definiciju äupe. MoZemo reói
da su ðetiri bitna elementa koji saðinjavaju Zupu u smislu starog prava: odredeni
teritorij, odredeni vjernici, zasebna crkva i vlastiti du5obriZnik, Zupa nije vi5e
po tom shvaóanju morala imati beneficij, tj. odredeni posjed, ali je Zupna sluZba
shvaóena kao nadarbina (beneficij) i tako se podjeljivala. I u tom Kodeksu iz
1917. bio je joð prisutan feudalni princip.

Novi crkveni Zakonik u kanonu 515. daje definiciju Zupe i ka1e: Lupa je
odredena zajednica krSéana-vjernika u partikularnoj Crkvi za stalno ustanovlje-
na, u kojoj se pastoralna briga pod autoritetom biskupa povjerava Zupniku kao
vlastitom pastiru. Kanon 518. odretluje, po5tujuói teritorijalno naðelo, da je Zupa
u pravilu teritorijalna. Najveóa je novost u toj definiciji Zupe u tome ðto se

naglaðava zajednica kríéana-vjernika. Dodu5e, iz nekih kanona prija5njeg Ko-
deksa (kan. 476 $1), kako smo vidjeli, moglo se izvesti znaðenje Zupe i kao skupa
vjernika, ali to se nije uzimalo u smislu zajednice veó jednostavno u smislu
stanovniðtva jednog podruðja.

U shvaóanju Sto ga iz koncilskog nauka o Crkvi preuzima novi Zakonik,
teZiðte je stavljeno na zajednicu osoba. To je srediönji i bitan element definicije
Zupe. MoZemo reói da Zupu saðinjava: zajednica vjernika, Zupnik kao vlastiti

9 Usp. KARIN, n.d., 28 sl.
10 M. CONTE A CORONATA , Insiltutiones iuris canonici, I, Torino 1950, 552 sl
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pastir, podruðje (oznaðeno granicama) - u pravilu, ali nije apsolutno bitno (usp.
kan. 515 i 518). Zupa zakonito ustanovljena po samom je pravu pravna osoba.
Buduói da je kljuðan pojam >zajednica vjernika<, moramo reói da je Zupa kao
zajednica vjernika pravna osoba.ll Zupnu sluZbu ni Zupu kao crkveno pravnu
uredbu ne moZemo viðe shvaéati kao nadarbinu (beneficij). UzdrLavanje Zupnika
i äupnog osoblja mora se prema odredbama novog Zakonika urediti na temelju
tzv. Lupnog fonda (massa paroecialis - kan. 531) i iz biskupijskog fonda (massa
communis - kan. 1274; :usp. kan. 1272).

POVJERAVANJE ZUPA REDOVNIÖKIM ZAJEDNICAMA I
KLERIOKIM DRUSTVIMA ZAJEDNIOKOG ¿IVOT¿.

Usvojiv5i koncilsko shvaóanje Zupe kao zajednice vjernika u kojoj je prisutna
i djeluje jedna, sveta i katoliðka Crkva,r2 Zakonik je morao ukinuti moguónost
da pravna osoba bude Zupnik kojem se Zupa daje in titulum (usp. kan. 520).
Zupa vi5e nije nadarbina koja bi se podjeljivala. Ona je kao zajednica subjekt
prava. Njoj se postavlja vlastiti osobni Zupnik ili in solidum viðe sveóenika od
kojih je jedan moderator.13 Prija5nje je pravo poznavalo punopravno ujedinjenje
(incorporatio pleno jure) Zupe u redovniðkoj zajednici ili kapitolima kanonika.
Po toj inkorporaciji sama pravna osoba bila je Zupnik, a za vr5enje Zupne sluäbe,
na prijedlog dotiðne pravne osobe, biskup je imenovao Zupnog vikara (vicarius
actualis). Postojalo je i djelomiðno ujedinjenje (quoad temporalia tantum) po
kojem je pravna osoba stjecala pravo uZivanja Zupne nadarbine, a Zupnika je
slobodno imenovao sam biskup. Za sva takva ujedinjenja trebala je dozvola Sv.

Stolice. Poslije 1917. Sveta Stolica uglavnom nije davala takvih dozvola, nego se

udomaóila praksa ujedinjavanja na mig Sv, Stolice po formuli >pleno iure unita
ad nutum S. Sedis<. Pravni uðinci toga ujedinjavanja nisu bili dovoljno jasni, pa
je dolazilo dosta ðesto do sporova. Zato je u novije vrijeme Sv. Stolica zahtijevala
popratni ugovor izmedu pravne osobe i biskupa.la

Novi Zakonik (kan. 520) preureduje tu materiju prema veó postojeóoj praksi
koja je bila uzakonjena motu proprio Pavla VI. Ecclesiae Sanctae.ts Izostavlja
moguónost da se Zupa povjeri i drugim pravnim osobama koje nisu ni kleriðke
redovniöke ustanove ni kleriðko druStvo apostolskog Livota. Sto vi5e, traZi da bis-
kup odijeli od kanoniðkog kaptola Zupe koje su do sada ujedinjene (kan. 610 $1).

Buduói da je Zupa subjekt i posebna pravna osoba, ona se vi5e ne moZe
punopravno ujediniti s nekom drugom pravnom osobom, pa ni s redovniðkom
zajednicom (kan. 520 $1), ali se moZe povjeriti kleriökoj redovniðkoj ustanovi

11 Usp. B.Z. SAGI, ùupa i lupnik u novo,n Kodeksu, u Bogoslovska smon'a 54(1984) 373-379.
12 Usp. dekret Cl¡¡isløs Dominus, 11; M. Zovkió, Eklezijalnost Íupe i biskupije, u Nova et vetera,

br. 1(1980) 16-32.
13 Usp. Commenlo al Codice di diriuo canonico, Roma, Uvivers. Urbaniana, 1985,312.
14 Usp. KARIN, n.d.,4l sl.;V. NUIÓ, Opée pravo Katoliöke crkve, Zagreb 1985, 184.

15 Usp. NUIC, n.d. i mj.
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i kleriðkom dru5tvu apostolskog ävota. To povjeravanje moZe biti dvojako:
trajno (in perpetuum) ili na unaprijed utvrdeno vrijeme (ad certum praefinitum
tempus) (kan. 520 52). Lupa se moZe ustanoviti i u crkvi ustanove ilidru5tva o
kojima je rijeð. MoZe je povjeriti ili ustanoviti samo dijecezanski biskup, a ne
dijecezanski administrator. Da bi to biskup mogao uðiniti, potrebna mu je
suglasnost nadleZnoga redovniðkog poglavara (prema vlastitom redovniðkom
zakonodavstvu); to znaði da biskup ne moZe redovnicima nametnuti Zupu ako je
oni neóe primiti.

Dva su uvjeta za takvo povjeravanje, osim spomenutog pristanka nadleZnoga
redovniðkog poglavara: da redovniöka zajednica predloZi a biskup imenuje
jednog sveóenika za äupnika Zupne zajednice ili skupno (in solidum) nekolicinu
od kojih jedan mora biti moderator - voditelj (usp. kan. 517 $1); da se sklopi
ugovor.l6 Taj se ugovor mora naðiniti bilo da se Zupa povjerava na odredeno
vrijeme bilo trajno.

Ugovor u svemu tome postaje najvaZniji pravni ðin. Logiðki je povezan s

opóim pravilom podjeljivanja apostolskih zadataka redovnicima, izraZenim veó

u ES 30 $1 i unesenirn u kan. 681 $2. U ugovoru treba, medu ostalim, izriðito i
toðno odrediti tri stvari: sve Sto se odnosi na djelo koje treba izvriiti (Zupni pasto-
ral), na osobe koje treba oclrediti za to djelo i na ekonomska pitanja (kan, 520

$ 2) . Taj ugovor bi zapravo rnorao biti neki statut Zupe, Veó postoj i dosta obrazaca
takvih ugovora koji su pravljeni poslije koncila. Neke biskupske konferencije,
kao na pr. talijanska, uredile su takav obrazac ugovora za cijelo svoje podruðje.
On je sastavljen u suradnji s Konferencijom viSih redovniðkih poglavara Italije.rT.
Ugovoru, doista, treba posvetiti najveóu paZnju, jer on ureduje sve Sto bi moglo
postati predmetom spora bilo redovniðke zajednice prema zajednici vjernika bilo
prema biskupiji i biskupu.

POSTOJI LI I NADALJE REDOVNIOKA LVP¡I

Sto je to >redovniðka Zupa"? MoZe li se taj pojarn dalje upotrebljavati? Novi
Zakonik ne dira prava Sto su ih u tom pitanju stekle redovniðke zajednice po
prija5njem pravu. To slijedi iz kan. 4 koji ostavlja netaknutima steðena prava i
povlastice dane od Sv. Stolice fiziðkim i pravnirn osobama, ako nisu izriðito
opozvana.rs Zupe ujedinjene s redovniðkom ustanovom ostaju ujedinjene, jer
nijednim kanonom novoga Zakonika nisu opozvana dopu5tenja Sv. Stolice koji-
ma su bile ujedinjene ili pravo po kojem su bile ujedinjene. Da je uistinu tako
zakljuðujemo iz ðinjenice da kanon 510 $1 nalaZe biskupima da od kaptola oclvoje
po starom pravu ujedinjene Zupe, a ne traZi da to isto uðine i s redovniðkim Zupama.

16 Kanon 517 $ I glasi: "Gdje to prilike traZe, Zupe odnosno pastolalna briga za ujeclno viSe Zupa
mogu se povjeriti skupini sveéenika zajedno, ipak pod uvjetom da jeclan od njih bucle ravnatelj
pastoralne djelatnosti, to jcst onaj tko treba da zajedniðko djelovanje usrnjcrava i za njega pred
biskuporn odgovara<.

17 Vidi taj obrazac uVjesnik Llrvutske kapucinske provincije, br. 4(1975) 98.
18 Usp. Cotttntento al Codicc,2-3.
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No, iako prije novog Zakonika ujedinjene Zupe po formuli >pleno iure ad

nutum S. Sedis", ili jo5 po starijoj praksi bez >ad nutum S. Sedis<, ostaju
ujedinjene, to ne znaði da se niðta u njihovu poloZaju nije promijenilo.
Promijenilo se sigurno to da pravna osoba nije titularni Zupnik, veó se mora
imenovati jedan ili viðe sveóenika (in solidum) za Zupnika, a ne Zupnog vikara
(vicarius actualis), u skladu s kan. 520 $ 1 i 517 $ 1). Nije, medutim, potrebno
sada naðiniti ugovor, jer je Zupa veó ujedinjena. Sto se tiðe nove pravne formule
kojorn se Zupa povjerava >in perpetuum<, ðini se da uz ugovore Zupa dolazi u
sliðan odnos s redovniðkom zajednicorn kao i u sluöaju kad je bila ujedinjena,
samo s tom razlikom Sto je sada i Zupna zajednica pravna osoba kao Sto je i
redovniðka, pa se jedna i druga nalaze u uzajamnorn medusobnom odnosu. Tirj
odnos ureduje spomenuti ugovor. Mislim da i dalje moZemo takve Zupe nazivati
redovniðkim. Po ugovoru mogu imati ista ona prava koja imaju i po punopravnom
ujedinjenju, samo ðto su ugovori po sebi dinamiöna sredstva, mogu se doraditi
i mijenjati, za razliku od prija5njega viðe trajnog >posjedovanja" Zupe kao
nadarbine. Ako su nekad postojale uz Zupe >liberae collationis< i Zupe kojima
je netko drugi mogao predlagati ili birati Zupnika, sada postaje uz spomenute
>liberae collationis" jo5 samo ugovorne Zupe koje se povjeravaju redovnicima,
pa se zato mogu nazivati redovniðkima.

ZUpNIT REDoVNIOKE ZUPE

Kanon 520 $1 zabranjuje da pravna osoba bude Zupnik i nareduje da na Zupi
koju se - bilo na odredeno vrijeme bilo trajno - povjerava redovniðkoj zajednici
bude jedan sveóenik Zupnik ili jedan moderator (upravitelj) ako je vi3e njih (in
solidum), Zupnik. Taj jedan predstavlja Zupu i vodi rad. Zakonik ne pravi nikakve
razlike izmedu Zupnika na reclovniðkoj Zupi i Zupnika na Zupi liberae coll. Prema
tome, on nije vi5e samo Zupni vikar (vicarius actualis), nego pravi Zupnik. Na
njega se odnose svi kanoni koji govore o Zupniku, osim onih koji odreduju
imenovanje i uklanjanje sa sluZbe. To za Zupnika redovnika regulira kan. 682.
koji odreduje da nijedna crkvena sluZba ne moZe biti povjerena redovniku ako
on nije predloZen od nadleZnoga redovniökog poglavara ili ako se on nije bar s

time sloZio. Isto tako, prema tome kanonu svaki redovnik moZe biti uklonjen s

crkvene sluZbe bilo po volji biskupa bilo po volji r_edovniökog poglavara.
Dovoljno je da jedan drugoga obavijesti o tome, a nisu se duZni usuglasiti.
Dakle, Zupnika redovniöke Zupe predlaZe konpetentni redovniðki poglavar a

imenuje ga biskup, a sa sluZbe ga moäe ukloniti i jedan i drugi, svaki iz svojih
razloga uz medusobnu obavijest.

Sve 5to se odnosi na postavljanje i uklanjanje redovniðkog Zupnika odnosi se

i na Zupne vikare (kapelane, duhovne pomoónike).

Buduói da je Zupnik na redovniðkoj Zupi pravi Zupnik kao i svi ostali, za njega
se traZe iste kvalitete (kan. 521). Zajednica ne moZe nadomjestiti Zupnika, ali
moZe doprinijeti da Zupnik lak5e i bolje izvr5ava svoju duZnost. On kao redovnik
u svemu je podloZan redovniökim poglavarima koji moraju nadzirati i njegovo vr-
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Senje Zupniðke duZnosti, ne mijeðajuói se u pravo biskupa. DuZan je obdrZavati
redovniökinaðin Zivota i ostalu redovniðku stegu u skladu s redovniðkim pravilima.

Kan. 519 i 521 daju definiciju i opisuju sposobnosti i uvjete koji se traäe da
netko bude imenovan Zupnikom. Primijenjeno to na redovniðkog Zupnika mogli
bismo iznijeti ovu definiciju: äupnik redovniðke Zupe je prezbiter koji zadovo-
ljava uvjete prava (kan. 521), predloZen od redovniðkog poglavara a imenovan
od biskupa, vlastiti pastir Zupne zajednice pod autoritetom biskupa, vr5i
trostruku Kristovu sluZbu za tu zajednicu u suradnji s ostalim prezbiterima i
redovnicima te uz suradnju laika po pravnim propisima (kan. 519). Zupniku na
redovniðkoj Zupi pruZa se moguónost i stvara obaveza da suraduje s drugim
prezbiterima, sa svojom redovniðkom zajednicom, posebno pak ako je Zupa
osnovana u crkvi same te redovniðke zajednice. Buduói da na tim medusobnim
odnosima moZe doói do poteðkoóa, trebalo bi prigodom sklapanja ugovora
toðnije odrediti i odnos redovniðke zajednice prema Zupnoj, prezbitera koji nisu
ni Zupnici ni Zupni vikari prema Zupniku kao voditelju svega Zupnog pastorala.
Kako je definiran u pravu, Zupnik je predsjedatelj, nadahnitelj, uskladitelj Zivota
i ukupnog pastorala Zupne zajednice.le On predstavlja i vodi Zupnu zajednicu,
ali je ne moZe tako zamijeniti da biprestala biti subjekt. Isto tako ni redovniðka
zajednica ne smije zatvoriti Zupnu zajednicu da postane samo objekt pastorala.
Zupnik je znak jedinstva raznih skupina u Zupi, povezuje i uskladuje pojedinaðne
i udruZene zakonite inicijative (usp. kan. 529). Ugovoç o kojem je bilo rijeði, o
svemu bi tome trebao sadrZavati konkretnije propise, da bi posluZio kao neka
vrsta pastoralnog direktorija.

Isto je tako vaZno da redovniðke Zupe iskoriste moguónosti koje daje pravo
da se postavi za Zupnika skupina (skupni Zupnik - in solidum - kan. 517.), ðto
bi takoder tim Zupnim direktorijem trebalo regulirati. Redovnicima se pruZa
moguónost da iskoriste kan. 526 $2 i 517 $1 da i za vi5e Zupa, koje su im
povjerene, predloZe skupinu sveóenika od kojih óe jedan biti moderator.

Jo5 valja neðto reói o trajnosti àupniðke sluíbe, koliko se ona mora odraziti
i na sluZbi Zupnika redovniðkeåupe. Kan. 522. odreduje da Zupniöka sluZba mora
sadrZavati stalnost (stabilitas).20 Zato se Zupnik u pravilu imenuje na neodredeno
vrijeme. Samo po odluci Biskupske konferencije moZe se imenovati i na
odredeno vrijeme. NaSa je BKJ dopustila da biskup, iz posebnih razloga, moie
imenovati Zupnika na odredeno vrijeme, ali ne kraóe od Sest godina.2l Stalnost
Zupniðke sluZbe nije isto ðto i neuklonivost sa sluZbe (inamovibilitas). Svaki
åupnik moZe biti premje5ten ili uklonjen sa sluZbe, ali se to vrði po posebnom
postupku (kan. 1740-17 52).

19 Kanon 519: >Zupnik je vlastiti pastir povjerene mu Zupe, koji obavlja pastoralnu brigu povjerene
mu zajednice pod vlaðóu biskupa, u ðiji dio Kristove sluZbe je pozvan da za tu zajednicu izvr5ava
zadaóe nauðavanja, posveóivanja i upravljanja, u suradnji i s drugim sveóenicima ili tlakonima i
k tome uz pomoó krðóana laika, prema odredbama prava<.

20 Kanon 522: >åupnik treba posjedovati trajnost izato ga treba imenovati na neodredeno vrijeme;
dijecezanski ga biskup moäe imenovati na odredeno vrijeme samo ako je to dekretom dopustila
biskupska konferencija<.

21 Usp. Sluí,bene vijesti BKl, br. 2(1984) 5.
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Sto je sa stalnoðóu äupnika redovnika na redovniðkoj Zupi? Kan. 682 dopu5ta da

se svakog redovnika, koji vr5i neku crkvenu sluZbu, moZe ukloniti ili voljom
biskupa ili voljom redovniðkog poglavara. Da li je time obeskrijepljenkan. 522.

koji za Zupniðku sluZbu zahtijeva trajnost? Mislim da treba razluðivati stabilnost
od moguónosti da se nekoga premjesti ili ukloni sa sluZbe. Za premje5taje ili
uklanjanje redovnika Zupnika oðito nije potrebno voditi kanonski postupak (usp.

kan. 538 $ 2), ali to ne znaði da se za Zupnika redovnika netraäi trajnost (kan.
522).1Zupnik redovniðke Zupe imenuje se na neodredeno vrijeme (u pravilu).
Kako dakle uskladiti kan. 522 i 682? Mislim da pitanje stabilnosti Zupniðke

sluZbe na redovniðkoj Zupi mora takoder biti uredeno ugovorom o kojem je rijeð
u kan. 520 ç 2. Taj kanon traZi da se regulira i pitanje osoba koje se odreduju
za izvrðavanje pastoralnog djela. Postojeói uzroci takvog ugovora rje5avaju i to
pitanje. Svakako preðesto mijenjanje Zupnika moZe biti na pastoralnu ðtetu.

Tiebalo bi po analogiji odrZati normu koju je odredila BK u odluci kojom se

dopu5ta biskupima da imenuju Zupnike na odredeno vrijeme. U na5oj zemlji to
je >ne manji rok od Sest godina".

ZAKLJUOAK

Kako smo mogli vidjeti, novi crkveni Zakonik ne samo 5to zabranjuje
redovnicima da se bave Zupnim pastoralom, nego, Sto viSe, pojednostavljuje
povjeravanje Zupa redovnicima iz pastoralnog razloga. Sadaðnja pravna formula,
po kojoj se redovnicima moZe Zupa trajno povjeriti uz ugovor, pastoralno je
prihvatljivija i daje dovoljno slobode i prostora da redovnici ugrade svoju
redovniðku karizmu u animaciju Zupne zajednice i pastoralnoga rada na Zupi,

omoguóuje biskupima, dapaðe potiðe ih da ðeðóe u tom pitanju zaúa\e pomoó

redovnika, da ih ukljuðe u redovni pastoral mjesne Crkve. NajvaZnija stvar koja
se sada nameóe jest pravni institut ugovora. Tirj ugovor bi ujedno, kako
spomenusmo, mogao biti neka vrsta Zupnog statuta ili barem direktorija za rad
na Zupi, 5to bi pomoglo redovniðkoj zajednici da lak5e ostvaruje suradnju sa

Zupnom zajednicom. Mislim da bi Konferencija VRP morala zajedno s BKJ
traZiti najbolji naðin kako bi se ti ugovori sastavljali. Veó ranije primljene i
ujedinjene Zupe ostaju ujedinjene na stari naðin. Öini se da nisu obavezne na

ugovor, ali bi morale traZiti naðin da se stvori medusobni odnos dviju zajednica:
Zupne i redovniðke. Zaro bi i njima koristio spomenuti ugovor u smislu
pastoralnog direktorij a.
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Ante Stantié, Zagreb

PRAVO MONAHA I KLAUZURNIH REDOVNICA

Novo crkveno pravo stvarno tako govori o samostojnim samostanima ili
>monasteria sui iuris< da muskim sa¡nostanima takvoga pravnog ustrojstva daje
veliku slobodu u obradi vlastitoga prava u svojirn konstitucijama, a samostanima
>sui iuris< redovnica tu slobodu ograniðava posebnim normama. zato óe se rnoje
izlaganje uglavnom odnositi na samostojne samostane redovnica, ili, konkretno,
na salnostane klauzurnih rcdovnica. o muskim samostojnim samostanima
govorit óu toliko ukoliko o njima ima neðto novo u opóem crkvenom pravu.

Redovnice koje zive u samostanima >sui iuris< u nasoj zemlji, nisu prisutne ni
zastupljene na ovom skupu.To su uglavnom benediktinke, klarise i bosonoge kar-
melióanke, sestre od Pohodenja, koje zive t¡ klauzuri. MoZda óe netko pomisliti:
za5to onda govoriti o njima na ovome skupu? Mislim, ipak, da je i za nas ostale
redovnike i redovnice poäeljno nesto doznati o njihovom pravnom polo2aju, jer
nam i to pruåa moguónost da uoðimo njihovu dragocjenu prisutnost u nasoj
Crkvi, i da im, kao susestre i subraóa u redovni3tvu, pomognemo bilo duhovno
bilo materijalno, kako bi mogle nesmetano zivjeti i svjedoðiti na svoj specifiðan
naðin o >vjeðnim i neprolaznim dobrima< i da bismo moglijedni druge obogatiti.

Opói pravni poloãaj samostojnih samostana

Radi cjelovitosti izlaganja i radi boljeg razumijevanja pravnog poloZaja
samostojnih samostana, smatram da je korisno najprije iznijeti definiciju samo-
stojnih samostana, kako je sadrZana u kanonu 613 novoga Zakonika.

u crkvenom pravu samostojni samostani ili >monateria sui iuris< redovniðke
su kuóe regularnih kanonika, monaha i monahinja, koje po opóem crkvenom
pravu i po vlastitom pravu imaju odredenu autonomiju i nezavisnost u upravi
kuóe, a ðiji su kuóni poglavari, po opóem crkvenom pravu, takoder vi5i poglavari.
Po opóern pravu svaka samostojna kuóa ili >sui iuris< na neki je naðin cijela
jedna redovniðka ustanova u malorn, ili jedan Red u jednoj samostojnoj kuói.
U tom znaðenju samostojna je kuóa kao otoöió jednog arhipelaga u odnosu na
Red kome pripada.

Pravno, po sebi, ne postoji izmedu takvih samostana razmjena osoblja ili
premje5taj osoblja iz jedne kuóe u drugu; one su neovisne jedna o drugoj u
upravi dobara i eventualne apostolske djelatnosti, iako su integrirane u jedan
Red. Täkva vrsta samostana ima svoju autonomiju takoder i u odnosu na moguóe
rijetke posredniöke organizme koji postoje izmedu jednog i drugog samostana i
vrhovne uprave Reda.l

1 D.J. ANDRES, il di,'iflo dei religiosi, Roma 1984,71;ELIO GAMBARI, I religiosi nel Cotlice,
Milano 1986, 128.
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Postoji razlika izmedu samostojnih samostana mu5karaca iLena, a sastoji se u

tome Sto mu5ki samostojni samostani, iako autonomni, imaju hijerarhiziranu upra-
vu. Takvi su cisterciti, premonstratenzi, koji imaju generalni kapitul i generalnog
poglavara. Täkve su takoder i mona5ke kongregacije benediktinaca koje imaju
kapitul Kongregacije. Ova hijerarhizirana uprava je ograniðena, jer generalni
poglavari monaðkih Redova ili opati primasi, ili predstojnici Kongregacija imaju
ograniðenu vlast nad pojedinim samostojnim samostanima s kojima su povezani.

Po opóem crkvenom pravu kod monahinja ili >moniales(< nema generalnog
kapitula niti duZnosti generalne poglavarice. Medutim, kako u kanonu novog
Kodeksa stoji: >nisi constitutiones aliter ferant<, postoji moguónost da se

posebnim ili vlastitim pravom i omonasteria monialium< hijerarhiziraju i centra-
liziraju na naöin muSkih rnonaSkih samostana. Primjerice, postoje veó takve
monahinje, a to su uðiteljice bernardinke iz Esquermesa, koje imaju >status

monialium<, dakle kuóe >sui iuris<, iako su pod centraliziranom ili hijerarhizira-
nom upravom.2Treba dodati da samostojni samostani redovn-ica, iako autonomni,
zavise kao i svi ostali redovnici o Vrhovnom Sveóeniku,3 i da se ne protivi
njihovoj samostojnosti izvjesna zavisnost o regularnom poglavaru ili mjesnom
biskupu. Isto tako, ne protivi se njihovom prâvnom poloZaju pripadnost
federacijama ili ujedinjenima ili ako su pod nadzorom asistenta federacije.

Veó sam rekao, a sada preciziram, da je poglavar ili poglavarica samostojnih
samostana vi5i poglavar, iako im moZe biti uskraéena poneka vlast koja po pravu
pripada vi5im poglavarima. To znaði da poglavari ili poglavarice samostojnih
samostana imaju prava koja Kodeks daje mjesnim i viðim poglavarima. Ukoliko
su vi5i poglavari, oni imaju prava koja ima provincijal ili poglavari, koji su po
vlasti jednaki provincijalu, ili eventualno vrhovni poglavar. Analiza kanona 613,

Sto sam nastojao prikazati, daje nam moguónost zakljuðiti da novo crkveno pravo
ne potvrduje samo povijesnu stvarnost samostojnih samostana nego tim samosta-
nima daje solidnost i trajnost.

Razlog zbog kojeg Crkva priznaje samostalnost toj vrsti samostana treba traZi-
ti u samom obliku Zivota u tim samostanima.To su redovito kontemplativni samo-

stani, vezani na klauzuru, koji imaju svoj naðin inkorporacije ðlanova i svoj naðin
Zivota, a sve to zahtijeva autonomiju i nezavisnost jednog sâmostana o drugome.a

Pojam rijeõi >>monialis<<

Jedna od prvih novosti koja se pojavljuje iz usporedbe staroga i novog
Kodeksa crkvenog prava odnosi se na sam pojam rijeði >monialis<.

Povjesno treba se vratiti u prva stoljeóa krSóanstva da otkrijemo znaðenje te
rijeði. Sporninju se u staro krðóansko doba >djevice,,, koje su de facto >monia-
les<, iako kao takve joð pravno ne postoje.

2 COLLETE FRIEDLANDER, Le droil monastitlue fenrinin, u Vie consacrëe, 1984,231-232.

3 Novi Kodcks proglaðen 1983. (od sada: NK), kan. 590.

4 ANDRES, n.d. 72.
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Sto se viðe organizira Zivot tih >djevica<, osobito u samostanima cenobitskog
Livota, utoliko se vi5e njima daje naziv >moniales<. Dokumenti govore o >virginibus
Deo consecratis< ili >sanctmonialibus<, od koje rijeði je postala rijeð >monialis<,5

Crkveno pravo iz 1917. godine u kanonu 488 $ 2 i 7 ovako odreduje pravni
pojam >moniales<. To su redovnice koje polaZu sveðane zavjete i koje pripadaju
Redovima, a ne DruZbama. Ova definicija prija5njeg Kodeksa nije ponovljena
u novom crkvenom pravu. UvaZeni kanonist o redovniðkom pravu, Elio Gamba-
ri, tvrdi da pojam >monialis< treba ostaviti onakav kako ga definira prijaðnji
Kodeks. On svoje miðljenje temelji na kanonu 6 $ 2, novog Kodeksa, ali dodaje:
>ako konstitucije odobrene od Sv. Stolice ne kaZu drukðije".6

Ovaj iznijansirani odgovor daje naslutiti da uz ,,moniales<, kako su definirane
po starom pravu, mogu postojati po novom Kodeksu i druge monahinje koje
nemaju obiljeZja definicije iz prijaSnjeg prava. To je mi5ljenje potvrdeno
odgovorom visokog sluZbenika Kongregacije za redovnike i svjetovne ustanove.
Na zasjedanju savjetodavnog tijela pri Kongregaciji, koje je sastavljeno od osam
vrhovnih poglavara Redova i osam vrhovnih poglavarica, on je izjavio: da bi se
neke redovnice mogle smatrati monahinjama zavisi o Sv. Stolici. Ako, naime,
redovnice dotiðnog samostana prihvaóaju odredbe koje novo crkveno pravo
zahtijeva za monahinje i to po svojim konstitucijama dokaZu, Sv. Stolica ih moZe
takvima_priznati, iako nisu vezane ni za koji regularni Red, niti polaZu sveðane
zavjete.T

Dakle, pravna je novost u tome da uz >moniales<, kako ih je definiralo
prija5nje pravo u kanonu 488, koje polaZu sveðane zavjete i vezane su uz
mona5ku ustanovu, mogu postojati i druge monahinje koje u svojim konstituci-
jama ispunjavaju uvjete koje Crkva zahtijeva za mona5ki Zivot, iako ne polaZu
sveðane zavjete i premda nisu vezane uz jednu mu5ku ustanovu. Neki smatraju
da bi bilo poZeljno da Sv. Stolica izriðito prihvati da kategorija redovnica, koje
se nalaze pod nazivom >moniales.., ne iscrpljuje Zenski monaðki Zivot, nego da uz
njih postoje i druge monahinje ili >monachae<, koje su podloZne samo propisima
koji u opóem pravu vrijede za monahe. Prema tome mi5ljenju to bi pridonijelo
jasnoói, posebno u upravi onih Zenskih monaðkih ustanova koje nisu vezane za
tako zvane >prosjaðke< Redove, kao ðto su benediktinke ili cistercitkinje.8

Korisno je, usput, spomenuti takoder da ni Kodeks izl9l7. godine, a ni novi
Kodeks ne definiraju pojmove: >monasterium.., >canonici regulares< ili >monac-
hus<. Preostaje, zato, komentatorima redovniðkog prava da dadu tumaðenje tih
pojmova, oslanjajuói se pri tome na zato odredene norme u novom crkvenom
pravu, tj. u kanonu 6 $ 2 te kanonima 1219. Sto se tiðe >Monasteria sui iuris,.
ili >Monasteria monialium<,, oni bi trebali odrediti u vlastitim konstitucijama
znaðenje spomenutih pojmova, a to bi onda trebala odobriti Sv. Stolica.e

5 G.J. VAN DEN BROECK, Le droit canonique concemant les moniales, Roma 1976, 11.

6 GAMBARI, n.d., 113.

7 C. FRIEDLANDER, n.d.,231.
8 C. FRIEDLANDER, n.m.
9 CAMBARI, n.d., 114.
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Odnosi >monasteria monialium<< prema mu5koj grani istoga Reda

U definiciji samostojnih samostana redovnica spomenuo sam da se ne protivi
naravi tih ustanova da budu ovisne o poglavarima mu5kog Reda, s kojim imaju
istu karizmu i duhovnost.

U tom pitanju postoji razlika izmedu Kodeksa iz 1917. i Kodeksa iz 1983.
godine. I jedan i drugi Kodeks odreduje da je opravdano da takva povezanost
ostane, jer razlozi te povezanosti jo5 uvijek vrijede.

Buduói da ti Redovi imaju zajedniðku karizmu i duhonost, mu5ka grana Reda,
teoloðki bolje pripravljena, moZe pridonijeti dobru Zenskih samostana time Sto ih
moZe zaStititi od doktrinalnog udaljavanja od karizme, te moZe ðuvati kulturnu
razinu tih samostana, koja je ugroZena usamljenoðóu i autonomijom. Isto tako,
mu3ka grana Reda moZe pridonijeti odgoju i duhovnom rastu redovnica, moZe
dati dobre savjete prilikom osnivanja novih samostana i Sirenja Reda; moZe, ako
je potrebno, pomoói u materijalnom i ekonomskom pogledu. Povijesno su muðki
Redovi pruZali za$titu i od razbojnika i lutalica, koji su ugroZavali takve
samostane redovnica.lo

Medutim dok se i jedan i drugi Kodeks slaZu u tome da >Monasteria monialium<
ostanu u povezanosti s muSkom granom Reda, oni se razlikuju u konkretnim
odredbama. Kodeks izI9I7. sadrZavao jezato odredene pravne norme,ll a novi
Kodeks, dok smatra opravdanim takvo udruZivanje, ne odreduje kako bi to
konkretno danas trebalo- pravno izgledati, nego za konkretne pravne propise
upuóuje na konstitucije.12

Ova razlika izmedu prijaSnjega i novog Kodeksa, izgleda, ima svoje temelje
u tome Sto prema novom Kodeksu svaki institut treba imati potrebnu autonomiju
u upravi, a u tome su Zenski samostani izjednaðeni s muSkima.

To znaði da i danas jedan muðki institut, bez apostolske dozvole, ne moZe
imati vlasti ili posebnih prava nadzora i briga nad Zenskim institutima.13

Svakako, novi Kodeks nije protiv takve povezanosti izmedu muðke i Zenske
grane Reda, ali Zeli da povezanost ostane u primjerenim granicama.la Treba
dodati da udruäivanje muðke grane Reda sa Zenskom ima raznoliko stupnjevanje
i ovisnost. Sv. Stolici pripada da prosudi o tom stupnjevanju i ovisnosti, a
konstitucije óe o njima donijeti potrebne odredbe.

Pravni odnosi izmetlu samostojnih samostana >>monialium<< i mjesnih biskupa

Razlika odredaba u prijaSnjem i novom crkvenom pravu o pravnim odnosima
izmedu muSke i Zenske grane Reda kada su udruZeni, susreóe se i onda kada je rijeð
o pravnim odnosima izmedu samostojnih samostana >monialium< i mjesnog biskupa.

10 ANDRES, n.d.,74.
1l Kodeks iz godine 1917 (od sada: SK), kan. 500.
12 Usp. NK kan. 614.

13 GAMBARI, n. d.,132-133.
14 N. d., 130.
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Prema prija5njem Kodeksu redovniðki poglavar i mjesni biskup imali su
nekako podjednaka prava nad tim samostojnim samostanima. Naprotiv, prema
novom Kodeksu pravni su odnosi izmedu samostojnih samostana omonialiumu i
mjesnog biskupa drugaðiji. Kanon 615. novog Kodeksa odreduje: u sluðaju da
samostojni samostani >monialium., nemaju drugoga viSeg poglavara osim vlasti-
tog kuónog, i kada nisu udruZeni s muðkim samostanom ðiji bi viSi poglavar imao
konstitucijama odredenu vlast nad tim samostanima - oni su podloZni posebnoj
brizi i nadzoru (>peculiari vigilantiae<) rnjesnog biskupa. TraZe se, clakle, dva
uvjeta - kako misle tumaði novoga Kodeksa - da biskup preuzme tu >posebnu
brigu": 1) da taj samostojni samostan nema drugoga vi5eg poglavara osim kuónog;
2) da taj samostojni samostan nije udruZen s drugom mu5kom ustanovom
posveóenog Zivota, prema kanonu 614. Ako su ispunjena ova dva uvjeta, onda
nema mjesta >peculiari vigilantiae< mjesnog biskupa, o kojoj govori kanon 615.1s

Ovlaðtenje, clakle, koje kanon 615. daje mjesnorn biskupu, nije njegovo
urodeno pravo, nego nadopunjujuóe, to jest on se njime sluZi kada manjka
nadleZnost regularnog poglavara. Cilj je takvih ovla3tenja u tome, kako tvrdi
tumað redovniðkog prava, da se izbjegne >vrsta otoðióa<, koji su nezavisni u

superlativnom znaðenju rijeði.ró Zakonodavac smatra da nije dovoljan intervent
Sv. Stolice koja je odobrila konstitucije, isto tako nije dovoljna redovita ovisnost
o mjesnom ordinariju, niti njihova pripadnost jednom odredenom Redu, pa ni
same federacije tih samostana. Sv. Stolica pretpostavlja da sve to nije dovoljno
da se izbjegnu moguói izolacionizmi i zastranjenja, i zato - ako nemaju
redovniðkog poglavara - odreduje posebnu brigu mjesnog biskupa.rT

Prema prijaðnjern Kodeksu, osim predsjedanja izboru poglavarice i njezinog
potvrdenja, biskup je imao pravo kanonskog pohoda kuóa klauzurnih redovnica
koje su bile pod njegovom jurisclikcijom ili pod jurisdikcijom Sv. Stolice.rs
Biskup je mogao obaviti kanonsku vizitaciju i u samostanima koji su bili pod
jurisdikcijom redovniökog poglavara muSke grane Reda. Bila je potrebna
biskpova suglasnost za otudivanje dobara, a isto tako za polaganje novca u
ðtedionice.te Zajedno s pravom uvida u upravu dobara,20 biskup je mogao kazniti
ekonoma i upraviteljicu dobara u sluðaju nemara, pa ðak i ukloniti ekonomu s

duZnosti.2r Biskup je imao pravo odrediti granice klauzure22 i on je davao oprost
od privremen rh zav jeta.23

Novo je crkveno pravo otvorenije s toðnijim odredbama u pogledu ovlaðtenja
mjesnog biskupa. I dalje ostaje pravo na kanonsku vizitaciju i na nadzor stege.2a

15 ANDRES, n.cJ.,74-75 GAMBARI, n.d., 134.

16 ANDRES, n.d.,74:' C. FRIEDLANDER, n.d.,232.
17 ANDRES, n.d., 74.

18 Usp. SK kan. 512, 1.

19 Usp. SK kan. 533, 1.

20 SK kan. 535 $ I,l.
21 Usp. SK kan. 535 $ 2.

22 Usp. SK kan. 597, 3.

23 Usp. SK kan. 647 $ 1.

24 Usp. NK kan. 6?8 $ 2,1.
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Prema kanonu 637. rnjesni biskup ima pravo nadgledati upravu dobara, ali se

vi5e ne govori o pravu da s duZnosti ukloni ekonomu, a ni o eventualnim
kaznama za nemar u upravi dobara. Dozvola mjesnog biskupa potrebna je za
otudivanje dobara,2s ali se ne traZi njegova dozvola za polaganje novaca u banku.
Biskupu pripada odluka za otpu5tanje zavjetovane sestre, po5to je imao uvid u
spise procesa koji mu moraju biti predani.2ó Po propisu prijaSnjeg Kodeksa
molbu za razrje5enje zavjeta redovnica je trebalo slati na Sv. Stolicu.2T Nadalje,
novo pravo ne odreduje da kod izbora dvojica sveóenika moraju vr5iti duZnost
skrutatora, a isto tako ne govori o ispitu kandidatica prije oblaðenja, odnosno
zavjeta, kako je to bilo prije propisano.2s Otrrednik za polaganje zavjeta iz
godine 1970. ztrhtjeva da biskup predsjeda polaganju zavjeta.

Sto sam do sada rekao o pravima mjesnog biskupa odnosi se na >moniales<,
na klauzurne redovnice. Postavlja se pitanje: da li su mjesnom biskupu, prema
kanonu 615, podloZni i>monasteria sui iuris monachorum(<, tj . oni mu5ki
samostani koji, osim mjesnog poglavara, nemaju drugoga vi5eg poglavara.

Prema mi5ljenju kanonista, na prvi pogled izgleda da se kanon primijenjuje
takoder takvim samostanima monaha. Na to mi5ljenje upuóuje opóe pravo
Kodeksa, koje Zeli iskljuðiti svaku nepotrebnu razliku izmedu redovnika muðka-
raca i ilena.2e lpak, iz konteksta se dade zakljuðiti da se kanon odnosi samo na
Zenske samostane. Prija5nje pravo i jurispruclencija Sv. Stolice uvijek stavljaju
uvjet da se monasi ukljuðe u mona3ke Kongregacije, ili cla budu povezani s

poglavarom koji je iznad rnjesnog poglavara, kao Sto je Abbas Primas ili
predstojnik neke mona5ke Kongregacije. Kanon 616 $ 3 pretpostavlja da su

samostojni samostani monaha i regularnih kanonika kao kuóe >st¡i iuris<
obuhvaóene generalnim kapitulom.30

Narav nadzora mjesnog biskupa

Smatram da je potrebno malo dublje prodrijeti u sarnu narav ovla5tenja
mjesnog biskupa nad samostojnim samostanima >monialium<, ako nisu pod
jurisdikcijom muSke ustanove.

Neki tvrde da kanone treba striktno primijeniti. Primjerice, da biskup ne bi
trebao dirati u Zivot samostana, osim kad obavlja kanonsku vizitaciju.3l Ja
smatram da je restriktivna primjena pravnih propisa o kojima se govori u
kanonima. Mislim cla u tumaðenju kanona treba svratiti paZnju na rijeði kanona
615: "peculiari vigilantiae episcopi<, te na razloge zbog kojih se biskupu, kad
nema redovniðkog poglavara, povjerava taj nadzor. A razlozi su oni isti zbog
kojih Crkva odobrava da takva vrsta redovnica bude podloZna poglavaru muSkog
instituta, o kojim sam ustanovama veó govorio.

GAMBARI, n.d., 135.

C. FRIEDLANDER, n.d., 232.

NK kan. 638 $ 4.
NK kan. 699 $ 2.
SK kan. 652 5 2.
SK kan. 552.
NK kan. 106.

25

26
27
2B

29
30
31

usp.
usp.
usp.
usp.
usp.
usp.
usp.
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Kad se sve to uzme u obziç zakljuðujem da zakonodavac Leli da biskupov
nadzor bude stvarna pastoralna skrb za ovu vrstu redovnica. Pastoralna skrb
zahtijeva da se mjesni biskup posebno brine da poglavari unutar samostana
postupaju u upravi po propisima opóeg i vlastitog prava, da se ne udalje od
karizme, da odgoj bude sistematski, te da se ne zanemari permanentno
obrazovanje. U tom smislu biskupova se briga moZe usporediti sa zauzeto5óu
jednog provincijala za samostane svoje provincije. Bez takve konkretne bisku-
pove skrbi ne bi se zadovoljilo Zeljama zakonodavca, koji takav nadzor povjerava
biskupima u sluðaju da samostani >monialium( nemaju nad sobom viSeg
poglavara iz muðke grane Reda.

Oslanjajuói se na navedene razloge smatram da >peculiaris vigilantia<
mjesnog biskupa mora obuhvaóati odredenu programiranu prisutnost, ako nema
redovniðkog poglavara, koji vodi upravu dotiðnog samostana svojim savjetima
za ispravno upravljanje samostanom i za provodenje Zivota prema karizmi. A
posebno se zauzima za sistematsku formaciju, kao i za permanentno obrazovanje
sestara. Bez brige za to kanonska bi vizitacija, kao i nadzor u upravi mjesnog
biskupa, postala puka formalnost, a to bi bilo na Stetu ne samo pojedinih
samostana nego i cijele Crkve.

Razumljivo je da je mjesni biskup redovito optereóen upravom svoje biskupije, i
briga za biskupiju moZe spreðavati takav specifiðan rad s klauzurnim redovnicama. U
sluðajevima preoptereóenosti, po crkvenom pravu postoji moguónost da skrb za

klauzurne redovnice povjeri vikaru za redovniStvo ili drugim iskusnim sveóenicima.

Federacije

U novom crkvenom pravu ima jo5 jedna rìovost koja se odnosi na upravu
samostojnih samostana klauzurnih redovnica, a to su federacije. Za razliku od
prija5njeg Kodeksa, kanon 582. novoga crkvenog Zakonika spominje moguónost
udruZivanja raznovrsnih oblika: fuzije, unije, konfederacije, federacije. Konon
dodu5e ne daje definiciju ni jednoga od tih oblika udruZivanja, ali pretpostavlja
da su im poznati izvori i jurisprudencija Crkve.32

Kad je rijeð o >monasteria monialium<, glavni izbor koji govori o njihovim
federacijama jest konstitucija >Sponsa Crhisti<, od 23. studenoga 1950. godinè,
Õlanak VIII, $ 5 te konstitucije poziva klauzurne redovnice na udruZivanjç u
federacije.Täj je poziv ponovljen u dekretu PC22, a glasi ovako: >Ustanove i
samostojni samostani neka prema prilikama i uz odobrenje Sv. Stolice promiðu:
uzajamne saveze - ako na neki naöin pripadaju istoj obitelji, unije - ako imaju
gotovo jednake konstitucije i obiðaje, te rade u istom duhu, napose ako se bave
istom djelatno5óu<.

Tieba napomenuti da ovim poticajima Crkva ne Zeli dokinuti autonomiju
pojedinih samostojnih samostana, iako pretpostavlja moguónost da u nekim
sluðajevima moåe doói do nekog smanjivanja autonomije pojedinih samostana.

32 Usp. GAMBARI, n.d., 45.
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Smatram da je ovaj poticaj udruäivanja u federacije vrlo velika i neiskori5tena
moguénost koju Crkva pruZa samostojnim samostanima, posebno klauzurnim,
da izbjegnu opasnost izolacije, da jedni druge obogate razmjenom osoba,
medusobnim dijalogom i tomu sliðno.

Da je uistinu tako, dovoljno je uzeti u obzir dokumente na kojima se temelji
kanon 582. i statut, Sto je Sv. Stolica dodala spomenutoj konstituciji >Sponsa

Crhisti<. U tom statutu, koji nosi naziv >Inter praeclarau33, opisan je oblik
udruZivanja u federacije samostojnih samostana klauzurnih redovnica. Statuti
predvidaju predstojnicu federacije, koja moZe imati dvije, ili najviðe ðetiri
savjetnice. Pravni poloZaj predstojnice federacije nije jednak poloZaju generalne
poglavarice. Ölanovi federacije su predstojnice pojedinih samostana i po jedna

delegatica iz svakog samostana, koju bira kapitul samostana.

Federacija moZe biti uspostavljena samo od Sv. Stolice. Predstojnicifederacije
je dopu5teno imati kontakte sa Sv. Stolicom, da je periodiðno obavijesti o radu
federacije. Svaka federacija moZe imati i tajnicu, a svakoj se federaciji dodjeliuje
asistent, koji je redovito ðlan istoga mu5kog Reda. DuZnost je asistenta
povezivati jedan samostan s drugim, ali on ne ulazi u pitanja uprave pojedinih
samostana. Isto tako, asistent je duZan pruZati pomoó redovniðkom poglavarstvu,
odnosno biskupu, u vodenju ovih federacija. Asistent je takoder ovla5ten da
izvjeðóuje Sv. Stolicu o stanju Zivota i djelovanja federacije.3a

Ovaj potanki opis uredenja federacije pokazuje da je to vrsta ustanove koja
je sliðna mu3kim udruZenjima, iako u pravnom pogledu nemaju po sebi
hijerarhiziranu upravu kao mona5ke kongregacije, koje imaju i generalni kapitul.
Svrha je federacije ponajviðe u medusobnom pomaganju, u dijalogu medu
samostanima klauzurnih redovnica te u medusobnom duhovnom obogaóivanju,
ali ostavlja praktiðki netaknuto pravno uredenje samostana, kako je to odredeno
u opóem pravu ili u konstitucijama samostojnih samostana. Ali ne iskljuðuje
moguónost dublje pravne povezanosti. Uvjeren sam da poticaj Sv. Stolice na

udruZivanje u federacije zasluZuje veliku paZnju osobito zato Sto takve samo-
stojne samostane Stiti pred opasno5óu usamljenosti. Danas je opóenito prihvaóe-
no, da je jedan od pozitivnih plodova II. vatikanskog sabora upravo izlazak
redovnika i redovnica iz samovanja i iz uvjerenja vlastite dovoljnosti. Za5to ne

bi federacije klauzurnih redovnica tome pridonijele?

Prije koncila svaki red i svaka druZba bili su nekako sami sebi dovoljni kao neke
>antievandeoske kaste< - piðe dominikanac Tillard. Kroz sastanke na raznim razi-
nama redovni5tvo se danas ne samo potpomaZe u apostolatu, nego nastoji zajed-
niðki otkrivati putove u skladu s BoZjim planovima i u skladu s potrebama opóe i
mjesne Crkve, kojoj Zele sluZiti. Sve to doprinosi pro5irivanju horizonata, a oso-
bito stvara medu redovniðkim zajednicama odnose solidarnosti i prijateljstva.35

Smatram, dakle, da su federacije samostana klauzurnih redovnica istog Reda
usmjerene na to da donesu iste plodne rezultate. Buduói da sama Sv. Stolica

33 Inter pmeclar¿, XVIII-XXV.
34 Usp. GAMBARI, n.cl.,120-126.
35 J.M.R. TILLARD, I/¿nl anni tli grazia o di tlisgruzia?, u AA.VV., La vila consacrala a venl anni

dal Concilio, a cura di L. Guccini, Bologna 198ó, 33-34.
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potiðe na federacije, ne vidim razloga zbog kojeg bione ugroZavale autonomiju
pojedinih samostana ili ðak bile Stetne za Zivot pojedinih samostojnih samostana
klauzurnih redovnica. Poznato je da veó postoji priliðan broj federacija klauzur-
nih sestara u svijetu. Kod nas, ako se ne varam, samo su benediktinke udruZene
u federaciju. Ako neki misle da su klauzurne sestre previ5e pod vla5óu muskaraca
i zbog toga diskriminirane,36 onda su federacije put da se toga tutorstva oslobode.

Zakon klauzure

Samostojni samostani ,monialiurn,. obiljeZeni su posebnom strukturom koja
se zove >klauzura<. Taj zakon dodu5e nije nov, ali izmedu staroga i novog
Kodeksa postoji znatna razlika.

Kodeks iz 1917. godine govori o klauzuri u vi3e kanona (od 597-604). Novi
Kodeks iznosi propise o klauzuri u jednom kanonu, koji ima ðetiri paragrafa.To
je kanon 667. Prija5nji je Kodeks razlikovao dvostruki oblik kaluzure: obiðnu i
papinsku klauzuru. Papinsku su klauzuru redovito obdrZavali Redovi sa sveðanim
zavjetima, a ostali su imali obiðnu klauzuru. Za kr5enje papinske klauzure bila
je odredena kazna >iure communin.3s U shemi novoga Kocteksa iz1977. nije bilo
govora o papinskoj klauzuri. Medutim, taj je oblik klauzure uveden u tekst
novoga crkvenog Zakonika na zahtjev odredenog broja klauzurnih samostana.3e
U shemi iz 1977. govori se o klauzuri, ali se opóenito zahtijeva da klauzura
obuhvati barem dijelove u kojirna stanuju reclovnici, odnosno redovnice, a da
zakon klauzure bude stroZiji za kontemplativne salnostane. Novi Kodeks ovim
oblicima klauzure dodaje jo5 jedan oblik klauzure i naziva ga papinskom
klauzurom. Taj je oblik klauzure odreden za samostane redovnica koje se
potpuno i jedino posveóuju kontemplativnom Zivotu.

Uz nabrojene vrste klauzure od gocline 1973. postoji jo5 jedna vrsta klauzure
koja se zove >konstitucionalna<, tj. klauzura koja je odredena u konstitucijama
i odredbama Sv. Stolice. Oblik >konstitucionalne< klauzure mogu dobiti ili su
veó dobile redovnice koje su usmjerene na konternplativni Zivot, ali vr5e neku
vrstu apostolata. Primjerice, takvu su klauzuru godine 1980. dobile monahinje
federacije Presv. Srca Marijina.a0 Buduói da u novom Kodeksu nema konkretnih
odrednica za papinsku klauzurn, ostaju na snazi propisi za tu vrstu klauzure koji
su sadrZaniu papinskoj konstituciji >Venite seorsum<(, od 15. kolovoza1967. god.

Treba pripomenuti da se razlike izmedu prija5njeg i novog Kodeksa, u odnosu
na propise o papinskoj klauzuri, nalaze i u tome Sto ti propisi ne moraju biti
jednaki za sve klauzurne redovnice, kako je oclredivao prija5nji Kodeks. To se

36 Usp. C. FRIEDLANDER, n.d., 234; ELEANE DE MONTEBELLO, La femme et la vie
religieuse clans Ia Code, u Vie cortsacrée, 1983, 180-185.

37 E. DE MONTEBELLO,uVie consaa'ée, 1983, 182-185;zanimljive polenrike ipoclaci o klauzuri.
38 T. SCHAEFER, D¿ religiosis, Roma 1940, 720.
39 C. FRIEDLANDER, n.d.,234.
40 Usp. n.m.
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razabire iz privatnog odgovora Komisije za reviziju Kodeksa. Dakle, i papinska
klauzura moZe biti >konstitucionalna<, tj. onakva kako je definiraju vlastite
konstitucije.ar JoS doda¡mo da je i s papinskom klauzurom moguóe uskladiti
izvjesno apostolsko zraðenje zajednica koje se posveóuju potpuno i samo
kontemplativnom Zivotu. Tako grupe vjernika rnogu sudjelovati u liturgijskim
slavljirna ili u nekim drugim vjeZbarna duhovnog Zivota klauzurnih redovnica,
ali ostaju izvan klauzure.a2

U vezi s klauzurom jo5 Zelimo navesti razloge njezine potrebe o kojima govori
kanon 607 $ 3. Taj kanon istiðe potrebu izvjesne odijeljenosti od svijeta. Kanoni
pak 683 $ 1 i kanon 673 govore o klauzuri kao potrebnom ozraðju koje pogoduje
sabranosti i kontemplaciji. Pismo >Ecclesiae sanctae< upozorava i ¡la asketsku
dimenziju klauzure.a3 Ne treba zaboraviti, na kraju, da je povijesno klauzura bila
uvedena kao za5tita djeviðanskog Zivota.aa

Ulazak i izlazak iz klauzure

I 5to se tiðe ulaska u klauzuru i izlaska iz nje, takoder postoje razlike izmedu
prija5njega i novog Kodeksa. Po starom je Kodeksu vrijedio opói propis da nitko
ne moZe ulaziti u papinsku klauzuru klauzurnih reclovnica bez dozvole Sv. Sto-
lice.as Iznimno su u klauzuru mogli uói, samo u odredenim sluðajevima, biskup
kao vizitator i njegov pratilac, ispovjednik za bolesne sestre, predsjednik drZave
sa suprugom i pratnjom, kardinali, lijeðnici i radnici uz opóe odobrenje mjesnog
ordinarija. Isto je opóe pravilo vrijedilo izaizlazak kaluzurnih redovnica iz papin-
ske klauzure; one nisu mogle izlaziti, opóenito govoreói, bez dozvole Sv. Stolice.aó

Prerna novom Kodeksu crkvenog prava ulazak i izlazak iz papinske klauzure
regulirali su 4. paragrafom kanona 667. Za ulazak i izlazak iz klauzure sada su

dana veóa ovla5tenja mjesnom biskupu, i to u dvostrukom obliku. On sam moZe
uói u klauzuru kada za to postoji opravdani razlog. Kada se radi o samostojnim
samostanima, o kojima govori kanon 615, mjesni biskup moZe uói u klauzuru
trez suglasnosti poglavarice samostana. Medutim, ako biskup uvodi u klauzuru
druge osobe, kao i za izlazak redovnica iz klauzure, potrebna su tri uvjeta: 1)
>>causa gravis,.; 2) suglasnost poglavarice; 3) ograniðeno vrijeme izbivanja ili
boravka izvan klauzure; ovaj treói razlog stavljen je zato da bi se izbjegle zloupo-
trebe i da se naglasi da je klauzura ozbiljna stvar.47 Dakle, razlika izmedu starih i

41 Usp. GAMBARI, n.d., 291. bilje5ke 60 i 63.

42 Usp. Kriteriji o odnosinn izmedu biskupa i redovnika u Crkvì, Zagreb, KS (Dokumenti 53),
1979,25. Usp. raznc govorc Ivana Pavla II: govor u katedrali Guaclalajari (Mexico 30.1.1979.);
kontemplativnim redovnicama u Rirnu (rnjeseca svibnja 1985); u Karmelu u Kinshasi (3. svibnja
1980); u samostanu Utjelovljenja u Avili (1. stuclenoga 1982).

43 Usp. pisnro Pavla VI. Ecclesiae smctae I1,3.
44 Usp. C. FRIEDLANDER, n.d.,236.
45 Usp. SK kan. 600.

46 Usp. SK kan. 601.

47 Usp. GAMBARI, n.d.,292.
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novih propisa o klauzuri je u tome 5to je po prija5njem pravu mogao uói u klauzuru,
po opóem pravu, i redovniðki poglavar, i to pod istim uvjetima kao i mjesni ordi-
narij. Novi Kodeks to vi5e ne spominje. Njegov ulazak u klauzuru, kao i njegova ju-
risdikcija, moraju biti odredeni u vlastitom pravu, to jest konstitucijama redovnica.

Permanentno obrazovanje klauzurnih redovnica

Tumaði vlastitog prava klauzurnih redovnica postavljaju pitanje: da li se
permanentno obrazovanje moZe smatrati >gravis causa<(, koja opravdava izlazak
iz klauzure redovnica vezanih papinskom klauzurom? Na to pitanje neki
odgovaraju potvrdno, a svoje mi3ljenje zasnivaju na kanonima 659-661 novoga
Kodeksa, koji govore o vaZnosti i obvezi sistematskog i permanentnog obrazova-
nja za sve redovnike. Prema propisima Kodeksa iz godine 1917. takva je
formacija bila obvezna za kleriðke redove. Uz propise spomenutih kanona kao
potvrdu svoga miðljenja tumaði navode i papinsku konstituciju Venite seorsum,
koja kaZe da su radi formacije ðlanova moguói sastanci klauzurnih redovnica
raznih samostana. Ali najviðe se nagla5ava propis kanona 661., koji odreduje da
formacija treba trajati kroz cijeli Zivot i koji obvezuje poglavare da pronadu
vrijeme i sredstva, kako bi se takva formacija ostvarila.as Da se istakne vaZnost
sastanaka redovnica, navode se i psiholo5ki razlozi: sastanci puno vi5e pridonose
razvoju osobe i njenom sazrijavanju nego izolirano pouðavanje ili naobrazba po
dopisnoj teologiji, i tome sliðno.ae

Opóenito govoreói, mislim da su razlozi uvjerljivi prema kojima treba
smatrati da je formacija >causa gravis<, koja opravdava sudjelovanje na teðaje-
vima za formaciju i permanentno obrazovanje. Ipak, buduói da se radi o
specifiðnoj formaciji za kontemplativni Zivot, teðajeve za klauzurne redovnice
trebalo bi organizirati na razini federacije, ako postoje, ili na razini samo
kontemplativnih redovnica. Ako nema federacije, bilo bi potrebno da o tome
povedu brigu mjesni biskupi u öijim biskupijarna Zive kaluzurne redovnice, ili
eventualno poglavari muSkih redova, ako je njima povjerena briga za klauzurne
redovnice. Svakako, trebali bi pronaói odgovarajuói oblik sastanaka koji s jedne
strane vode brigu da se ne razvodni zakon klauzure, a s druge strane da se

omoguói sistematsko i permanentno obrazovanje, koje bi klauzurnim redovni-
cama pomoglo da Sto bogatije Zive, svoju prisutnost u Crkvi.

Neka pojedina pitanja

Propi,si o mirazu

Po novom pravu miraz se ne zahtijeva. Zato nije potrebno traZiti oprost
mjesnog biskupa.

48 Usp. S. REDINA, La fornrazione dei religiosi, u AA.VV., Il n¿tovo cliritto dei religiosi, Roma
1984, 108-130; A. MONTAN, Gli Istituti di vita consacran, u Il Cotlice delVaticano II e Ia vita
consacrata, Bologna 1986, 178.

49 Usp. C. FRIEDLANDER, n.d., 235-236.
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,Sveðani zavjetk<

Tieba podcrtati da novi Kodeks ne ukida sveðane zavjete, kako se negdje
tvrdilo. Dapaðe, Kodeks ðini svaki doZivotni zavjet >sveðanim< prema kanonu
1088. i razlikuje pravne efekte zavjeta siroma5tva prema naravi svakog instituta.
Täko izbjegava podjelu redovnika na dvije klase, po ðemu bi neki bili vi5e
posveóeni nego drugi, a prija5nji je Kodeks ponekad davao takav dojam.so

O v laltenj e nadle í,no g p o glav ara

Neka ovla$tenja, koja su prije bila u nadleZnosti mjesnog ordinarija, sada su

povjerena >nadleZnom poglavaru<. Na primjer: kanon 668 $ 2 odreduje da se za

izmjenu oporuke traLi dozvola >mjerodavnog poglavara<, a kanon 765. odreduje
da dozvolu za propovjedanje redovnicama u njihovoj crkvi ili bogomolji daje
>mjerodavni poglavar<. Ali tko je taj >kompetentan poglavar<, to treba odrediti
vlastito pravo, to jest konstitucije.

Polog novca (u banci)

U novom se pravu ne traZi ovla$tenje biskupa zapolog novca u banku. O
tome govori kanon 638.

Ponovno primanje u Red

Po novom pravu poglavarice samostojnih samostana imaju pravo ponovno
primiti u Red, uz pristanak svoga savjeta, osobu koja je zakonito napustila Red
poslije novicijata ili privremenih i doZivotnih zavjeta; ona nije duäna ponoviti
novicijat. O tome govori kanon 690. Isto tako za prijelaz iz jednog samostojnog
samostana u drugi, u okviru istoga instituta, federacije ili konfederacije, ne

zahtijeva se dopuStanje Sv. Stolice. Prema kanonu 684 $ 3 to vrijedi za redovnice
s privremenim i vjeðnim zavjetima.

Redoviti ßpovjednik

Kodeks ne govori o raznovrsnim ispovjednicima. Propisuje imenovanje
redovitog ispovjednika za klauzurne redovnice. Redovitog ispovjednika imenuje
mjesni biskuf, jednog ili vi5e njih, poðto se savjetovao sa zajednicom. Ali
redovnice nisu duZne ispovijedati se kod toga redovitog ispovjednika. Mogu se

ispovijedati kod svakog ovla$tenog sveóenika u biskupiji (kanon 603 $ 3). Za
imenovanje redovitog ispovjednika ne spominju se viðe rijeði: >cum praesenta-

tione superioris regularis". Mjesni biskup prije imenovanja redovitog ispovjed-
nika treba se posavjetovati sa zajednicom. Razmjena mi3ljenja ipak ne daje
zajednici pravo predlajánja useqsu .proprio<. I zato, ako bi biskup imenovao
ispovjednika bez konzultacije sa zajednicom, postupao bi >illicite sed non
invalide.,.sl

50 Usp. n.d.237-238.
51 Usp. ANDRES, n.d.,132
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Duhovnik

Novi Kodeks posveóuje nekoliko kanona duhovniku i kapelanima; to su
kanoni 564-572. Pripada mjesnom biskupu da imenuje duhovnika, osim ako
posebno pravo ne odreduje drukðije (kanon 565). Prijaðnji je Kodeks to pravo
davao regulrnim poglavarima za tako zvane >exemptae< tj. izuzete klauzurne
redovnice. Novi Kodeks takoder zahtijeva da bude konzultiran poglava¡ kjoi
ima pravo predlagati duhovnika ii kapelana, po3to je saslu5ao zajednicu (kanoni
567 $ 1). Drugim rijeðima, to znaði da je pravo predlaganja od sada priznato
svim zajednicama. Svakako, vlastito pravo ili konstitucije trebaju odrediti tko je
taj "mjerodavni poglavar< kojega treba konzultirati.

Zakljuðne misli

Zakljuðujuói ovaj prikaz smatram potrebnim da jo$ jednom israknem da
Crkva u novorn zakonodavstvu za klauzurne redovnice - iako je u mnogoðemu
uzela u obzir naðelo veóe autonomije u upravi - ipak ne slijecli u svoj svojoj
logici kanone koji istiðu tu autonomiju, a to su kanoni 586 i 593.52 Neki misle
da tu ima i diskriminacije.s3 Osobno mislim da se ne radi o diskriminaciji, nego
o pastoralnoj razboritosti Crkve.

Netko je samostojne samostane klauzurnih redovnica usporedio s otoðióima
velikog arhipelaga.sa Nadovezujuói se na tu usporedbu dodajem: Ako otoðióima
ne bi dolazila raznovrsna pomoó s kopna, oni bi mogli izgubiti na svom ðaru i
pored sve svoje ljepote. Mislim da je neðto sliðno moglo zadesiti i samostojne
samostane klauzurnih redovnica kad se Crkva u svom zakonodavstvu - ukoliko
se na njih odnosi - ne bi bila pobrinula sve tako odrediti, da bude u stanju pruZiti
im onu pomoó koja im je potrebna da bolje ostvare svoju plodonosnu prisutnst
u Crkvi.

Iako je Crkva zadrZala veói nadzor nad njima preko regularnih poglavara ili
mjesnog biskupa, ona je to uöinila za bogatije Zivljenje kontemplativnog Zivota
u tim samostanima. Ne preostaje rni drugo nego poZeljeti da naSa domaóa Crkva,
posebno preko svojih pastira i sveóenika, pruZi klauzurnim redovnicama svu
potrebnu brigu kako bi one donijele stostrukiplod za dobro opóe i mjesne Crkve.

52 V. NUIC, Opée pravo Kntoliëke crkve, Zagrcls,1985, 200-203
53 Usp. C. FRIEDLANDER, n.d., 239.

54 Usp. ANDRES, n.d., 71.
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Lucija Marinovié, Zagreb

REDOVNTÕ](B USTANOVE BISKUPIJSKOG PRAVA

Za reclovniðke ustanove biskupijskog prava (od sada: BP) opóenito vrijede
svi propisi crkvenog prava koji se odnose na redovniðke ustanove - osim ako je
izriðito reðeno druköije. Zato i ova studija obuhvaóa sarno ona pitanja ustanova
BP u kojima one imaju ne5to vlastito i ðto nije zajedniðko s ostalim ustanovama.
A to vlastito uglavnorn odreduje njihov oclnos prema biskupima i Kongregaciji
za ustanove posveóenog Zivota.

Taj odnos prema biskupu i u prijaðnjem Kodeksu (od sada: SK) nije bio toðno
i jasno odreden. Pa su rje5enja raznih pitanja ovisila o tumaðenjirna pojedinih
kanonista, Sada, u novom je Kodeksu joS manje odreden. A glavni je razlog taj
5to je sada, kao i u ustanovama papinskog prava, mnogo toga preneseno u
>vlastito pravo<. MoZe se reói da su opóenito ustanove biskupijskog prava u
novorn Kodeksu znatno pribliZene ustanovarna papinskog prava. To je ponajviðe
zbog toga Sto je jednima i drugima dana veóa samostalnost (usp. kan. 586).

Da razlika izmedu prija5njega i sada5njeg prava bude jasnija, ukratko óu

iznijeti pojam ustanove BP u prijaðnjem Kodeksu iz god. '.917.

Prija5nji Kodeks u kanonu 4BB, br. 3 kaíe: >DruZba BP je ona redovniðka
druZba koju je biskup osnovao a jo5 nije dobila od Sv. Stolice dekret priznanja
('decretum laudis')<. Pravno stanje tih druZbi toðnije odreduje SK u kan. 492 $

1: >Biskupi, a ne kapitularni vikar, mogu osnivati redovniðke druZbe. Ali neka
ih ne osnivaju i neka ne dopu5taju da se osnivaju a da nije traZeno miðljenje
Apostolske Stolicen.r Paragraf drugi istoga kanona dalje opisuje pravni poloZaj
takvih druZbi: kad je biskup primio miðljenje Sv. Stolice, on osniva druZbu, ali
takva druZba ostaje biskupijskog prava dok ne dobije dekret pohvale od Sv.

Stolice. DruZbu koju je biskup osnovao ostaje biskupijskog prava i onda kada
se pro5iri na viðe biskupija. - Nadalje, Sto se tiðe odnosa prema biskupu, SK u
drugom paragrafu kanona 492 kai,e: da je takva druZba potpuno podloZna -
oPlane subiecta< - jurisdikciji ordinarija po propisu prava.

Ova tako opóenita odredba da je druZba >potpuno podloZna<, stavljala je
ustanovu u BP u potpunu ovisnost o biskupu. Kanonisti su pomoóu opóih pravnih

I Za osnivanje redovniðkih ustanova prije 13. stoljeóa nije se traZila crkvena potvrda. Nakon 16.

st. osnovano je viðe novih ustanova samo dozvolom biskupa. Leon XIII. konstitucijom >Conditiae
a Christo< od 8. prosinca 1900. odreduje da je za osnvanje druZbi nadleZan biskup. Biskup ispituje
i potvrduje Konstitucije nove dru2be. Tako osnovane druZbe nisu mogle biti ukinute bez telkih
razloga i bez dozvole ordinarija mjesta. Zatim je Pijo X. pismom motu proprio "Dei providentis<
od 16. srpnja 1906. odredio da biskup na svom podruöju moZe osnivati druZbe, ali prije mora
pitati mi5ljenje Sv. Stolice. Usp. Acta.S. S¿drs 39 (1906) 344-346. Ali biskupirna nije dopu5teno
ukinuti redovniðke druZbe. To je stavljeno u prija5nji Kodeks, kan. 493. Usp. T. SCHAEFER, De
religiosis, Roma, 1947, 19 sl.
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pravnih naðela na razne naöine tumaðili tu >potpunu podloZnost<. Veóina misli
da se to ne smije tako svhatiti kao da je biskup vrhovni poglavar ili da i sam
generalni kapitul potpuno i u svemu ovisi o ordinariju.2To bi, naime, bilo i protiv
same naravi druZbe; jer redovniðka druZba, pa makar bila biskupijskog prava,
pravna je i moralna osoba. Zbogtoga ona posjeduje svoj vlastiti unutarnji Zivot,
svoj unutarnji prostor djelovanja te ima vlastitu upravu.3 U traZenju prikladnih
stavova kanonisti su prema tome zakljuðivali da su biskupi >izvanjski" poglavari
takvih druZbi, a ne unutarnji i da je njihova vlast "izvanjskan.a 

Ali je ostalo
nejasno koje su granice te >izvanjske< vlasti.

Opói propisi novoga prava

Propisi novoga Zakonika koji se odnose na ustanove BP ponajvi5e se temelje
na novim smjernicama II. vatikanskog sabora, zatim na raznim dokumentima
koje je Sv. Stolica objavila poslije koncila,s a djelomiðno su prihvaóeni propisi
prijaSnjeg Kodeksa.

Kodeks najprije u kan. 605. donosi opói propis koji se odnosi na osnivanje
ustanova posveóenog Zivota. Kanon kaZe: "PridrZano 

je Apostolskoj Stolici da
jedino ona odobrava nove oblike posveóenog Zivota. A dijecezanski biskupi neka
nastoje raspoznavati nove darove posveóenoga Zivota koje Duh Sveti povjerava
Crkvi i neka pomaZu zaðetnicima da svoje naume ðto bolje izraze i zaðtite
prikladnim statutima, sluZeói se ponajviSe opóim propisima koji se nalaze u ovom
dijelu<. Dakle, Sto se biskupa tiðe, kanon ga potiðe da u razboritosti pokaZe

smisao i osjetljivost za nove pothvate i da ih objektivno prosuduje. Biskup óe

pruZiti i potrebnu pomoó zaðetniku pothvata da dode do Sto jasnijeg uvida u
namjere, duh i djelovanje inicijative.ó Sve to traLi ne5to vremena.T

Prvi opói pojam ustanove BP nalazi se u kan. 589 koji kaZe: >Ona je ustanova
biskupijskog prava koju je osnovao dijecezanski biskup, a nije dobila od
Apostolske Stolice odluku o odobrenju". Zakonik ne spominje >decretum

laudis< o kojem govori SK. Ovdje je biskup spomenut kao osnivað ustanove, ali
kanon ne kaZe da je on jedini osnivað, da sarno on moZe osnivati redovniðke
ustanove. Jer se pretpostavlja da ih svakako moZe osnivati Apostolska Stolica.
To je jo5 jasnije izraäeno u kan. 579. koji daje biskupu vlast da osniva ustanove

2 Usp. SCHAEFER, De religiosis, LL7.

3 Usp. SCHAEFER, n.d., S. GOYENECHE, Quaestiones canonicae de iure religiosorum, l,
Neapoli 1954, 95 sl.

4 I prema propisima prija5njeg Kodeksa vlast mjesnog biskupa nije formalno unutarnja vlast u
Zenskim druZbama i zato u crkvenom pravu ordinarij nije nazvan vi5im poglavarom druZbe.
Schaefer (n.d. 169) misli da je biskup poglavar u nekom viðem smislu (est eminenter talis), ali u
granicama prava; osim toga on po pravu koje njemu pripada (iure proprio et ordinario) nadzire
upotrebu unutarnje vlasti i ispravlja njezine zloupotrebe. On moZe biti smatran izvanjskim
poglavarom. Neki misle da >potpuna podloZnost< ne znaði da je unutarnja i izvanjska uprava sva
u rukama ordinarija mjesta, nego se uglavnom odnosi na izvanjsku podloZnost; usp. M. CONTE
A CORONATA, ltrstitutiones iuris canonici, I, (Torino) 1950, 614.

5 Usp. H. BORAK, Crkva redovnicima. Dokumehti o redovniltvu od konCila do danas,Zagreb 1974.

6 Usp. kan. 5?8; sadrZaj je kanona uzet izLG 45.
7 Usp. E. GAMBARI, I religiosi nel Codice, Milano 1986, 104.
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posveóenog Zivota. >Dijecezanski biskupi mogu - svaki na svom podruðju -
sluZbenom odlukom osnivati ustanove posveóenoga Zivota, ali prije treba traZiti
mi5ljenje Apostolske Stolice". Ovlaðtenje koje se ovdje daje dijecezanskom bis-
kupu opóenito je i odnosi se na sve ustanove posveóenog Zivota. Prije nego pristu-
pi osnivanju jedne ustanove, biskup mora traZiti mi5ljenje Sv. Stolice. Iz samih
ie rijeði kanona zakljuðuje da je to uvjet o kojem ovisi valjanost osnivanja.s

Kad je ustanova kanonski, tj. po propisima prava osnovana, ona je time posta-

la i pravna osoba.e Sam ðin osnivanja ustanove biskup izvr5i i formalnim dekre-
tom, u kojem odreduje ime u\tanove, njezinu narav i svrhu. Time je ustanovi
priznata sposobnost da ðlanory rodi k savr5enstvu ljubavi (>perfectae caritatis<).
U isto vrijeme - dok osniva ust¿rnovu - on drugim dekretom potvrduje i njezine
prve Konstitucije prema propisu kanona 117.t0 Konstitucije se danas - u poðetku -
obiðno potvrduju na neko vrijeme, ali ustanova se ne osniva na neko vrijeme, na

nekoliko godina, nego za trajno. Zato i tu potvrdu mora prethoditi neko vrijeme
njezinog Zivota i djelovanja, da se dobije jamstvo trajnosti. Öinom osnivanja
nova ustanova postiZe svoje pravno mjesto u Crkvi, svoju ulogu i svoj autoritet.

Za tu novu ustanovu, koja je, dakle, biskupijskog prava, vrijedi propis kanona
578 koji odreduje: "Svi neka vjerno ðuvaju duh i nakane osnivaða, koje je nadleZ-
na crkvena vlast potvrdila, a odnose se na narav, svrhu, duh i znaöaj ustanove i
zdrave njezine predaje, Sto sve saðinjava baðtinu same ustanove.< Svaka
ustanova i svi njezini ðlanovi moraju biti vjerni u obdrZavanju naravi, svrhe,
duha i znaöaja ustanove, tj. moraju öuvati identitet svoje ustanove; to je razlog
postojanja druZbe i njezinog poslanja u Crkvi. Tieba, dakle, ðuvati i gajiti one
konkretne naðine kako se u ustanovi slijedi Kristov Zivot, 5to su pojedini ðlanovi
duZni pokazati vjernicima i nevjernicima (usp. LG 46). Kanon spominje i
>zdrave predaje<. To je posebno vaZno zato Sto tijekom vremena u svakoj druZbi
nastaju neke karakteristike druZbe, npr. da ustanova koja u poðetku nije bila
kleriðka nakon nekog vremena postane kleriðka, i takve predaje postanu znakom
identiteta. Medu predaje mogu biti ukljuðeni i znaðajniji obiðaji. Pod >duhom<

ustanove razumije se stav redovnika u odnosu na Boga i na ostale ðlanove, te uopóe

kakvo je njihovo duhovno i moralno raspoloZenje. >Duhn moäe znaöiti i duhov-
nost koja nadahnjuje i pokreóe naðin kojim se ide k Bogu i vodi ölanove k Bogu.rr
Crkva takvu duhovnu ba5tinu priznaje i tumaði, ali ne mijenja; u kanonu 587. Cr-
kva zahtijeva da ona bude izraZena u Konstitucijama. Ova sloboda koja je data
ustanovama da same odreduju svoje >vlastito pravo< - a ujedno i Sirina te otvore-
nost opóeg prava - trebaju sluZiti ustanovi da ostane vjerna svojoj duhovnoj ba5ti-
ni. Ostali crkveni dokumenti nakon II. vatikanskog sabora to izriðito naglaSavaju."

Biskup tom zgodom obavijesti Kongregaciju za ustanove posvcóenog Zivota da nova zajednica pos-
jeduje uvjete da se buduénost razvije, sposobna je odgajati svoje ðlanove i praksom je pokazala
obdrZavanje evandeoskih savjeta. Sv. Stolica daje >nihil obstat<( za osnivanje te ujedno daje ovlað-
tenja i upute kojih se treba drZati kod osnivanja. Usp. G. ESCUDERO, Il nuovo diritto dei
religosi, Roma 1973, 28 sl.
O pravnim osobama u Crkvi govore kan. ll3-118. Usp. V. BLAZEYIC, Pravne osobe u Katoliökoj
crkvi i pravni subjektivitet tih osoba u pravu SFRJ, u Nova et vetera 37 (1987) 211-220.

Kan. 117: "Nijedna sveukupnost osoba ili stvari koja äeli steói pravnu osobnost ne mo2e je steói
ako joj nadleZna vlast nije potvrdila statute<.
Usp. GAMBARI, I religiosi nel Codice,36.
Neki misle da se baðtina sastoji u slijedeóirn vrednotama: glavna svrha i posebne svrhe, glavne
apostolske djelatnosti, duh koji oZivljuje djelovanje, glavna namjera utemeljitelja i zdrave predaje.
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Ustanove biskupijskog prava i crkvena hijerarh[ja

Prvi i u nekom smislu osnovni odnos ustanova BP prema crkvenoj hijerarhiji
odreduje u kanonu 590., koji kaZe: >Ustanove posveóenog Zivota, buduói da su
na osobiti naðin predaue sluZbi BoZjoj i cijeloj Crkvi, u posebnorn su smislu
podloZni njezinoj vrhovnoj vlasti<.Täj propis vrijedi za sve ustanove; i ustanove
BP na poseban su naðin podloZne papi,r3 Papa je njihov prvi poglavar i njernu
se snagom svojih zavjeta moraju pokoravati. On je iznad svih unutarnjih
poglavara i kapitula. SluZeói sq svojorn vrhovnom vlaðóu nad svom Crkvom i s

obzirom na opóu korist vjernika i pojedinih ustanova >on ¡noZe nstanove
posveéenog Livota izuzeti od upravne vlasti mjesnih ordinarijii i podvrgnuti
samomu sebi ili kojoj drugoj crkvenoj vlasti< (kan. 591).14To bez sumnje vrijedi
i za ustanove BP, Papina bi vlast mogla doói do izraZaja i u davanju >izuzetnosti<
u smislu kanona 76. U tom bi sluðaju ustanove BP postale ustanove papinskog
prava.

Ali osobito je vaZan propis kanona 586, koji sadrZajno ima dva dijela; u
prvom dijelu govori o pravima pojedinih ustanova, a u drugom dijelu o vlasti
mjesnog biskupa u odnosu na te ustanove. Taj kanon, koji je stvarno novost u
crkvenom pravu glasi: o$ 1. Pojedinim se ustanovama priznaje opravdana
samostalnost Zivota, osobito upravljanja, po kojoj posjeduju u Crkvi vlastitu
stegu, te mogu ðuvati netaknutu svoju ba5tinu, o kojoj govori kan, 578. $ 2.
DuZnost je mjesnih ordinarija da tu samostalnost ðuvaju i Stite". Opóenito je
mi5ljenje da je taj novi propis uistinu izraz novoga duha Kodeksa, iako je u

crkvenom pravu teZnja za time i prije postojala.rs Sada je ta Siroka i otvorena
nezavisnost i samouprava ustanova unesena u opóe kanonsko uredenje. Tu
nezavisnost opóe pravo priznaje svim ustanovama, dakle jednako ustanovama
papinskoga i biskupijskog prava, sa svim posljedicama. Kanon govori o >opravda-
noj< samostalnosti - >iusta autonomia., - a ona je opravdana ukoliko je potrebna
da ustanova stvori odrZava vlastitu stegu i da nesmetano ðuva svoju cluhovnu
ba5tinu prema propisu kanona 578.

Izriðito je spornenuta nezavisnost >osobito upravljanja<. Uprava i vodstvo
posebno je osjetljivo i Siroko podruðje uredenja redovniðkog Zivota.ró Buduói da
kanon kaZe: osobito u upravljanju - to znaði da se ta samostalnost ne proteZe
samo na upravu, nego i na druga poclruðja, kao npr. na odgoj, na obdrZavanje
zavjeta, na apostolat te na prava i duZnosti pojedinca. Zbogtoga svaka ustanova
mora izdati propise za sebe (vlastito pravo), ali u skladu s propisima opóeg prava.

13 Usp. LG 44 i 45.
14 Usp. LG 45; CD 35, 3. I za ustanove BP vrijedi propis kanona 592: >!i l. Da se ðto bolje

unaprcduje veza ustanova s Apostolskorn Stolicom, neka svaki vrhovni poglavar - na naðin i u
vrijeme koje odredi Apostolska Stolica - poðalje njoj kratak prikaz stanja i Zivota ustanove. $ 2.
Neka poglavari pojedinih ustanova promiðu poznavanje dokumenata Sveta Stolice koji se tiöu
njihovih ðlanova i ncka se brinu da ih obdrZavaju<.

15 Usp. SCHAEFER, n.d., 191.

l(r Usp. D.J. ANDRES, Il diritto dei religiosi, Rorna 1984, 20.
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Skrb dijecezanskog biskupa

Pomoóu navedenih kanona treba tumaðiti sadräaj i domet dvaju propisa koji
su najvaZniji u odredivanju odnosa izmedu biskupa i ustanova BP. Vratimo se
na kanon 5B6, koji u drugom paragrafu kaZe: >DuZnost je mjesnih ordinarija da
tu nezavisnost ðuvaju i $tite" (servare ac tueri). To se odnosi i na ustanove
biskupijskog prava. Biskupi ne srniju tu nezavisnost oduzimati ili je krnjiti, a
>Stititi< je moraju na pr. pred moguóim uplitanjima Zupnika kod kojih redovnice
rade, pred zahtjevima civilnih vlasti ili dru5tvenih ustanova. Th nedozvoljena
uplitanja mogu se odnostiti na premje3taje osoba, na promjene poglavara,
zahtjeve Konstitucija, itd.

Ali odnos biskupa prelna ustanovi BP nije samo u tome da ðuva njezinu
samostalnost i samoupravu, nego je duZan i trrinuti se za nju. Kanon 594 kaíe:
>Ustanova biskupijskog prava - pretpostavljajuói kanon 586 - ostaje pod
posebnom skrbi dijecezanskog biskupa." Kanon dakle najprije traäi da biskup
,,ðuva i $titi< (kan. 586) nezavisnost ustanove, a zatim mu nalaZe da se brine za
nju. Na temelju toga treba tumaðiti i smisao >posebne brige". Kanon govori o
brizi, ali ustanovu ne ðini ovisnorn o vlasti biskupa u pitanju unutarnje uprave i
stege. O znaðenju te >posebne skrbi<, o kojoj kanon govori, moZe se u
koncilskom duhu samoga Kodeksa zakljuðiti slijedeóe: biskup kao pastir s

posebnim je naslovom otac redovniðkih ustanova koje je svojom vlaðóu osnovao
i odobrio im Konstitucije. On je u nekom smislu pred Crkvom jamac da óe
ustanova ostati vjerna svome pozivu i poslanju.lT Dakle, ne radi se o nekom
njegovom posebnom nadzoru. Nadzor ima uZe znaðenje i prije svega smjera na
odstranjivanje nereda ili da se neredi sprijeðe. A briga i skrb ukljuðuju
zanimanje, pomoó, promicanje dobra ustanove i njezinih ðlanova.

Kanon 594. ne stavlja ustanovu u ovisnost o biskupu u pitanju unutarnje
uprave i stege. I nadzor nad ðlanovima spada na poglavare kao Sto odreduje kan.
596 {i 1: >Poglavari i kapituli ustanova imaju nad ðlanovima onu vlast koja je
odredena opóim pravom i Konstitucijama". To vrijedi za sve ustanove; u svim
ustanovama poglavari i kapituli imaju pravu vlast koja obvezuje ustanovu i
pojedine ðlanove. Poglavari ne dobiju vlast od osoba koje su ih izabrale ili
imenovale, nego od opóega i vlastitog prava, a to pravo ujedno odreduje opseg
vlasti i razne njezine duZnosti.rs Dakle, skrb i briga, koju Kodeks pripisuje
biskupu, pastoralne je naravi te mu dopu5ta - i traíi od njega - one zahvate i
posredovanja koje zahtijeva dobro ustanove.le

U kanonu 595 $ 1 Kodeks daje posebna ovlaðtenja biskupu na ðijem se
podruðju nalazi glavna kuóa ustanove.20 Biskup glavne kuóe odobrava Konstitu-
cije ustanove, on ispituje i rjeðava vaZnije poslove koji se odnose na cijelu
druZbu, a ne rje5ava ih vlastito pravo. Takvih sluðajeva moZe biti viSe, npr. kada
treba t¡kloniti vrhovnu upravu ustanove, kada se ðini da treba u cijeloj ustanovi

17 Usp. kan.605.
18 O vlasti poglavara i o njihovim zamjenicinra usp. kan. 131, 133, 137-144.
19 Usp. GAMBARAI, n.d.,74.
20 Glavnom kuóom smatra se ona r¡ kojoj stalno boravi vrhovni poglavar sa savjetnicima. Zato

>glavna kuóa nc mora biti kuóa nratica od koje se ustanova razvila.

r73



privremeno staviti izvan snage neke vaZnije propise, ili ako treba preuzeti neke
teie zadatke koji nisu navedeni u Konstitucijama. U pitanjima koja se odnose
na cijelu druZbu, a ona je pro$irena u viSe biskupija, biskup glavne kuóe mora
se posavjetovati s ostalim dijecezanskim biskupima.2rTumaðikanona misle da se
opóenito moZe reói da biskup glavne kuóe ima neka ovla5tenja nad ustanovom
kao takvom, ali ne nad pojedinim kuóama i osobama.22 Novi Kodeks -
promatran u odnosu na prijaSnji - ograniðuje vlast biskupa glavne kuóe, ali isto
tako ograniðuje onu vrstu >suvlasni5tva< nad ustanovom koje su imali, prema
SK, biskupi na ðijem su podruðju bile kuóe ustanove.

Kanon 595 $ 2 kaàe da dijecezanski biskup moZe u posebnim sluðajevima
dispenzirati od propisa Konstitucija. Povlastica je data biskupu u ðijoj se
biskupiji nalazi zajednica ili redovnik koji traZi dispenzaciju. Ali i kod toga se
pretpostavlja da biskup nije poglavar ustanove kao Sto je papa.

Pojedine nadleänosti biskupa

K a p i t u I i. Propise prija5njeg Kodeksa, koji su se odnosili na kapitule i
na upravu ustanova BR kanonisti nisu jednako tumaðili, a to je stvaralo
nesigurnosti i u praksi. Prema kanonu 506 $ 4 SK biskup mjesta u kojem su se
obavljali izbori imao je iskljuðivo pravo da predsjeda izboru vrhovne poglavarice,
na njega je spadalo da izbor potvrdi, a mogao ga je i poniðtiti. Za poni5tenje
izbora morao je imati teðke razloge, a izbornici su se mogli Zaliti na Sv. Stolicu.23

Novi Kodeks medutim u kan. 625 $ 1 kaZe: >Vrhovni poglavar ustanove
postavlja se kanonskim izborom po propisu Konstitucija<. Pretpostavlja se,
dakle, da Konstitucije odreduju postupak izbora. Ako tih odredaba u Konstituci-
jama nema, treba slijediti propise kan. 1i9. Zalim, Sto se tiðe ustanova BP kanon
625 S 2 odreduje: >Izborima poglavara samostalnog samostana, o kojem govori
kan, 615, i vrhovnog voditelja ustanove biskupijskog prava predsjeda biskup
glavnog sjediSta.< Ovim su propisom znaðajno izmijenjene odredbe prija5njeg
Kodeksa. Jer prema ovoj odredbi izboru vrhovne poglavarice ne predsjeda
biskup mjesta gdje se obavljaju izbori, nego biskup glavne kuóe. Njegovo (ili
njegovog delegata) predsjedanje traZi se za valjanost izbora. Biskup kao
predsjednik kapitula ne potvrduje izboç a isto tako on ne mo¿e izbor poni5titi,
niti ima vlast odluðiti kad je broj glasova jednak.za

Vrhovni poglavar ustanove BP neovisno o biskupu odreduje mjesto kapitula,
makar tzvan dijeceze biskupa glavne kuóe, i moZe izabrati koje god mjesto hoóe.
Kapitul saziva poglavar ustanove, a ne onaj (biskup) koji predsjeda izboru. Rad je
kapitula neovisan o mjesnom biskupu i donosi odluke koje obvezuju cijelu ustanovu.

21 Prema propisu prijaSnjeg Kodeksa (kan. 495 $ 2) biskup glavne kuée morao je u tom sluðaju
traZiti pristanak ostalih pojedinih ordinarija.

22 Usp. CAMBARI, n.d.,76.
23 Usp. SCHAEFER, De religiosis,262. Ordinarij je mogao vrhovnu poglavaricu imenovati ako je

to pravo imao prema SK kan. 178 i 181 $ 2; SCHAEFER, n.d.,249.
24 Usp. kan. 119; ANDRES, n.d., 112 sl.
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Prema propisu kanona 833, 8 poglavari u kleriðkim redovniðkim ustanovama i
u kleriðkim druðtvima apostolskog ävota, papinskog i biskupijskog prava, moraju
osobno poloZiti ispovijest vjere po obrascu odobrenom od Apostolske Stolice,
prema propisu Konsitucije. Propis je opóenit i odnosi se na sve poglavare; ne
moZe netko poloZiti ispovijest vjere po delegatu ili po obrascu koji nije odreden
od Sv. Stolice. Konstitucije ne donose sam obrazac, ali odreduju kada i pred kim
se ipovijest polaie.2s

Y izit a c i j a. Kanon 628ç2 odreduje: >Dijecezanski biskup ima pravo
i duZnost vizitirati, i ðto se tiðe redovniðke stege, ... pojedine kuóe ustanove
biskupijskog prava, koje se nalaze na njegovom podruðju.< Biskupovo pravo se

odnosi na kuóe, i to samo na one koje se nalaze u njegovoj biskupiji, avizitacija
moZe obuhvatiti i redovniðku stegu (disciplina religiosa). On ne moZe neposredno
vizitirati ðlanove tih kuóa jer mu oni nisu povjereni,26 a isto tako ne moZe viziti-
rati ustanovu kao takvu. Ustanovu kao takvu mogu vizitirati samo poglavari
ustanove. Kodeks neodreduje periodiðnost tih pohoda. To ovisi o njemu i o
potrebi; Konstitucije to ne mogu odrediti. Biskup bi mogao ovu vizitaciju
povezati s pastoralnim pohodom, o kojem govori kan. 683.

Biskup kod vizitacije pretpostavlja da svaka ustanova, prema propisu kan.
586 $ 1, uZiva svoju >opravdanu nezavisnost< i on óe kod vizitacije tu nezavisnost
(autonomiju) uzeti u obzir, jer je mora >ðuvati i Stititi<.

Osnivanje i dokidanje kuóa. Prija5nji Kodeks u kan. 495 $ 1 odreduje:
kada se radi o osnivanju kuóe druZbe BP, dozvolu daje mjesni biskup. Ako se

osniva kuóa izvan biskupije glavne kuóe, traZi se dozvola biskupa glavne kuóe.
Sada5nji Kodeks naprotiv te dozvole biskupa glavne kuóe ne traZi. To Sto vrijedi
za osnivanje kuóe vrijedi za premje5tanje kuóe iz jednog mjesta u drugo u istom
gradu; za takvo premje5tanje ne traZi se dozvola mjesnog biskupa.

Prema propisu prijaðnjeg Kodeksa (kan. 498) samo biskup u ðijoj se biskupiji
nalazila kuóa BP mogao je kuóu ukinuti, ali je morao prije ðuti miðljenje vrhovnog
poglavara (naudito Congregationis Moderatore<); ali ne traZi se pristanak poglavara.2T

U sada5njem Kodeksu za sve redovniðke ustanove papinskoga i biskupijskoga
prava vrijedi propis kan. 616 $ 1: >Vrhovni poglavar, prema propisu Konstitucija,
moZe ukinuti zakonito osnovanu redovniðku kuóu, poSto se posavjetovao s

dijecezanskim biskupom...< Za ukinuóe je, dakle, nadleZan vrhovni poglavar, a
ne generalni kapitul ili dijecezanski biskup, pa makar se radilo o kuói ustanove
BP. Prije nego poglavar donese odluku, treba ðuti biskupovo miðljenje; to
konzultiranje s biskupom traZi se za samu valjanost poglavarove odluke,28 ali
poglavar ne mora imati biskupovu dozvolu ili pristanak. Jer poglavar mora
slijediti >propise Konstitucija<, kanon pretpostavlja da Konstitucije sadrZavaju
neke uvjete ili barem smjernice. Uvjeti se mogu odnositi na uzrok ukidanja, da
li za to treba traZiti pristanak vijeóa i kako óe se raspolagati dobrima kuóe.

25 Usp. ANDRES, n.d., 83-84.
26 Usp. ANDRES, n.d., 125.

27 Usp. Usp. CONTE A CORONATA, n.d., 627 ; ESCUDERO, n.d., 37-38.
28 Usp. GAMBARI, n.d., 137.
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Upravljanje vremenitim dobrima. Sada5nji novi Kodeks uglavnom prihvaóa
propise prija5njega Kodeksa iz god. 1917. Posebno spominjem dva pitanja.

Kanon 637 novoga Kodeksa kaZe: >... Mjesni ordinarij ima pravo upoznati
ekonomsko poslovanje redovniðke kuóe biskupijskog pravao. Tekst se gotovo
doslovce podudara s propisom prija5njega prava (kan. 535 $ 3). Iz teksta se

zakljuðuje da same kuóe nisu duZne polagati raðun ako to mjesni ordinarij ne
traZi. Uostalom, one imaju svoje kuóne i vi5e poglavare koji prate upravljanje
dobrima pojedinih zajednica. Kanon, nadalje, ne govori o duZnosti biskupa,
nego samo o njegovom pravu - >ius esto< - ali kuóa je duZna da to stanje pokaZe
ako ordinarij traäi. Kodeks ne odreduje kada i koliko puta ordinarij to moZe
uðiniti; moZe se reói da to ðini oncla kacla imaza to razloge. Buduóida Kocleks
govori smao o ekonomskom poslovanju >redovniðke kuóe<, i to se pravo biskupa
odnosi samo na pojedine kuóe. Ako bi se, dakle, na podruðju biskupije na5la
jedna cijela provincija, biskup ne moZe zahtijevati da upozna ekonomsko stanje
provincije kao takve.2e

Ako se radi o poslovanju koje nadma5uje svotu koju je Apostolska Stolica od-
redila za pojedine krajeve ili o stvarima koje su ex voto darovane crkvi, ili o pred-
metima koji imaju veliku umjetniðku vrijednost, treba imaticlozvolu Sv. Stolice, a

ustanove BP moraju imati i pismeni pristanak mjesnog ordinarija (kan. 638 $ 4).30

N ovaSt v o. Kuóu novaðtva osniva, prernjeSta iukicla pismenom odlukom
vrhovni poglavar ustanove uz pristanak svoga vijeóa (kan.647 $ l).Tekst kanona
slijedi uputu Renovationis causam, 16.31 Sto se tiðe primanja u nova3tvo, prije
je u nekim druZbama BP bio propis u Konstitucijama da u nova5tvo prirna mjesni
biskup. U sada5njem Kodeksu takvog propisa nema. Stoga i za ustanove BP
vrijedi propis kanona 641. koji kaZe da pravo primanja u novaðtvo pripada vi5im
poglavarima, a oni su duZni slijediti propise vlastitog prava.

Z a v j e t o v a nj e. Ne ulazeói u povijest redovniðkog zavjetovanja,
spominjem da u nekim obrascima zavjetovanja u druZbama BP uopóe nije bila
spomenuta poglavarica nego samo biskup ili njegov delegat. A u nekim je
druZbama BP sam biskup dopu5tao i primao zavjetovanje. Pretpostavlja se da
je biskup u tim sluðajevima imao zakoniti nalog ili ovlaðtenje.

Sada i za ustanove BP vrijedi opói Kodeks koji u kanonu 656. kaZe: >Da
privremeno zavjetovanje, bude valjano traZi se ... 3. da je zavjetovanje slobodno
dopustio nadleZni poglavar s glasom svoga vijeóa kako propisuje pravo ... 5. da
zavjetovanje primi zakoniti poglavar osobno ili po drugomu<. Dakle u ustano-
vama BP zavjetovanje dopuðta zakoniti poglavar, a koji je to poglavar to
odreduju Konstitucije ustanove; on predstavlja ustanovu, a Konstitucije odreduju

29 Usp. GAMBARI, n.d.,202.
30 Usp. tumaðenje koje daje GAMBARI n.d., 206.

3l Renovationis causam, 16,1.: >Za osnivanje novicijata nije potrebna dozvola Sv. Stolice. DuZnost
je vrhovnog poglavara da uz pristanak svoga vijeóa, prema tome kako je to odredeno u
Konstitucijama, odluði ili dopusti osnivanje novicijata te da odredi pojednosti u pogledu naðina
Zivota i da odredi u kojoj ée se kuói Reda smjestiti<.
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da li treba pristanak ili miSljenje svoga vijeóa. Iz konteksta se mo2e zakljuöiti
da je >nadleZni< poglavar u tom sluðaju vi5i poglavar.

Polazeói od propisa kanona 492ç2 prija5njeg Kodeksa, po kojem su ustanove
BP >potpuno podloZne< mjesnom ordinariju, neki su tumaði kanona bili miðljenja
da mjesni ordinarj moZe pod posluðnost zapovijedati ðlanovima ustanova 8P,32

Sto su drugi nijekali, jer nema autentiðnih dokumenata koji bi to potvrdivali.

Buduói da je u novom Kodeksu pravni odnos biskupa prema ustanovama BP
duboko izmijenjen, zato on nikako ne moZe biti smatran poglavarom u ustanovi.
U odnosu na ustanove BP i na ölanove tih ustanova biskup moZe vrðiti one ðine
koje opóe pravo i Konstitucije dopu5taju ili nalaZu.

Odvajanje od ustanove

Za sve ustanove vrijedi propis Kodeksa (kan. 665 $ 1) da redovnici moraju
boraviti u svojoj redovniðkoj kuói obdraZavajuói zajedniðki Zivot i da se ne
udaljuju od kuóe bez dozvole svoga poglavara. >>A kada se radi o trajnijoj
odsutnosti iz kluóe, viði poglavar uz pristanak svoga vijeóa i zbog opravdana
razloga moZe dopustiti ðlanu da boravi izvan kuóe ustanove, ali ne preko godinu
dana<. Koji viði poglavar je nadleZan za to odreduju Konstitucije ustanove. Isto
tako, kada je u pitanju prijelaz redovnika doZivotnim zavjetima iz ustanove BP
u ustanovu papinskog prava (ili obrnuto), vrijede opói propisi kanona 684 i 685.

E k s k I a u s t r a c i j a. Eksklaustracija je dozvoljeniprivremeniboravak
izvan kuóe ili zajednice redovniðke ustanove, koji povlaði sa sobom oslobodenje
od nekih obveza i gubitak nekih prava. Podijeljuje se na molbu redovnika kao
dopu5tenje (indult), a moZe mu se i nametnuti.

Eksklaustraciju na tri godine moäe - zbog teSkog razloga - dati vrhovni
poglavar ustanove BP s pristankom svoga vijeóa (kan. 686 $ 1)., Za to nije
potrebna dozvola biskupa. Ali eksklaustraciu koja traje duZe od tri godine
ðlanovima ustanove BP moZe dati >dijecezanski biskup", tj. biskup kuóe kojoj
pripada redovnik, a ne biskup glavne kuóe.33 Na molbu vrhovnog poglavara, koji
mora imati pristanak svoga vijeóa, biskup moZe ðlanu ustanove BP nametnuti
eksklaustraciju (kan. 686 $ 3), ali samo zbog te5kih razloga i poðtujuói pravednost
i ljubav. Jer kanon govori opóenito: "ðlanu ustanove biskupijskog prava< - iz
toga slijedi da to moZe nametnuti onima koji imaju doZivotne i privremene
zavjete.3a Protiv nametnute eksklaustracije postoji moguónost utoka na Kongre-
gaciju za ustanove posveóenog Livota.

32 Usp. SCHAEFER, n.d., 171. Conte a Coronata (n.d., 631) kaZe: ')Autori opóenito uðe da
ordinarij no2e redovnicima biskupijskog prava zapovijedati i pod poslu5nost - ali to se ne smije
protezati na pitanja koja su izvan okvira Pravila i Konstitucija<. Usp. GOYENECHE, Quaestio-
nes canonicae,95.

33 Usp. CONTE A CORONATA, n.cl., 839.

34 Usp. ANDRES, n.d., 481.
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NapuStanje ustanove. Ako ðlan u privremenim zavjetima, zbog teðkog
razloga, hoóe napustiti ustanovu biskupijskog prava, dozvolu za to daje vrhovni
poglavar uz pristanak svoga vijeóa, ali da ta dozvola bude valjana, mora je
potvrditi biskup kuóe kojoj ölan pripada (kan. 688 $ 2). Time je kodificirana
praksa koja je uvedena nakon koncila;35 u prija5njem je Kodeksu nema. Sama
molba dotiðnog ðlana i dozvola poglavara neposredno se odnosi na napu5tanje
ustanove, a ne na oprost od zavjeta; ali oprost od zavjeta je posljedica same
dozvole da napusti ustanovu, kako je predvideno u kan. 692 koji kaZe: >Dozvola
napu3tanja koja je zakonito dana i ðlanu priopóena - osim ako ju je u ðinu
priopóenja sam ðlan odbio - po samom pravu ukljuðuje i oprost od zavjeta te
od svih obveza nastalih iz zavjetovanja<. Tekst je kanona tako sastavljen da ne
traZi formalno prihvaóanje dozvole: dozvola sama po sebi djeluje ako nije
odbijena,

Ako ustanovu Zeli napustiti redovnik u do2ivotnim zavjetima, on upravi
molbu na vrhovnog poglavara. U ustanovama BP poglavar je Salje, zajedno sa

svojim miðljenjem i mi5ljenjem svoga vijeóa, biskupu u ðijoj se dijecezi nalazi
kuóa kojoj redovnik pripada - i biskup izdaje dozvolu napuðtanja (kan. 691 $ 2).

Postupak kod otpuðtanja. Postupak otpuðtanja ðlana ustanove BP ne
razlikuje se od postupka ðlanova ustanova papinskog prava. Za sve jednako
vrijede propisi kanona 695-699. Na zavr5etku postupka, koji odreduju kanoni
697-699, vrhovni poglavar sa svojim vijeóem izdaje odluku otpu5tanja. Täkvu
odluku vrhovnog poglavara ustanova BP treba potvrditi dijecezanski biskup.
Kanon 700 naime kaZe: >Odluka o otpu3tanju ne stupa na snagu dok je nije
potvrdila Sveta Stolica, kojoj treba poslati dekret i sve spise; ako se radi o
ustanovi biskupijskoga prava, potvrduje ga biskup dijeceze u kojoj se nalazi kuóa
kojoj redovnik pripada". Biskup óe ispitati odluku i ostale spise postupka da vidi
tijek postupka i uzroke otpu5tanja i svojim óe autoritetom potvrditi odluku
ustanove. Otpu5teni ima pravo Zaliti se u toku od deset dana od primljene
obavijesti. Zalba se ðalje na Kongregaciju za ustanove posveóena Livota. Lalba
ima odloZni uðinak.

Ukidanje ustanove. Kada se radi o ukidanju redovniðkih ustanova, novi
Kodeks slijedi odredbe prija5njeg Kodeksa.36 I po novom Kodeksu ukidanje re-
dovniðke ustanove, bila ona papinskoga ili biskupijskog prava, u iskljuðivoj je
nadleZnosti Apostolske Stolice: >Ustanovu moZe ukinuti samo Apostolska Stolica
i njoj je pridrZano da odredi ðto se tiðe njezinih vremenitih dobara.. (kan. 584).
Täko kanon izraiava opóe znaðenje i vrijednost ustanova BP, a po tome predstav-
lja iznimku naðela: tko moZe, opóenito govoreói, jednu ustanovu osnovati, taj
je moåe i ukinuti. I ovdje je, dakle, ponovno izraiena vaZnost svake ustanove
posveóenog Livota za cijelu Crkvu.37 Ali ustanova sama po sebi prestane postojati
(extinguitur) ako je prestala djelovati kroz vrijeme od sto godina (kan. 120 $ 1).

35 Usp. BORAK, Crkva redovnici¡na,208.
36 Usp. prija5nji Kodeks, kan. 493.
37 Usp. kanone 574 $ I i 590 $ l.
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Z aklj u ð a k

Slijedeéi sastav Kodeksa iznijela sam glavna pitanja u kojima se radi o odnosu
izmedu dijecezanskog biskupa i redovniðkih ustanova biskupijskog prava. ViSe
tih propisa vrijedi i za ostale ustanove posveóenog Zivota biskupijskog prava. Joð
bi trebalo toðnije iznijeti kakav je odnos ustanova biskupijskog prava prema
Apostolskoj Stolici. Nisam ulazila u traZenje svih pravnih posljedica novih
propisa. Ali i ova kratka analiza pokazuje da su redovniðke ustanove biskupijskog
prava - ako se povijesno gleda - nakon dugotrajne pravne nedoreöenosti u
raznim pitanjima konaðno, pod utjecajem II. vatikanskog sabora, stavljene u
jasne i jednostavne pravne oblike.
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Stanko Kos, Zagreb

ODVAJANJE OD USTANOVA: STUPNJEVI I POSTUPAK

UVO D

StaleZ Bogu posveóenog Zivota stalan je oblik Zivljenja, kojim se vjernici
posve posveóuju Bogu (usp. kann. 573 $ 1, 576), pa se kao i svaki drugi staleZ,
ðak i vi5e nego drugi, naðelno dragovoljno odabire i prihvaóa doZivotno, jer se

utvrduje slobodno odabranom doZivotnom svetom vezom, ili pak konaðnom, ali
koju treba obnavljati (usp. kann. 607 ç2 i 723 $ 3).

Svaki staleZ, osobito ako je sreden u dru5tveno zajedniðki naðin Zivota, ima,
radi svrhe zbog koje postoji, svoje zahtjeve, koje ðlanovi moraju prihvatiti, da
bi i njih to druðtvo prihvatilo i pomagalo im u postizavanju posvema5nje
pripadnosti Bogu. Da se mogne ta svrha ostvariti, potrebno je slobodno odabrani
staleZ svakodnevno prihvaéati ispunjujuói preuzete obveze odgovarajuóim sred-
stvima (usp. kann.57B,598 ç2,607,654). Da je zaista tako, to se kod staleZa
posveóenog Zivota vidi napose iz brige, koju Crkva vodi o tim staleZima, o
pripravi i o postupnosti ukljuðivanja u staleZ sve do konaðnog pritjelovljenja,
koje Crkva traZi (usp. kan. 597 $ 2).

Buduói da je odabiranje staleZa posveóenog Zivota poseban BoZji poziv, to
je svaki ðlan, koji je prihvatio taj poziv, duZan ðiniti sve Sto je potrebno, da u
njem doZivotno ustraje. To je sam zahtjev zvanja, koje je BoZji dar i kojemu
treba odgovoriti savr$enim odgovorom na naðin kako se to iznosti u konstituci-
jama i u drugim ispravama ustanove.

No i nakon izbora ðovjek ostaje naravno slobodan, a po svojoj je naravi
promjenljiv tako, da moZe odstupiti od uðinjenog izbora, ili se iznevjeriti
obvezama koje izviru izstaleia i sam se iskljuðiti, prekinuti doZivotnost izbora,
promijeniti svoje ovozemaljsko usmjerenje, ili svojim neodgovaranjem dati
povoda da ga staleZ iskljuði iz svojega ðlanstva. Zato crkveno zakonodavstvo
predvida sluðajeve odvajanja od ustanove.

U treóem odsjeku druge knjige Zakonika kanonskoga prava, koji govori o
ustanovama posveóenog Livota, Sesto poglavlje nosi naslov: "Odvajanje ölanova
od ustanove". Täj naslov savrSeno odgovara svom predmetu, jer uzima rijeð
bdvajanje' (separatio), koja gleda na pripadanje ustanovi posveóenog.redovnið-
kog Zivota, a ne na sredstva ili na svrhu odvajanja, te tako obuhvaóa tri oblika,
i to: prelazak u drugu ustanovu, istup iz ustanove i otpu5tanje ðlanova.l

1 Usp. ANDRÉ5, Dominicus Xaverius, CMF: "lnnovationes in parte III Libri II novi Codicis, quae
est de institutis vitae consecratae et de societatibus vitae apostolicae (cann. 573-746), u
Co¡nmentarium pro Religiosis et Missionariis 64, 1983, 50.
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I. PRELAZAK U DRUGU USTANOVU

O prelasku u drugu ustanovu govori se u kann. 684. i 685. Naslov nije u potpu-
nom skladu sa predmetom navedenih kanona, jer se u njima govori i o prelasku
u druZbu apostolskog äivota, koja ne dolazi u strogom smislu pod naslov 'ustano-
va' (institutum), nego joj taj naziv pripada u ðirem smislu rijeöi, kao Sto se na pr.
za svaku crkveno pravnu osobu veli da je ustanova u crkveno pravnom poretku.¿

l. Prelazak iz jedne redovniðke ustanove u drugu redovnika doäivotnih zavjeta.

1) Tko daje dopu5tenje prelaska. Ölan doZivotnih zavjeta ne moZe iz svoje
ustanove prijeói u drugu redovniðku ustanovu, osim s dopu3tenjem vrhovnog
voditelja obiju ustanova i s pristankom njihovih vijeóa (kan. 684 $ 1).

Neke ustanove zadrZavaju u toj stvari, zbog postojeóih povlastica, jednostav-
niji postupak i naðin prelaZenja. U rjeSavanju tih prelazaka uvijek je teLi
pristanak vijeóa, Sto je manje duhovan naðin postupanja vrhovnog voditelja
ustanove iz koje se vrði prelazak. Mnoge osobne stvari koje znade vrhovni
voditelj ne smije otkrivati, pa ni savjetnicima.

Ne ukidaju li se protivnim zakonom ta prva5nja prava?To pitanje treba rijeliti
u vlastitom pravu. U davanju neke povlastice ili vlastitog prava, koje je nekoó
dano, nalaze se zagrade velikog znaðenja, kojima se snaga dopu5tenja poveóava,
ili se veli da se dotiðna milost daje kao ne5to 5to je vlastito milosnom daru.
Prema nauku Drugog vatikanskog sabora prva5nje milosne darove ne treba
ukidati, niti oduzimati, PoZeljno je da ustanove, koje imaju svoj priruðnik
povlastica, izvr5e pomnjivu, u nauku dobro utemeljenu obnovu svojih vlastitih

þrava, makar ona bila nekoó steðena snagom priopóavanja povlastica.3

Prelazak monahinje latinskog obreda u samostan istoönog obreda. Zakonodav-
stvo Zakonika je latinsko, a sluðaj koji se iznosije mijeSan. Ako u pravu Istoðnih
Crkvi ne bude sliðne odredbe, pitanje óe rje5avati mjerodavna vlast ustanove,
koja prima. No promjena ustanove u tom sluðaju donosi sa sobom i promjenu
obreda, a to moZe dopustiti Apostolska Stolica (kan. 112 $ 1,1). Sa strane ustano-
ve iz koje se åeli prijeói, dopu$tenje, izgleda, treba da dade vlast, o kojoj ölan
ovisi u ðasu traZenja prelaska, a to je Zbor za ustanove posveóenog Zivota i
druZbe apostolskog Livota, koji óe o tom sluðaju upozoriti Zbor za Istoðne
Crkve.a

2) Postupak prigodom prelaska. Poðto ðlan obavi ku5nju, koja mora trajati
barem tri godine, moZe mu se dopustiti doZivotno zavjetovanje u ttovoj ustanovi.

2 Usp. ISTI, isto mjesto, 51.

3 Usp. BEYER, Jean, SI: 'De novo Iure circa vitae consecratae instituta et eorum sodales quaesita
et dubia solvenda<, t Periodica de re morali canonica liturgica,'15,1986,591-592.

4 Usp. ISTI, isto mjesto, 5g2-5g3.
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Ako pak ðlan odbije obaviti to zavjetovanje ili mu mjerodavni poglavari to
uskrate, neka se vrati u prija5nju ustanovu, osim ako je dobio dopuðtenje da se

vrati u svjetovni staleZ (kan. 684 $ 2).

'Dopuðtenje da se vrati u svjetovni staleZ' (indultum saecularizationis). Za
prelaznika, koji ne moZe ili ne Zeli ostati u drugoj ustanovi, bolje je, a i za
ustanovu koju prvu napuSta, da dobije dopu5tenje istupa, da u Crkvi bude
svjetovnjak i djelatan u njezinu Zivotu, ili, ako je klerik, da se upi5e u neku
biskupiju, ako Zeli djelovati kao klerik. Potiðe li zakonodavac tim rijeðima ðlana
da zatraä to dopu5tenje?Te se rijeði mogu shvatiti kao upozorenje i savjet, a ne
kao pravilo koje bi uvijek trebalo primijeniti, jer bi u nekim sluðajevima to moglo
biti te5ka nepravda zbogprezira boäanskog poziva ili zbog nemara.

Rijeð 'vraóanje u svjetovni staleå,' nalazi se u Zakoniku samo u ovom kanonu.
Bolje bi bilo reói 'osim ako dobije dopu5tenje istupa', jer klerik, ako istupi iz
ustanove, ne postaje tim samim svjetovnjak, nego ostaje klerik, koji se mora
upisati u biskupiju ili u koju drugu ustanovu, ako Zeli djelovati kao klerik.5

2. Prelazak iz jednog samosvojnog samostana u drugi.

1) Prelazak redovnika doäivotnih zavjeta. Da bi redovnik iz samosvojnog
samostana mogao prijeói u drugi iste ustanove ili saveza ili udruZbe, traZi se i
dovoljan je pristanak vi5ega poglavara obaju samostana i kapitula samostana koji
ga prima, pri ðemu ostaju na snazi drugi zahtjevi odredeni vlastitim pravom; ne
traZi se novo zavjetovanje (kan. 684 S 3).

2) Prelazak redovnika privremenih zavjeta. Za prelazak redovnika privreme-
nih zavjeta iz jednog samosvojnog samostana u drugi vrijede iste odredbe kao i
za redovnika doZivotnih zavjeta.6

3. Prelazak iz jedne redovniðke ustanove u drugu redovnika
privremenih zavjeta.

Prelazak redovnika privremenih zavjeta, a koji nije monah, nije sreden
posebnom zakonskom odredbom. Rje3enja mogu biti slijedeóa:

1) Zavjetovanik dobiva oprost od zavjeta traleói istup nakon kojega zatraâi
prijem u drugu ustanovu.

2) Zavjetovanik zadräava svoje privremene zavjete, ali, dobiv5i zakonitu
odsutnost iz kuóe, kuðnju provodi u drugoj ustanovi s dopu5tenjem vrhovnog
voditelja, prema kan. 665 $ 1. Tu dozvolu moZe dati s pristankom svojega vijeóa,
ali ne vi5e od godinu dana. Täj pokus, da se mogne uraðunavati u ku5nju, trajat
óe barem godinu dana. Istekom te godine zavjetovanik se vraóa u svoju prvu usta-
novu, ili ulazi u drugu s dopu5tenjem da istupi iz prve, ostajuói slobodan od zavje-
ta prema kann. 688 S 2 i 692. Dopu5tenje koje daje vrhovni voditelj ustanove bis-
kupijskog prava, da bi bilo valjano mora potvrditi biskup kuóe kojoj ðlan pripada.

5 tJtplSTI, >De novo Iure ..<<, u Periodica ...73,1984,540-541.
6 Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici authentice interpretando: Responsiones ad proposita

dubia I, uAAS 79, 1987, 1249. -Tùmaðenje ovog pitanja vidi: BEYER, J.,u Periodica-...73
(1984)s41, i 78, 1989, 143-1s3.
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3) Zavjetovanik, po5to istekene vrijeme zavjetovanja, slobodno napu5ta
ustanovu i moli prijem u drugu.

To treóe rje5enje je lakðe, ako su privremeni zavjeti na godinu dana. Prvo
rje5enje je bolje, ako su privremeni zavjeti na pr. na tri godine poloZeni, a do
isteka trogodiSta ima barem dvije godine. Drugo rje5enje ðini se da je razboritije,
jer je lakði povratak u vlastitu ustanovu. U sluðaju takve odsutnosti predmet
zavjeta trebat óe prilagoditi zakonima ustanove u kojoj boravi redovnik, koji se
podlaZe tom pokusu. To prilagodivanje neóe uvijek biti lako, osobito ako se red
Zivota u novoj ustanovi veoma razlikuje od naðina Zivota u prijaðnjoj ustanovi.
Zato óe uvijek imati prednost prvo rje$enje.7

4. Ureileqie priprave na zavjetovanje u novoj ustanovi.

Neka vlastito pravo odredi vrijeme i naöin ku5nje koja mora prethoditi
zavjetovanju ðlana u novoj ustanovi (kan. 684 $ 4).

5. Prelazak redovnika u svjetovnu ustanovu ili u druäbu apostolskog äivota.

Da bi se pre5lo u svjetovnu ustanovu ili u druZbu apostolskog Zivota ili iz
njih u redovniðku ustanovu, traZi se dozvola Svete Stolice i njezinih se naloga
treba drZati (kan. 648 $ 5).8

6. Stanje ðlana prije obavljenog zavjetovanja u novoj ustanovi.

Sve do zavjetovanja u novoj ustanovi, iako zavjeti ostaju, obustavljaju se
prava i obveze koje je ðlan imao u prija5njoj ustanovi; ipak, od poðetka ku5nje
duäan je obdrZavati vlastito pravo nove ustanove (kan. 685 $ 1).

7. Uðinak zavjetovanja u novoj ustanovi.

Zavjetovanjem u novoj ustanovi ðlan joj se pritjelovljuje, a prestanu prija5nji
zavjeti, prava i obveze (kan. 685 $ 2).

II. ISTUP TZ U STANOVE

Istup iz ustanove moåe biti privremeni ili trajni

7 Usp. BEYER, J.: >Responsum Pontificiae Comm. C. I. C. auth. inter.<, tt Periodica ...78(1989)
152-t53.

8 Osvrt na ovu odredbu vidi: BAYER, J.: >De novo Iure...<, u Periotlica... 75(1986)593-594.
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1. Privremeni istup iz ustanove.

Privremeni istup moZe biti molbeni ili nametnuti.

1) Molbeno traåenje dopuðtenja boravka izvan kuóe ðlana doäivotnih zavjeta
(indultum exclaustrationis). Tko daje? Vrhovni voditelj, s pristankom svojega
vijeóa, moZe ðlanu s doZivotnim zavjetima zbogvaina razloga dopustiti da troravi
izvan kuóe, ali ne vi5e od tri godine i poSto prije dobije pristanak ordinarija
mjesta ü kojem mora boraviti, ako se radi o kleriku.

ProduZiti dopu5tenje ili ga dati na vi$e od tri godine pridrZano je Svetoj Stolici
ili, ako se radi o ustanovama biskupijskog prava, mjesnom biskupu (kan. 686 $ 1).

'ProduZiti dopu5tenje', to je novi ðin mjerodavnog poglavara, koji se traZi
zbog velikih razloga, ili zbog teZih izmijenjenih okolnosti, ilizbog teZih rjeðenja,
ili zbog nemjerodavnosti poglavara. Da se u toj stvari izbjegnu brzopleta ili
nepravedna produZenja, svako produZenje pridrZano je vlasti, koja je ustanovi
izvanjska, to jest Svetoj Stolici ili mjesnom biskupu. Prema tome, ako je
mjerodavni poglavar, koji je mogao dati boravak izvan kuóe na tri godine, ako
je dao na dvije, a kasnije se pokaZe potreba za produZenjem,za to produZenje
treba iói visem poglavaru, tj. Svetoj Stolici ili mjesnom biskupu za ustanove
biskupijskog prava.e

Monahinjama daje dopu5tenje boravka izvan kuóe samo Apostolska Stolica
(kan. 686 $ 2).

2) Nametnuti boravak izvan kuóe. Na molbu vrhovnog voditelja, s pristankom
njegova vijeóa, boravak izvan kuóe moäe nametnuti Sveta Stolica ðlanu ustanove
papinskog prava ili mjesni biskup ðlanu ustanove biskupijskog prava, ali zbog
vaZnih razloga i po5tujuói praviðnost i ljubav (kan.686 $ 3).

Ölan, koji je nezadovoljan sa nametnutim boravkom, moZe se uteói Apostol-
skoj Stolici protiv tog rje5enja.

Thj se ðlan ne moZe sam vratiti u ustanovu prije roka, koji je naznaðen u
odluci nametanja boravka, a ni poglavari ga ne mogu bez Svete Stolice, oclnosno
mjesnog biskupa, pozvati da se vrati.l0

MoZe li ocl Svete Stolice biskup dobiti, protiv volje vrhovnog poglavara i
njegova vijeóa, povratak u ustanovu ðlana, kojemu je Sveta Stolica nametnula
boravak izvan kuóe? - Iako u toj stvari Sveta Stolica ima vrhovnu vlast, ipak se

moZe dvojiti o pravednosti takva zahvata. Samo mjerodavni poglavar ustanove
prima nekoga ili ga ponovno prihvaóa. - No ako je ðlanu nepravedno nametnut
boravak izvan ustanove, sama Sveta Stolica, bolje obavijeðtena, moZe zahtijevati
povratak u ustanovu, dapaðe, ako su poglavari nepravedno postupali, tada i
mora. Sve óe se pak to izvrðiti, upozorivði unaprijed mjerodavnog poglavara,
ponovno ga saslu5av$i i zatraZiv5i i razmotriv5i mi5ljenje vijeóa.rr

9 Usp. ISTI: >De novo Iure ..<<, u Periodica ...73(1984)541-542.
l0 Usp. REGATILLO, Eduardus F, SI: /ns/i/¿rtiones luris Canonici, vol. I7, Santander 1963,558 br.

758 bis.
1l Usp. BEYER, J.: >De novo lure...< u Periodica ...75(1986)592.
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Dopuðtenje boravka izvan ustanove moZe se iskoristiti i za onaj postupak,

koji se provodi prigodom prelaska u drugu ustanovu, ako ga ta ustanova propisno
primi na pokus.

3) Kako treba sastaviti odluku dopu5tenja boravka izvan kuóe. Dopu5tenje treba
izraditi u obliku odluke, a ne tek u obliku jednostavnog pisma. Odluku moraju
potpisati vrhovni voditelj i tajnik ustanove. Da bi se jasno vidjela svrha boravka
izvan kuóe, treba ukratko navesti razloge i odrediti vrijeme trajanja boravka.
Neka se izriðito kaZe od kojega dana vrijedi dopu5tenje i koji dan gubi svoju
snagu, da ne bude dvojbe o trajanju dopuðtenja. Bit óe korisno molitelju
naznaðiti zaðto je produZenje, ako bude potrebno, pridrZanoApostolskoj Stolici'

Osim toga neka se rekne da treba upozoriti ordinarija mjesta boravka ili
prebivali5ta u kojem óe Livjeti molitelj i neka se naznaði oblik ovisnosti od
ustanove i odredi moZe li dotiðnik zadriati redovniðku odjeóu ili ne.

Na zavr5etku spisa dopuStenja neka se stavi naziv mjesta, dan, mjesec i
godina potpisa isprave. Potpisi stoje.i.spod tih naznaka. Dopuitenje treba ovjeriti
Zigom vrhovnog voditelja ustanove.''

4) Stanje ðlana u vrijeme boravka izvan kuõe. Ötan koji je dobio dopu5tenje
boravka izvan kuóe osloboden je obveza koje se ne mogu uskladiti s novim
stanjem njegova Zivota i ostaje u ovisnosti o svojim poglavarima i mjesnom
ordinariju i na njihovoj brizi, osobito ako se radi o kleriku. MoZe nositi odijelo
ustanove, osim ako u dopu3tenju nije odredeno neðto clrugo. Nema ipak u
izborima ustanove prava birati niti biti biran (kan. 687).

'Uskladivanje' trebalo bi utvrditi dogovorno s poglavarima i ne bi smjelo biti
posvema prepu5teno samovolji ðlana. Naöin ovisnosti odreduju poglavari prema

stvarnim moguónostima.

Boravak redovnika u nekoj Zupi koja je izvan redovniðke kuóe svodi se na

boravak izvan kuóe ustanove radi vr5enja apostolata u ime ustanove prema kan.
665 $ 1, ako je ustanova preuzela du5obriZniðku brigu o tom mjestu.

2. Tbajni istup iz ustanove.

1) Novak. Novak moZe slobodno napustiti ustanovu; mjerodavna pak vlast
ustanove moie ga otpustiti. - Kad zavr5i nova5tvo, neka se novaku, ako se

dotiðnik smatra prikladnim, dopusti privremeno zavjetovanje, inaðe neka se

otpusti (usp. kan. 653).

2) Po isteku privremenog zavjetovanja. Poðto istekne vrijeme za koje je
obavljeno zavjetovanje, koji po svojoj volji moli i koji se smatra prikladnim neka

se dopusti da obnovi zavjetovanje ili da se doZivotno zavjetuje; inaðe, neka istupi
(kan. 657 $ 1).

12 Usp. ISTI, isto mjesto, 594-595
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Tko, po5to istekne vrijeme zavjetovanja, Leli izaói iz ustanove, rnoZe je
napustiti (kan. 688 $ 1). Pravno je slobodan da istupi, tj.bez nepravednosti i
bez prekrðaja kojeg zakona. Da li je óudoredno u savjesti slobodan to uðiniti,
to treba prosudivati prema naðelima moralnog bogoslovlja. Nije duZan ustanovi
platiti tro5kove, koji su za njega uðinjeni, osim, ako se je prijevarno zavjetovao
da bi mogao uZivati tvarna dobra ustanove, bez nakane ustrajanja u zvanju.l3

Ustanovu je napustio onaj, koji poslije izjave uðinjene poglavaru da istupa
iz ustanove, stvarno izadeiz kuóe. - Sto, ako davði takvu izjãvu, ne Zeli obnovìti
zavjete, ali jo$ nije izaíao iz kuóe; moZe li se predomisliti? Neki misle da je veó
time istupio; drugi misle da jo5 nije istupio tako, da se moZe predomisliti.ra

3) Za vrijeme trajanja privremenog zavjetovanja.Tko za trajanja privremenog
zavjetovanja , zbogvaänarazloga, moli da napusti ustanovu, u ustanovi papinskog
prava moZe od vrhovnog voditelja s pristankom njegova vijeóa dobiti dopu5tenje
da je napusti; u ustanovi biskupijskog prava i u samostanima, o kojima se govori
u kan. 6i5, da bi dopu5tenje bilo valjano, mora ga potvrditi biskup kuóe kojoj
ðlan pripada (kan. 688 $ 2).

'Zbog vaäna razloga'. To mogu biti i tajni razlozi, koji bi, da su javni
zahtijevali iskljuðenje iz ustanove.

Õlan, koji nije dugim iskustvom stekao trajnu pobjedu u ðuvanju kreposti
ðistoóe, barem godinu dana, ne smije pristupiti doZivotnom zavjetovanju, ili
primanju svetog reda.

Ispovjednik mora pripravniku, koji upada u teðke grijehe protiv kreposti ðisto-
óe, jasno kazati da je pod teZak grijeh duZan odustati od odluke pristupanja sve-
tom redenju ili doZivotnim zavjetima, ili prije toga kroz dugo vrijeme isku5ati
samoga sebe da li óe moói ubuduóe obdrZavati posveóenu ðistoóu i odloZiti opaku
naviku. Ako pripravnik to ne prihvati, ne moZe dobiti odrjeðenja. -To jo3 na po-
seban naðin vrijedi, ako se radi o grijesima protiv posveóene ðistoóe s drugim
osobama. - Sliðno treba reói, ako netko robuje opaðini pijanstva ili upotrebi
droge i sliðno.

Kada takav traZi istup, ako ne Zeli iznijeti poglavarima taj razlog otvoreno,
moZe se pozvati na savjet, uputu, ili nalog ispovjednika ili duhovnika da traLi
istup, i poglavari se mogu s tim posve zadovoljiti kao s vaZnim razlogom trailenja.
Isto tako moZe reói da ne moZe udovoljavati zahtjevima redovniðkog Zivota.t5

4) Iskljuðenje od slijedeóeg zavjetovanja. PoSto istekne privremeno zavjetova-
nje, ako ima opravdanih razloga, mjerodavni vi5i poglavar, po5to se posavjetuje
sa svojim vijeóem, moZe ðlana iskljuðiti od slijedeóeg zavjetovanja (kan. 689 $ 1).

13 Usp. REGATILLO, 8.F,, isto mjesto, 556, br. 757.

14 Usp. ISTI, isto mjesto.
15 Usp. Sacra Congregatio pro Religiosis, Instructio, 1.12.1931, u AAS 24, 1932, 74-81; S.C.

Sacramentorum, Litterae circulares, 27.12.1955, u OCHOA, Xaverius: Leges Ecclesiae post
Codicent luris Canonici editae, Roma,lnstitutum Iuridicum Claretianum, 5 vol, 1966, vol. Ii, br.
2542, col. 3435-3440; S.C.Relig., Instr. particularis, u Leges Ecclesiae...vol. III, br. 2962, col.
4144-4159. - Usp. CAPPELLO, Felix M., SI: fn¡clnf¿rs canonico-moralis de sacranentis, vol. IV
De sacra ordinatione,'laurini 1951r, br. 4ll-413, str. 312-315; REGATILLO, E.F: Ius sacramenta-
riurn, Santande r 19644, 544-549.
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'Opravdani razlozi'.To, svakako, mogu biti razlozi, koji su dovoljni i za samo

otpu$tanje prema kan. 695 i 696, - Mogu li poglavari, koji pronadu kanonske

razloge za otpustanja ðlana privremenih zaYieta odustati od postupka za

otpu5tanje ðlana i primijeniti iskljuðenje od slijedeóeg zavjetovanja? Mogu, jer
za otpu5tanje ðlana privremenih zavjeta mogu biti dovoljni i lak3i razlozi od onih,
koji su dovoljni za otpuðtanje ðlana doZivotnih zavjeta. Ako su razlozi takvi, da

se zbog njih mora otpustiti ðlana, a mogu se pravno dokazati, onda, dakako, ne

mogu propustiti iskljuðenje. U svakom óe sluðaju biti dobro da prikupe dokaze

koji opravdavaju iskljuöenje.

Ako su razlozi takvi, da se zbog njih moZe ðlana otpustiti, ali se ne mora, da

li je potrebno toga ðlana u zgoclno vrijeme upozoravati na razlog, da mu se pruZi

prigoda, ako je razlog skrivljen, da se popravi, i da mu se zaprijeti iskljuðenjem
od slijedeóeg zavjetovanja u sluðaju da se ne popravi? lzuzmtt li se sluðajevi, o

kojima se govori u kan. 689 $ 2 i 3, u zakonu se niðta ne govori o potrebi takvih
upozoravanja, ali, izgleda, da bi viðe odgovaralo praviðnosti, da se tako postupa,
jer svaki ðlan ima duZnost i pravo da uðini sve, da ustraje u BoZjem pozivu, za

koji se pretpostavlja da postoji, a propustom takvih upozorenja izostalo bi
pomaganje poglavara ðlanovima da ustraju u BoZjem pozivu (usp. kan. 619), kao

lto se to za poseban sluðaj istiðe u kan. 665 $ 2: Neka poglavari briZljivo potraZe

ðlana koji je nezakonito odsutan iz redovniðke kuóe s nakanom da se otme
njihovoj vlasti i neka mu pomognu da se vrati i ustraje u svojem zvanju' -
Upozorenja su oblik pomaganja, koja óe ujedno oduzeti ðlanu upori3te za utok,
koji bi mogao uloåiti u sluðaju iskljuðenja od slijedeóeg zavjetovanja' Täkvim
upozorenjima óe biti za5tióena pravednost, dobrohotnost, nepristranost, a ko-
naðno i ljubav.

MoZe li vlastito pravo uvjetovati iskljuðenje od daljnjeg zavjetovanja ili
pripu5tanja na doZivono zavjetovanje, a koje je jednako odvajanju od ustanove,

potrebom potvrde vrhovnog voditelja ustanove? MoZe, jer konstitucije ili vlastito
pravo moZe oznaðiti, koji je to 'mjerodavni vi5i poglavar'. Ako se traZi potvrda

vrhovnog voditelja, ipak óe sama odluka iskljuðenja ostati odluka mjerodavnog
vi5eg poglavara, koji dakako, mora postupati po opóem i vlastitom pravu.

Neskrivljena neprikladnost. Ako je neprikladnost za Zivot u ustanovi neskriv-
ljena, a koja se je tijekom privremenih zavjetajasnije oöitovala, onda óe ona

biti znak da pravoga zvanja za Livot u ustanovi nije ni bilo. Täkvi bi mogli biti
razlozi psihiðke naravi, o kojima se govori u kan, 1095,3, zbog kojih je netko
nesposoban preuzeti bitne obveze posveóene ðistoóe, a koji postoje i prije, nego

Sto se u jaöoj mjeri pokaZu u svagdanjem Zivotu.

Bolest u vrüeme privremenog zavjetovanja i slijedeóe zavjetovanje. Tjelesna i
du$evna bolest, dobivena poslije zavjetovanja, koja po sudu struðnjaka, öini
ðlana o kojem se govori u $ 1 neprikladnim za Zivot u ustanovi, razlog je da mu

se ne dopusti obnova zavjetovanja ili doZivotno zavjetovanje, osim ako je obolio
zbog nemara ustanove iti zbog rada koji je obavljao u ustanovi (kan. 689 $ 2).

Upadanje u ludilo za trajanja privremenog zavjetovanja. Ako redovnik za

trajanja privremenih zavjeta, izgubi pamet, premda ne moZe obaviti novo
zavjetovanje, ne moZe se ipak otpustiti iz ustanove (kan. 689 $ 3).
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U tom sluðaju zavjeti traju do konca vremena na koje se je zavjetovao. Ako
poslije ozdravi, mora odmah obnoviti zavjete, ili izvrðiti doZivotno zavjetovanje,
kad se napunilo propisno vrijeme privremenog zavjetovanja.16

Iskljuði li se nekoga od obnove zavjeta ili od doZivotnog zavjetovanja protiv
njegove volje, moZe on, ako je uvjeren da je iskljuðenje nepravedno, uloZiti
utok vi5oj mjerodavnoj vlasti i tako Stititi svoje zvanje, za koje misli da ga ima.
Zato óe poglavar koji ga iskljuðuje prikupiti sve dokaze uzroka na kojima se
temelji iskljuðenje i o svojoj brizi da se ðlan popravi, ako su uzroci skrivljeni.
U utoku óe ðlan navesti sve razloge kojima Zeli pobiti odluku, a vi5a óe vlast
gledati, da se ne nanese nepravda ni ðlanu, a ni poglavarima.

5) Ponovno primanje u ustanovu. Onoga tko je, po5to dovrði nova5tvo ili
poslije zavjetovanja, zakonito izaiao iz ustanove, vrhovni voditelj moZe s
pristankom svojega vijeóa ponovno primitibezobveze ponavljanja nova5tva; ali
zadaó.a toga voditelja bit óe da odredi prethodnu primjerenu ku5nju prije
privremenog zavjetovanja i vrijeme zavjeta koje treba da prode prije doZivotnog
zavjetovanja, prema odredbi kann. 655 i 657 (kan. 690 $ 1).

Vrijedi li ta odredba i za redovnika koji je istupio poslije doZivotnog
zavjetovanja? zavjetovanik se ovdje razumijeva bilo privremenih bilo dozivotnih
zavjeta, jer gdje zakonodavac ne razlikuje ni mi ne moZemo razlikovati. Zakon,
naime prvo treba tumaðiti iz samih rijeði zakona, promatranih u svezi i sklopu
(usp. kan. 17). Nakana zakonodavaca opseZnija je, nego li nakana upute
'Renovationis causam' na kojoj se temelji uZe tumaðenje.l7

Vrijedi li ta odredba i za otpuðtenoga iz bilo kojeg razloga? Zakoniti izlazak
i zakonito otpuötanje formalno se razlikuju u svojirn uzrocima i u postupku, iako
su uglavnom jednaki po svojim uðincima (usp. kann. 692, 693,70I,702). Ako
zakonito otpu5tanje ne tvori kanonsku zapreku vlastitoga prava, tada se otpu5te-
noga moZe primati, uvaZavajuói propis kan. 643 g 1,5, na redovitu kuðnju prema
odredbama opóeg i vlastitog prava.

MoZe li se ponovno primiti biv5eg redovnika klerika, koji je izgubio kleriðki
staleZ? - Täkvoga se ne moZe ponovno upisati u klerike, osim po otpisu
Apostolske Stolice (kan. 293). Moglo bi ga se i bez otpisa Apostolske Stolice
primiti kao brata pomoónika, uvaZavajuói propis kan. 643 $ 1,5 iodredbi vlastitog
prava, na redovitu kuðnju kako propisuje opóe i vlastito pravo. Davanjem
oprosta od obveze posveóene bezbraðnosti gubi se kleriðki staleZ kod pripadnika
latinskog obreda.

MoZe li biti ponovno primljen onaj, koji je otpuSten samim ðinom prema
kan. 694 $ 1? PoSto se oslobodi svih kazna koje su spojene s odgovarajuóim
ðinima moZe biti primljen, uvaZavajuói propise kan. 643 g 1,5 i vlastitoga prava.
Kad je rijeö o kleriku, koji nije izgubio kleriðki staleZ, treba zadobiti oslobodenje
od nepravilnosti za vr5enje, odnosno primanje svetog reda. No ako bi

16 Usp. REGATILLO, 8.F.,: Institutiorrcs ... 557, br. 757;VERMEERSCH, 4., SI - CREUSEN,
L,Sl: Epitome luris Canonici Iö, Parisiis-Brugis 1963, 645, br.795,2.

17 Usp. BEYER, J.: 'De novo Iure ...<, u Periodica ...73(1984)542.
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bio primljen kao brat na redovitu kusnju prema propisu prava, tada bi bilo
nepotrebno rje5avati pitanje nepravilnosti.

MoZe li poglava¡ uzimajuói u obzir vrijeme provedeno u ustanovi, u
privremenom ili dozivotnom zavjetovanju takvog ðlana prije istupa ili prije
otpustanja, skratiti vrijeme koje treba provesti u privremenom zavjètovanþ?--
Kad je rijeð o otpu5tenome, tada mora sve teói redovitim tokom prema própisu
opóeg i vlastitog prava; a kad je govor o onome, koji je zakonito istupio, vrijème
se moZe skratiti, ali ne vi3e od tri mjesecâ prema kan. 657 $ 3, koji vrijedi i u
redovitim sluðajevima pripuðtanja na dozivotno zavjetovanje. No skiaóenje
moze doói do izraäaja i u odredivanju kusnje prije prvog privremenog zavjetoia-
nja, koja ipak ne smije izostari (usp. kan. 690 $ 1).

ovlast o kojoj se govori u kan. 690 $ 1 ima i poglavar samosvojnog samostana
s pristankom svojega vijeóa (kan. 690 $ 2).

6) Istup zavjetovanika doãivotnih zavjeta.

a) thaåenje istupa. Zavjetovanik dozivotnih zavjeta neka ne moli dopuðtenje
da napusti ustanovu, osim zbog veoma vaznih razloga odvagnutih pred Gospodi-
nom; svoju molbu neka podnese vrhovnom voditelju ustanove, koji neka je-zaje-
dno s mi5ljenjem svojim i svojega vijeóa poðalje mjerodavnoj vlasti (kan. 691 $ i).

'veoma vaäni razlozi odvagnuti pred Gospodinom'. u to se svakako ubrajaju
razlozi, zbog kojih bi se nekoga moralo otpustiti, kad bi se za njih znalo i kad
bi ih se moglo propisno dokazati na izvanjskom podruðju. Nekada moze
ispovjednik biti duzan da pokornika redovnika upozori na obvezu da napusti
ustanovu. Isto tako i duhovnik i drugi razborit i krepostan sveóenik mogu imati
opravdani razlog da svjetuju traZenje dopu5tenja za istup.

Ako netko ustrajno i tako reói neopozivo trazi istup neùeleói dalje zivjeti u
ustanovi, poglavari mogu na temelju toga zahtjeva postupati, upozoravajuói
molitelja na óudorednu odgovornost pred Bogom, jer ne bi imalo smisla nekoga
prisiljavati na ne5to, 5to sam neóe, na ostajanje koje ne bi bilo na korist ni njemu
ni ustanovi; inaðe bi ga se na neki naðin navodilo na to, da uðini takva ãjela,
zbog kojih óe ga se morati otpustiti.

Da bi se moglo govoriti o óudoredno dopu5tenom traZenju, koje je pred
Bogom odvagnuto, u molbi treba navesti istinite razloge, koji molitelja potiðu
na to traZenje. MoZe se, ako je sluðaj, navesti na pr. savjet ispovjednika, ili
duhovnika, ili poglavara, bez navodenja odredenih zbiljskih razroga koji su
temelj navedenih savjeta (usp. kann. 63, 90); dakako, da se mogu i otvoreno
navesti konaðni razlozi.

Mogu li postojati opravdani razlozi traZenja istupa, u kojima nema govora o
grijehu ili o nevjernosti Bozjem pozivu? Mogu.Täko je na pr. sv. Jurijan Eymard
istupio iz redovniðke druzbe marista, da mogne osnovati redovniðku ustanovu
euharistinaca.

b) Mjerodavna vlast za davanje dopuðtenja istupa. Thkvo dopuðtenje u
ustanovama papinskog prava pridrzano je Apostolskoj stolici; u ustanovama pak
biskupijskog prava moze ga dati i biskup biskupije u kojoj se nalazi kuóa kojoj
pripada molitelj (kan. 691 $ 2).
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c) Uvjeti uz koje dopuðtenje istupa proizvodi svoje uðinke. Dopu3tenje da

napusti ustanovu zakonito dano i priopóeno ðlanu, osim ako ga je u ðinu

priopóeqia ðlan odbio, po samom pravu donosi sa sobom oprost od zavjeta i od

svih obveza nastalih iz zavjetovanja (kan. 692).

Kako treba razborito izvrðiti priopóivanje dopustenja? Kad je rijeð o dopuðte-

nju istupa iz ustanove ili o gubitku kleriðkog staleZa otpisom Apostolske Stolice

1tlan. 290,:"), sam mjerodavni poglavar neka Suti o veó primljenoj odluci i neka

posljednji put upozori onoga, koji óe tu odluku moói primiti ili ju odbaciti. Neka

obzirno istraZi, kakva je sadaðnja volja dotiðnoga i neka mu se dadne vremena

za razmi$ljanje ozbiljno ga upozoravajuói na uðinke priopóenja odluke, koja, ako

ju se u ðaiu þriopóen¡a n" odbije, zadobiva svu svoju snagu.rs

d) Davanje dopuðtenja ðlanu kleriku. Ako je ðlan klerik, dopustenje se ne

daje prije nego nade biskupa koji óe ga uvrstiti u biskupiju ili barem primiti na

provjeru. Ako bude primljen na provjeru, kad prode pet godina, uvrstava se u

biskupiju po samom pravu,osim ako ga biskup odbije (kan. 693). - Ako ga

odbijè, za6ranjeno mu je vrðenje redova, osim ako mu to odobri biskup mjesta

u kojem ima prebivaliSte ili boraviSte'

Netko moZe biti primljen u ustanovu veó kao klerik (usp. kan. 645 $ 2)'
Vrijedi li propis kan. 693 i za ðlana klerika privremenih zavjeta? - Obveza

uvrðtenja proizlazi iz kanona 265 $ 1 koji odreduje: Svaki klerik treba da bude

uvr5ten ili u neku partikularnu Crkvu ili osobnu prelaturu, ili u neku ustanovu

posveóenog Zivota ili u druZbu koja ima takvu ovlast, tako da se nikako ne moZe

dopustiti da bude klerika bez uvr5tenja ili klerika lutalica. Tä dakle obveza

proizlazi iz njegova crkvenog stanja klerikata, prema tome obvezuje i klerike

þrivemenih zavjeta, koji moraju biti negdje uvrSteni ili barem imati dopuðtenje

mjerodavne vlasti za vr$enje svetoga reda, a istupom iz ustanove ispisuje se iz nje.

Ako ðlan klerik, koji trazi dopustenje istupa, ne zeli vrsiti kleriðke sluzbe,

pa zato ne Zeli traziti biskupa da ga uvrsti u biskupiju ili da ga barem primi na

þrovjeru, moZe li on dobiti traZeno dopuðtenje? -Tu okolnost valja istaknuti veó

u molbi za dopuðtenje istupa, pa óe mjerodavni poglavar u samom rjesenju

naznaðiti pod kakvim uvjetima dopu3tenje dobiva svoju snagu.

III. OTPUSTEN¡g ÕINNOVA

Otpuðtanje ðlanova moZe biti: ili samim ðinom, ili odlukom mjerodavne

vlasti. Ovo pak moZe biti takvo, da mjerodavna vlast mora nekoga otpustiti; ili
takvo, da moZe otpustiti, bilo da se radi o zavjetovaniku doZivotnih zavjeta ili
pak privremenih.

18 Usp. ISTI, isto mjesto, 542-543.
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1. Otpu5tanje ðlanova samim ðinom.
Samim ðinom ima se smatrati otpuðtenim iz ustanove ðlan, koji je:

1) Opóepoznato otpao od katoliðke vjere (kan. 694 $ 1,1"). Otpad (defectio)
od katoliðke vjere ostavaruju se: krivovjerjem (haeresis), otpadom (apostasia) i
raskolom (schisma). Krivovjerjem naziva se uporno nijekanje, poslije primljenog
kr5tenja, neke istine koja treba da se vjeruje boZanskom i katoliðkom vjerom ili
uporno sumnjanje u nju; otpad je potpuno odbacivanje krSóanske vjere; raskol
je uskraóivanje podloZnosti vrhovnom sveóeniku ili zajedni5tva s ðlanovima
Crkve koji su mu podloZni (kan. 751).

Opóe poznati otpad je onaj, koji se moZe dokazati na izvanjskom podruðju
i koji je razgla5en.

Otpadnik od vjere, krivovjernik ili raskolnik upada u izopóenje unaprijed
izreðeno, uz obdrZavanje propisa kan. 194 $ 1,2o; klerik se osim toga moZe kazniti
kaznama o kojima se govori u kan. 1336 $ L, Lo2o3o. Ako dugotrajna tvrdokornost
ili teZina sablazni traZi, mogu se dodati druge kazne, pa i otpuStanje iz kleriðkog
staleZa (kan. 1364). - Uz to je nepravilan za primanje svetih redova (kan. 1041,

2o), a klerik je nepravilan i za vr5enje redova (kan. 1044 $ 1,2o).

2) Sklopio åenidbu ili to poku5ao, makar samo svjetovnu (kan 694 ç 7,2'),
Sklapa Zenidbu ðlan, koji je poloZio privremene zavjete. Tä Zenidba, iako je
nedopu5tena, bit óe valjana, ako se njezinu sklapanju ne protivi nijedna
kanonska zapreka (kan. 1073), ako u njoj pri sklapanju postoji prava Zenidbena
privola i ako se sklapa po propisanom kanonskom obliku (kan. 1117).

Sklopiti Zenidbu pokuðava ðlan, koji 'sklapa' samo svjetovnu Zenidbu.
Redovnik doäivotnih zavjeta ne moZe sklopiti kanonsku Zenidbu, jer je sprijeðen
kanonskom zaprekorn, koja proistjeðe iz javnog doZivotnog zavjeta ðistoóe u
redovniðkoj ustanovi (kan. 1088). Ta zapreka ostaje dokle god ne dobije oprost
od nje (kan. 1078 $$ 1 i 2). Õlan koji sklopi svjetovnu Zenidbu istog je ðasa

otpu$ten iz redovniðke ustanove i prestaju mu zavjeti (kan. 701), a s tim i
kanonska zapreka.

Klerik koji poku5a sklopiti Zenidbu, pa i samo svjetovnu, upada u obustavu
(suspenziju) unaprijed izreðenu, uz obdrZavanje propisa kan. 194 $ 1,3 o; ako se,
iako opomenut, ne urazumi te nastavi davati sablazan, moie se postupno
kaZnjavati i oduzeóima ili takoder otpuStanjem iz kleriökog staleäa. - Redovnik
s doZivotnim zavjetima, koji nije klerik, koji poku3a sklopiti Zenidbu, makar
samo svjetovnu, upada u zabranu bogosluäja unaprijed izreðenu (kan. 1394).

Nepravilni su za primanje redova: onaj koji je pokuðao sklopiti makar i samo
svjetovnu Zenidbu, bilo da je sam ... svetim redom ili javnim doZivotnim
zavjetom ðistoóe sprijeðen sklopiti Zenidbu (kan. 1041,3o). Oni, koji poðine to
kaZnjivo djelo nepravilni su i za vr5enje primljenih redova (kan. 1044 ç 1,3o).

Postupak poglavara. U tim sluðajevima viði poglavar sa svojim vijeóem, po5to
prikupi dokaze, neka bez ikakva odgadanja sastavi izjavu o öinjeniðnom stanju
da bi otpu5tanje bilo pravo utvrdeno (kan. 694 ç 2).

Za opê,e poznati otpad neóe biti te5ko prikupiti dokaze, a za sluðaj tajnog
sklapanja ili pokuðaja sklapanja Zenidbe bit óe to vrlo te5ko. No o tom ne ovisi
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samo otpuðtanje, koje pravno nastupa odmah, ðim se izvrSi ðin sklapanja. Pogla-
var ne donosi odluku otpu5tanja, nego utvrduje ðinjenicu otpu5tanja, koje je veó
nastupilo, premda se postojanje ðinjenice (protupravno sklapanje Zenidbe) ne
moZe utvrditi redovitim putem.

Ako je sluðaj tajan, moZe se zatraäiti od Pokorniðarne oprost kazne otpu5tanja
iz ustanove, pretpostavivsi da se ukloni uzrok, tj. da se raskine svjetovna Zenidba.le

Poðinitelj tog djela ne smije, zbog grijeha, primati svetu priðest dokle god
ne zadobije opro5tenje grijeha po svetoj ispovijedi (kan. 916) i, ako je sveóenik,
ne smije, zbog obustave (kan. 1333 $ 1) i nepravilnosti (kan. 1044 $ 1,3o), slaviti
misu ako nema vaZna razloga i nema pogodne prigode za ispovijed; u tom sluðaju
neka se sjeti da je duZan pobuditi ðin savr5enog pokajanja koji ukljuðuje nakanu
da se ispovijedi 5to prije (kan. 916), a savr5eno kajanje ukljuðuje ozbiljnu
odluku, da óe svoj sluðaj rije5ti istupom iz ustanove iz koje je veó samim
poðinjenim kaZnjivim djelom otpu5ten, rje5avajuói ujedno i sva ostala pitanja
savjesti, koja su s time povezana, ili ôezatraittizahvat Svete Stolice, pretposta-
viv5i da odluði popraviti Stetu nastalu iz izvr5enog ðina, gledom na ostajanje u
ustanovi i s obzirom na nepravilnosti ukoliko je rijeð o kleriku (usp. kann. 1047

$ 2,1o i $ 3; 1048, 1332, 1352). Nikakvim smicalicama ne moZe po savjesti ostati
u ustanovi, a da ne pokrene postupak sredivanja svojega stanja. - Ispovjednik
mu mora, pod te5kom obvezom savjesti, u ispovijedi naloZiti, pod prijetnjom
uskraóenja odrjeðenja, ako ne obeóa, da istupi iz ustanove, ili da odmah poduz-
me, uz odstupanje od grijeha i popravljanje nastale Stete, sve Sto je potrebno, kod
Pokorniðarne, da ukloni posljedice uðinjenog djela (usp. kann. i047 i 1048).

2. Otpu5taqie ðlanova iz ustanove odlukom mjerodavne vlasti.

1) Sluðajevi u kojima opóe pravo nareiluje otpu$tanje iz ustanove. Ölan se

mora otpustiti zbog kaZnjivih djela o kojima se govori u kann. 1397,1398 i 1395,
osim ako s obzirom na kaZnjiva djela, o kojima se govori u kan. 1395 $ 2,
poglavar smatra da otpuðtanje nije prijeko potrebno i da se na drugi naðin moZe
dovoljno pobrinuti za pobolj5anje ðlana te za ponovnu uspostavu pravednosti i
popravak sablazni (kan. 695 $ 1).

Obvezatno je otpuStanje onoga, tko poðini ubojstvo, ili tko silom ili prijeva-
rom otme ilizadräi ili osakati ili te5ko rani ðovjeka (kan. 1379), onoga, tko sudje-
luje u vr5enju pobaðaja, ako dode do uðinka (kan. 1398), zatim, klerika prilel-
nika, osim sluðaja o kojem je rijeð u kan, 1394, te klerika koji ustraje u drugom
izvanjskom grijehu protiv ðeste Boåje zapovijedi uz sablazan (kan. 1395 $ 1).

Prosudbi poglavara prepuðteno je otpu5tanje klerika, koji drukðije pogrijeSi
protiv Seste BoZje zapovijedi, ako je naime kaZnjivo djelo poðinjeno silom ili
prijetnjama ili javno ili s osobom mladom od 16 godina (kan. 1395 $ 2).

19 Usp. REGATILO, E.F: Institutiones... 565,b¡.767.
20 Ignorantia iuris cuique nocet (Paulu^s D.22,6,9, pr), u STOJÕEVIÓ Dragomir - ROMACAnte

Dicta et regulae iuris, Beograd 1980', 172, br. 41.
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Zbog djela o kojima u kan. 1395 $ 1 treba otpustiti i ðlana koji nije klerik.

Postupak. Neznanje prava svakome Skodi.20 Neznanje prava, koje je obvezan
svatko da zna, nikoga ne opravdava, 2l ni poglavare ni ðlanove.

Öin otpu5tanja iz jedne ustanove posveóenog Zivota ili iz druZbe apostolskog
Zivota od iztzetne je vaZnosti, jer su u pitanju temeljne kreposti, kao Sto su

pravednost, praviðnost i ljubav, a i vrijednosti tako znaðajne kao Sto su

poStovanje ljudske osobe otpu5tenoga i njegovih prava, za5tita dobra ustanove
ili druZbe i konaöno same Crkve. Zato se ni5ta od toga ne smije ozbiljno
izvrgavati pogibelji.22.

U tim sluðajevima viði poglavaç po5to prikupi dokaze o ðinjenicama i
ubrojivosti, neka ðlanu koji se ima otpustiti priopói optuZbu i dokaze i neka mu
dade moguónost da se brani, Neka se svi spisi, koje treba da potpi5u vi5i poglavar
i biljeZnik, zajedno s pisanim odgovorima i potpisom samoga ðlana, poðalju
vrhovnom voditelju (kan. 695 $ 2).

2) Sluðajevi u kojima je prosudbi mjerodavnog poglavara prepuðteno da li da
provede postupak za otpu3tanje ðlana iz ustanove. Ölan se moZe otpustiti i zbog
drugih razloga, samo ako su vaZni, vanjski, ubrojivi i pravno dokazani, kao ðto

su: trajno zanemarivanje obveza posveóenog Zivota; ponovljeno krðenje svetih
veza; ustrajna neposlu5nost zakonitim propisima poglavara u vaZnoj stvari;
velika sablazan koja nastaje ztrog gre5na pona3anja ðlana; uporno zastupanje ili
Sirenje nauka osudenih od crkvenog uðiteljstva; javno prianjanje uz nazore
zaníene materijalizmom ili bezboðtvom; nezakonita odsutnost, o kojoj se govori
u kan. 665 $ 2 produljena kroz polugodi$te; drugi razlozi sliðne vaZnosti koje
moåda odreduje vlastito pravo r¡stanove (kan. 696 $ 2).

Razlozi za pokretanje postupka otpuðtanja õlana privremenih zavjeta. Za
otpu5tanje ðlana privremenih zavjeta dovoljni su i razlozi manje vaZnosti
odredeni u vlastitom pravu (kan. 696 $ 2).

A, Postupak poglavara.

a) Postupak vi5eg poglavara. U sluðajevima o kojima se govori u kan. 696,
ako viSi poglavaç poöto se posavjetuje sa svojim vijeóem, misli da se ima zapoðeti
postupak otpuðtânja:

Lo neka prikupi ili upotpuni dokaze;
2o neka ðlana napismeno ili pred dvojicom svjedoka opomene s izriöitom

prijetnjom otpuStanja, Sto óe se dogoditi ako se ne urazumi, i priopói mu jasno
razlog otpu5tanja te mu dade potpunu moguónost da se brani; ako opomena osta-
ne bez uspjeha, neka ga, davSi mu rok ocl barem petnaest dana, opomene drugi put;

3o ako i ta opomena ostane bez uspjeha, a viði poglavar sa svojim vijeóem
smatra da je dovoljno dokazana nepopravljivost i da je obrana ðlana nedovoljna,
po5to uzalud protekne petnaest dana od posljednje opomene, neka sve spise,
koje treba da potpiSu viði poglavar i biljeZnik, zajedno s potpisanim odgovorima
samoga ðlana, po5alje vrhovnom voditelju (kan. 697).

21 Ignolantia iuris, quod quisque tenetur scire, neminem excusat, - isto rnjesto, br. 42.

22 Usp.ANDRÉS,DomingoJ.,CMF: >Responsaadpropositadubia,,,uConnnentariun6s(1987)278.
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Te opomene moZe, osobito u teZim sluðajevima, vr5iti ivrhovni voditelj, jer
on óe biti taj, koji sa svojim vijeóem donosi odluku o otpu5tanju. I on je u pravu
vi5i poglavar, kao na pr. u kann, 708 i709 , a to je i opói smisao kanona 134 ç I it3 .

Da li se je okrivljeni duZan braniti? Ako je uvjeren da ono, Sto mu se
pripisuje kao prekr5aj, ne stoji, tada mu obveza vjernosti zvanju nalaZe da se

brani, tj. da iznese sve ono, Sto obeskrepljuje dokaze optuZbe, a Sto moZe iznijeti
bez povrede neke veóe obveze ðuvanja tajne. Ako to ne iznese, a imao je
prigodu, tada se neóe moói kasnije djelotvorno uteói protiv odluke otpu3tanja
navodeói kao razlog to, da mu nije omoguóena obrana. Zato ó,e onaj , koji vodi
postupak vrSiti sve tako da se pojedinosti postupka mogu pravno dokazati, a to
óe biti, ako se zapisniðki utvrde ili svjedoðanstvom vjerodostojnih svjedoka.

Okrivljeni neóe moói istinski tvrditi da mu je uskraóeno pravo na obranu,
ako je on iznio, usmeno ili pismeno svoju obranu, no koju mjerodavni suci nisu
uvaZili, jer je neuvjerljiva. Njegovo je da iznese sve Sto je istinito a Sto moZe
obeskrijepiti optuZbu, a na mjerodavnu vlast spada da prosudi vaZnost i snagu
obrane i zakonitost postupka, uzimajuói u obzir opóe crkveno pravo i vlastito
pravo ustanove.

U svim sluðajevima, o kojima se govori u kann. 695 i 696, ostaje uvijek
netaknuto pravo ðlana da se pozove na vrhovnog voditelja i da mu izravno iznese
svoju obranu (kan, 698).

b) Postupak vrhovnog voditelja. Neka vrhovni voditelj sa svojim vijeóem,
koje se za valjanost mora sastojati od barem ðetiri ðlana, postupa zborno u
briZljivu rasudivanju dokaza, razloga i obrane te, ako se tajnim glasovanjem tako
odluöi, neka izda odluku o otpu5tanju i opiðe za valjanost barem saZeto pravne
i ðinjeniðne razloge (kan. 699 $ 1).

U samosvojnim samostanima, o kojima se govori u kan. 615, odluka o
otpustanju pripada mjesnom biskupu, kojemu neka poglavar podnese spise 5to
ih je pregledalo njegovo vijeóe (kan. 699 $ 2). I mjesni biskup mora postupati
zborno kao i vrhovni voditelj o kojem se govori u g 1.

B. IzvrSivost odluke otpu5tanja. Odluka o otpu5tanju nema snage, osim ako
je potvrdi Sveta Stolica, kojoj treba da se po5alju odluka i svi spisi; ako se radi
o ustanovi biskupijskog prava, potvrdivanje pripada biskupu biskupije gdje se
nalazi kuóa kojoj je redovnik pripisan. Da bi ipak odluka bila valjana, mora
naznaðiti pravo otpuðtenoga da se u roku od deset dana poslije primitka
obavijesti uteðe mjerodavnoj vlasti. Utok ima obustavni uðinak (kan. 700).

Obavijest o odluci otpustanja treba otpu5tenome priopóiti poslije potvrde
Svete Stolice, a ne prije,2a Nerazborito bi ju bilo priopóavati prije potvrde, jer
mjerodavna vlast ne potvrduje odmah sve odluke. MoZe ih kao nepravedne
odbaciti na pr. zbog nedostatka istrage, ozbiljnosti, pravednosti i praviönosti, ili
zbog neobdrLavanja zakona o prethodnim opomenama, ako su potrebne, o
izvr5avanju ispitivanja, o prikupljanju dokaza, o ispravnom presluðanju treóih,

23 Usp. BEYER, J.: 'De novo Iure ...<, u Periodico ...73(1984)543.
24 Pont. Comm. C.I.C. âuthent. inter., Responsiones ad propoisita dubia, u AAS 78(1986)1323.
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o tumaðenju i primjeni pravednih zakona vlastite ustanove; ili ih odbiti kao
prenagle i predloZiti druga sredstva popravljanja.2s

Odluci otpu5tanja koju donose mjesni biskup prema odrebi kan. 699 $ 2
potrebna je potvrda Svete Stolice.26

Utok. Mjerodavna vlast kojoj se upuóuje utok nije vlast, koja je donijela
odluku, nego vlast koja je potvrciila oclluku. Za ustanove biskupijskog prava jest
rnjesni biskup, a za ustanove papinskog prava je Sveta Stolica. No vrijedi i opóa
odredba o moguónosti utoka Svetoj Stolici umjesto mjesnorn biskupu, to znaði
Zboru za ustanove posveóenog Zivota i druZbe apostolskog Zivota ili Zborv za
navijeðtanje evandelja, veó prema mjerodavnosti.2T

Utok na Vrhovno Sudi5te Apostolske Signature. To sudi5te prima utoke
uloZene u konaðnom roku od trideset korisnih dana protiv pojeclinaðnih upravnih
ðina poteklih od Ureda Rimske Kurije, ili koje su oni potvrdili, i to kad god
nezadovoljna stranka Zeli dokazati, da se osporavano rjeðenje ogrijeðilo o neki
zakon bilo u postupku bilo svojim sadrZajern. U tim sluðajevima spomenuto
sudi3te moZe suditi o navodnoj nezakonitosti ðina, a i, ako ulagatelj utoka to
zatraíi, o nadoknadi Stete, koju je nezakoniti ðin nanio.28

Da li je ðlan, koji na ternelju vaZnih razloga misli da je nepravedno otpuSten,
duZan uloZiti utok protiv odluke otpuðtanja? Obveza vjernostizvanju nalaZe mu
da izvr5i utok u zakonitom roku. Ako o torn dvoji, ne mora ulagati utok,
pogotovo ako je veó u toku postupka iznio sve Sto je imao u svoju obranu.

Nepravedno otpuðtanje je ðin, kojemu prethodi neki bitni propust, kao na
pr. ako je okrivljenome bilo uskraóeno pravo obrane, ili ako su u sluðajevima u
kojima se moZe pokrenuti postupak za otpu5tanje izostavljene kanonske opome-
ne, ili ako nije obdrZavan propisan rok, ili ako postojanje ðinjenice na kojoj se
otpu3tanje temelji nije pravno dokazano. - Nevaljano otpustanje je onda, ako
u odluci nisu opisani barem saZeto pravni i ðinjeniðni razlozi.

Ako je otpu5tanje nepravedno, dokida li zavjete? U ðasu donoðenja i
potvrdivanja odluke obiðno se neóe znati za nepravednost, a Crkva moZe zbog
opravdana razloga dati oprost (kan. 1196), no ti razlozi mogu se naói i izvan
zavjetovanika, na pr. opóe dobro ustanove ili Crkve.

Da li se je otpuðeni ðlan duZan vratiti u ustanovu, ako se naknadno pravno
pokaie, da je otpu5tanje bilo nepravedno, ili nevaljano? Ako je sam pokretao
postupak za utvrdivanje pravednosti odluke, tada se mora vratiti, jer jedino
nakana povratka moZe opravdati upornost u svojoj obrani. - Ako sâm to nije
traZio, tada ga ne bi trebalo obvezivati na povratak, jer ga zavjeti viSe ne veZu,
a na novo zavjetovanje ne treba nikoga siliti.

25 Usp.BEYER,J.:>Denovolure....,uPeriotlica...73,1984,545;ISTI:,ResponsaPont.Comm.
C. I- C. interpretando<, u Periodica ...77,1988,149-151;ANDRÉ,S, p.¡.: 

"Reiponsa ad proposita
dubia 17. 5. 1986. <<, u C o m m e n t a il u m 68(1987)27 6-286.

26 Usp. ANDRÉS, isto mjesro, 280.
27. Usp. IOANNES PAULUS II: Constitutio Apostolica >Pastor Bonus<, 23.6.1988, art 90 i 108, u

AAS 80(1988) 882-883.887.

28 Usp. ISTI, isto mjesto, art, 123, srr. 891. - Usp. GUTIERRÉZ, 4., CMF: oCanones circa
Instiluta vitae consecratae et societates vitae .lpostolicae vagantes extra partem eolum propriam<,
u Co¡ntnentariunr ... 65(1984) 324-325.
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MoZe li neko zakonito otpu$tanje biti nepravedno ili nevaljano? Svako
otpu5tanje iz ustanove koje donose mjerodavna vlast pretpostavlja se da je
zakonito, dokle god se nezakonitost ne doka¿e, bilo da to potekne od otpuðteno-
ga, bilo od koje druge strane.

C. Uðinak zakonitog otpuðtanja. Sa samim zakonitim otpuStanjem prestanu
zavjeti te prava i obveze nastale iz zavjetovanja. Ako je pak ðlan klerik, ne moåe
vr5iti svete redove, dok ne nade biskupa koji óe ga poslije prikladne ku5nje u
biskupiji, prema odredbi kan. 693, primiti ili mu barem dopustiti vr5enje svetih
redova (kan. 701).

Treba li otpuðtanje iz redovniðke ustanove smatrati kanonskom kaznom?
Sigurno je, da nije svako odvajanje od ustanove kazneno. No otpuStanje iz
ustanove u strogom smislu temelji se na óudoredno skrivljenom razlogu (usp.
kann. 694, 695,696) i sadrZava gubitak staleZa posveóenog Livota, pa kao 5to je
otpuðtanje iz kleriökog staleZa kazna (usp. kan. 1336 $ 1,5") jedna od teZih, tako
se po sliðnosti moäe reói, da je i gubitak staleZa posveóenog Zivota kazna, iako
ne iste teZine. Kao ðto se oduzimanje vlasti, sluZbe, zadaó,e, prava, povlastice,
ovlasti, milosti, naslova odliöja, pa i samo poðasnih ubraja u kazne (usp. kan.
1336 $ 1,2"), tako se otpu5tanjem iz redovniðke ustanove gubi mnogo duhovnih
dobara.

Da li zabrana, koja kleriku zakonito otpu5tenome zabranjuje vr5enje svetih
redova dok ne nade biskupa, koji óe ga poslije prikladne ku5nje u biskupiju
primiti ili mu barem dopustiti vrSenje svetih redova, ima obiljeZje kanonske
kazne, koju, ako prekr5i, postaje nepravilan prema kann. 1041,60 i 1044 $ 1, 3o?

Ima mnogo zabrana, koje nisu kazne. Tako je na pr. sveóeniku zabranjeno,
dabez dopu5tenja mjerodavne vlasti na dan slavi dva, tri ili vi5e puta svetu Misu.
No ta zabrana nije nikakvakazna, premda ju ne smije kr5iti. Dok su izopóenje,
zabrana bogosluZja i obustava kazne, koje u sebi ukljuðuju neke odredene
zabrane i za te zabrane moZemo reói da su kaznene.

Zakonito otpuðtanje klerika iz redovniðke ustanove nosi sa sobom ispis
(excardinatio) iz ustanove (usp. kann. 265 i266 $ 2), a Crkva uvjetuje dopu3teno
vr5enje redova zakonitim uvr5tenjem (incardinatio) ili barem dobivanjem dopu-
Stenja mjesnog biskupa. Prema tome, zabrana, kojom otpuðteni redovnik klerik
ne smije vrðiti svete redove, dok ne nade biskupa, koji óe ga primiti, ili mu barem
dopustiti vr5enje redova, ne proizlazi iz otpu5tanja kao takvoga, nego iz
nedostatka uvr5tenosti, odnosno posebnog biskupova dopu5tenja koje je kleriku
potrebno da bi dopu5teno mogao vr5iti redove. Izato, ako bi otpu3teni redovnik
klerik krðio tu zabranu, sigurno je da bi se time ogrije5io o crkveni zakon, ali
ne bi kr5io neku kaznu, pa prema tome ne bi upao u nepravilnost prema kan.
1044 $ 1, 3o. - Ali ako je netko otpuðten na temelju kan. 694 $ L, takvome bi,
ako je klerik, bilo zabranjeno vr5enje redova kaznenom zabranom, ali na temelju
kann. 1364 $ 1 ili 1394 $ 1, a krðenje te zabrane uzrokovalo bi upadanje u
nepravilnost o kojoj se govori u kann. 1041, 6o i 1044 $ 1,3o.
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3. Odnos ustanove prema odvojenom ðlanu.

1) Zahtjev pravednosti. Koji zakonito istupe iz redovniðke ustanove ili su iz
nje zakonito otpuðteni, ne mogu od nje niSta traZiti zbog bilo kojeg posla koji
su obavljali u ustanovi (kan. 702 $ 1). Zato óe biti veoma korisno, da se to
svakome, koji ulazi u ustanovu rekne veó na poðetku.

2) Zahtjev praviðnosti i evanileoske ljubavi. Neka ustanovapazi na praviðnost
i evandeosku ljubav prema ölanu koji se od nje odvaja (kan. 702 $ 2).

4. Izvanredni sluðajevi odvajanja od ustanove.

U sluðaju velike izvanjske sablazni i vrlo velike Stete 5to prijeti ustanovi, vi5i
poglavar ili, ako je odgoda pogibeljna, mjesni poglavar uz pristanak svojega
vijeóa moZe odmah izbaciti ðlana iz redovniöke kuóe, ViSi poglavar, ako je
potrebno, neka se pobrine da se provede postupak otpu5tanja po odredbi prava
ili neka stvar podnese Apostolskoj Stolici (kan. 703),

Tu, dakle, ne mora odmah biti govora o otpultanju iz redovniðke ustanove,
nego o privremenom odstranjivanju, koje moZe zavr5iti premje5tajem, ako se ne
radi o razlogu, koji je dovoljan za otpu5tanje, ili bi bilo veoma ðtetno ðekati i
zadrl.avati ga u kuói, dok se ne provede do kraja postupak otpu5tanja.

5. Obavijest u sluäbenom izvjeðtaju, koji treba slati Apostolskoj Stolici.

Ölanovi koji su na bilo koji naðin odvojeni od ustanove, neka se spomenu u
izvjeðtaju, o kojem se govori u kan. 592 $ 1. Izvje5taj se mora poslatiApostolskoj
Stolici (kan. 704).

IV. ODVAJANJE OD SVJETOVNE USTANOVE

l) Napuðtanje ustanove istekom vremena poðetne ku$nje.

Po5to istekne vrijeme poðetne kuðnje, kandidat koji je smatran prikladnim
neka preuzme tri evandeoska savjeta potvrdena svetom vezom ili neka napusti
ustanovu (kan. 723 $ 1). Isto tako u vrijeme trajanja poðetne kuõnje moZe

napustiti ustanovu.

2) NapuStanje ustanove istekom vremena privremenog pritjelovljenja.

Po5to istekne vrijeme privremenog pritjelovljenja, ðlan moZe slobodno
napustiti ustanovu ili ga viði voditelj, po5to se posavjetuje sa svojim vijeóem,
moie zbog opravdana razloga iskljuðiti od obnavljanja svetih veza (kan. 726 $

1). Pravno je slobodan da napusti ustanovu tj. bez nepravednostiibez prekr5aja
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kojeg zakona. Da lije óudoredno u savjesti slobodan to uðiniti, to treba prosuditi
po naðelima moralnog bogoslovlja.

3) Napuðtanje ustanove u vrijeme trajanja privremenog pritjelovljenja.

Ölan privremenog pritjelovljenja koji to svojevoljno traä moîe dopu5tenje
da napusti ustanovu, zbog vaäna razloga, dobiti od vrhovnog voditelja s
pristankom njegova vijeóa (kan. 726 ç 2).

4) Napuðtanje ustanove doäivotno pritjelovljenog ðlana.

Doävotno pritjelovljeni ðlan koji Zeli napustiti ustanovu, po5to je sve ozbiljno
odvagnuo pred Gospodinom, neka dopu5tenje da napusti ustanovu moli od
Apostolske Stolice preko vrhovnog voditelja, ako je ustanova papinskog prava;
inaðe i od mjesnog biskupa, kako je odredeno u konstitucijama (kan. 727 ç 1).

5) Napuðtanje ustanove doZivotno pritjelovljenog ðlana klerika, kojije pripisan
(inkardiniran) ustanovi.

Ako je ðlan klerik, koji je pripisan ustanovi, clopuðtenje se ne daje prije nego
nade biskupa, koji óe ga uvrsiti u biskupiju ili barem prirniti na provjeru. Ako
bude primljen na provjeru, kad prode pet godina, uvr5tava se u biskupiju po
samom pravu, osim ako ga biskup odbije (usp. kann.727 ç2 i 693).

6) Uðinci zakonitog napuðtanja ustanove.

Po5to je dopuðtenje da napusti ustanovu zakonito dano, prestarìu sve veze te
prava i obveze koje nastaju iz pritjelovljenja (kan. 728).

7) Otpuðtanje iz ustanove.

Ölan se otpusta iz ustanove prema odredbi kann. 694. i 695; neka konstitucije,
osim toga, odrede druge razloge otpuðtanja, samo ako su razmjerno vaZni,
izvanjski, ubrojivi i pravno dokazani, a uz to neka se obdrZava postupak odreden
u kann. 697-700. Na otpu5tenoga se primjenjuje propis kan. 701 (kan. 729).

8) Prelazak u drugu ustanovu.

Da bi ðlan svjetovne ustanove pre5ao u drugu svjetovnu ustanovu, neka se
obdrZavaju propisi kann. 684 $$ 1, 2 i 4 i 685; da bi pak pre5ao u redovniðku
ustanovu ili u druzbu apostolskog zivota ili iz njih u svjetovnu ustanovu, trazi se
dozvola Apostolske Stolice, i njezinih se naloga treba pridrZavati (kan. 730).

198



V. ODVAJANJE OD D F.U2BE APOSTOLSKOG ZIVOTA

l) Istup i otpuðtanje ðlana kojijo5 nije konaðno pritjelovljen ravnaju se prema
konstitucijama svake pojedine druZbe (kan. 742).2e

2) Tko dopuðta napuðtanje druàbe. Dopu5tenje da napusti druZbu, s prestan-

kom prava i obveza nastalih iz pritjelovljenja, uz obdrZavanje propisa kan. 693,
moZe konaðno pritjelovljeni ðlan dobiti od vrhovnog voditelja s pristankom njegova
vijeóa, osim akô je to prema konstitucijama pridrZano Svetoj Stolici (kan. 743).30

3) Prelazak u drugu druZbu. Vrltovnom vodtelju pridrZano je da dopusti, s

pristankom svojega vijeóa, ðlanu koji je konaðno pritjelovljen cla prijede u drugu
druZbu apostolskog Zivota, tako da se u meduvremenu obustavljaju prava i obveze
vlastite druZbe, ipak uz obdrZavanje prava na povratak prije konaðnog pritjelovlje-
nja u novu druZbu (kan. 744 $ 1)3t.

4) Prelazak u ustanovu posveóenog åivota. Da bi se pre5lo u ustanovu posveóenog

Zivota ili iz nje u druZbu apostolskog Livota, traZi se dozvola Svete Stolice i njezinih
se naloga treba pridrZavati (kan. 744 S 2).

5) Dopuðteqie boravka izvan zajedniðkog åivota druäbe.

Vrhovni voditelj s pristankom svojega vijeóa moZe konaðno pritjelovljenom ðla-

nu dopustiti da livi izvan druZbe, ali ne vi5e od tri godine, pri ðemu se obustavljaju
prava i obveze koje se ne mogu uskladiti s njegovim novim poloZajem; ostaje ipak
pod brigom voditelja. Ako se radi o kleriku, traZi se osim toga i pristanak ordinarija
mjesta u kojem mora boraviti te ostaje pod njegovom brigom i ovisan je o njemu
(kan. 745).

ó) Postupak u otpu5tanju ðlana iz druäbe. Za otpu5tanje konaðno pritjelovljenog
ðlana neka se, vodeói raðuna o onome Sto je potrebno, obdrZavaju kann. 694:704

(kan. 746).

ZAKLJUÕAK

Odvajanje od ustanove od najveóe je vaZnosti za ölanove i za samu ustanovu,

zato moraju i ustanova i pojedini ölanovi postupati velikim oprezom i odgovorno5óu,
jer se radi o dostojnom odzivu Zivotnom BoZjem pozivu, o ustrajnosti do konca i
o oöuvanju i unapredivanju milosnog dara, koji je osnivatelj primio od Boga za

dobrobit Crkve. Ustanova mora pruäiti sve Sto je potrebno da pomogne ustrajati
ðlanu, ali i poduzirnati sve da za5titi svoje opóe dobro i da otkloni sve Sto moZe

sprijeðiti i oteZati ostvarivanje njezina svojstvenog sluZenja Crkvi prema svojim
konstitucijama i vlastitom pravu (usp. kann. 573, 574, 578 i 662).

29 Usp. BEYER, J.: "Quacsita et dubia de societatibus vitae apostolicac solvenda<, l Periodica
76(1987)484-487.

30 Vidi: ISTI, isto mjesto, 476-479.

3l Vidi: ISTI, isto mjesto, 479-481.
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Jozo lvié, Zagreb

DRUZBE APOSTOLSKOG ZryOT¿, U NOVOM PRAVU

UVO D

Sveopói poziv na svetost, o kojem govori peto poglavlje dogmatske
konstitucije o Crkvi Lumen gentium, nadahnut Duhom Svetim konkretizira se i
ponazoöuje u raznim ustanovama posveóena Livota. Sredstva posveóenja i usavr-
Savanja u ljubavi su razliðita, Sto ovisi o osobnom ili zajedniðkom pozivu pojedi-
nih skupina i njezinih ðlanova. TeZnja za savr3enom ljubavi, sluZenjem raznim
sredstvima koja su primjerena clru5tvima, ðini njihov konstitutivni element.

Na poðetku skoro svake druZbe njihovi osnivaði nisu htjeli uvesti redovniðkih
zavjeta, jer su doZivljavali svoj poziv i poslanje u teZnji za savr5enstvom ljubavi
vrðenjem svoje sveóeniðke sluZbe ili pak neke apostolske aktivnosti. Neki su u
tome promatrali stanovito prilagodavanje koje omoguóuje obavljanje apostolske
sluZbe.

DruZbe apostolskog Zivota svoj poðetak i postojanje imaju u Isusovom pozivu
na savr5enstvo, koji se ostvario i ostvaruje se u krilu same Crkve kao velike
Isusove zajednice. One su se razvile iz vrlo jake nadahnjujuóe snage redovni5tva,
koje je sveti Benedikt pronio Europom i cijelim svijetom kao plamteóu baklju,
koja u modernom egzodusu pokazuje put kojim treba iói, pa, makar taj isti put
vodio kroz trenutna bespuóa i pustinju u kojoj, ðini se, nema nikakva Zivota.
Sve danas postojeóe druZbe apostolskog Zivota nastale su krajem 16. stoljeóa, i
kasnije. Osnivaði i muSkih i Zenskih druðtava osjeóali su se pozvanim da okupe
oko sebe istomi5ljenike, koji su kao i oni u izravnom aktivnom apostolatu uoðili
ostvarenje Isusova zova da idu za njim.

Täko veó od XVII. stoljeóa pa nadalje uz redovnike se pojavljuju skupine
vjernika, koje stvarno >imitiraju" naðin redovniðkog Zivljenja, ali se ocl njih
dosta razlikuju. Medu takvim grupama izranjaju dvije posebne kategorije:

1. Prvu skupinu saöinjavaju zajednice koje zbog razliðitih motiva ne Zele setre

izjednaðiti s redovnicima;tj. ne prihvaóaju ine slijede njihovo pravno uretlenje,
jer smatraju da se samo tako mogu slobodnije posvetiti apostolskom djelovanju.
Jednim sporim procesom ovakve ustanove gotovo paralelno s ustanovama
redovniðkog Zivota i njihovim pravnim poretkom, postepeno bivaju priznate od
strane Crkve kao reclovniöke r¡stanove s obiðnim zavjetima. Ovaj razvoj je veoma
zanimljiv i svoju kulminaciju doseZe u novom Zakoniku, koji izjednaðuje redove
i kongregacije u jedinstvenom obliku redovniðke ustanove.

2. Drugu su kategoriju ðinile skupine sastavljene od ustanova ili njezinih
kleriðkih ili laiðkih druStava, koja veó od samog poðetka pa nadalje iskljuðuju
svaki redovniðki karakter druStva. Ova grupacija ostaje izvan procesa redovniðkih
ustanova sa obiðnim zavjetima. U ovom sastavu ostala su i druStva koja su

iskljuðila redovniðki naðin Zivota samo zato da bi 5to slobodnije mogla apostolski
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djelovati. Ovaj specifiðni oblik Zivota, ili bolje reói, specifiðan Zivot ove
grupacije, svoj pravni poredak po prvi put nalazi u XVIL naslovu clrugoga dijela
prve knjige Kocleksa i2791'7. godine pod naslovom: >De societatibus sive virorum
sive mulierum in communi viventium sine votis< (druðtva bilo mu5ka bilo Zenska

zajedniðkog Livotabez zavjeta), usp. kan. 673. U novom Zakoniku, Sto ga je
papa Ivan Pavao II. apostolskorn konstitucijom >Sacrae clisciplinae leges,., od
25. sijeðnja 1983. godine proglasio, ove se ustanove nazivaju >societates vitae
apostolicae< (DruZbe apostolskog Zivota).

I. DRUZBE APOSTOLSKOG ZIVOTA U NACRTIMA
NOVOGA ZAKONIKA

Drugi odsjek clruge knjige treóega dijela Zakonika, koji obuhvaóa kanone
731-736, irna svoju vrlo burnu povijest nastanka i sam tok izrade. Ovaj je proces

vrlo zanimljiv, jer su dru5tva apostolskog Zivota u svojoj naravi dosta bliska
ustanovama posveóenog Zivota.

l. U shemi iz 1977. godine: ,Schema canonum: de institutis vitae consecratae
per professionem consiliorum evangelicorum< (Nacrt kanona: ustalìove posveóena

Livotz,t zavjetovanjem evancleoskih savjeta), dru5tva apostolskog Zivota plikazana
su u drugom clijelu koji nosi naslov: >De iis cluae singulis ittstitutorum generibus

sLutt ¡tro¡tria" (vlastitosti pojedinih vrsta ustanova), a naslovljena su: )D¿
institutis vitae upostolicae consocicttae< (ustanove udruZenoga apostolskog Zivota);
slijedi zatirn treói naslov: "De instilutis sqectùaribuso (svjetovne ustanove).
Dakle, druZbe apostolskog Zivota svrstane su u ustanove posveóenog Zivota jer
su stavljene ispred svjetovnih ustanova. Ovakav je nacrt i redoslijed izazvao
veliku reakciju posebno u mu5kim druZbama, koje po svom pl'avnom uredenju
nemaju mjesta lnedu ustanovama posveóena Zivota, jer nemaju javnih zavjeta
evandeoskih savjeta.

2. U shemi i21980. godine treói dio druge Knjige novog Zakonika naslovljen
je: ,De consocicttionibus fideliunt< (druítva vjernika), a bio je podijeljen u tri
odsjeka:

a) ,De institutis vitae consecralae< (ustanove posveóena Zivota), razdijeljen u

tri naslova, kao Sto je sada u novom prornulgiranom Zakoniku;
b) Drugi odsjek nosio je naslov: >De societatibus vitae apostolicaeo (Druðtva

apostolskog Zivota);
c) Treói je odsjek radio: ,De aliis christifitleliwn consociationiåuso (Ostala

druitva vjernika).

3. U nacrtu iz 1982. godine treói dio druge Knjige naslovljen je'. ,De institutis
vitae consecralae et de societatibus vitae apostolicaeo (Ustanove posveóena Zivota
i dru5tva apostolskog Zivota). Tieói dio je podijeljen u dva odsjeka: prvi odsjek
obraduje: >De institutis vitae consecrafae< (ustanove posveóenog Zivota), a drugi
odsjek donosi: >De societatibus vitae apostolicae< (dru5tva apostolskog Zivota).
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Tieói dio druge Knjige novog Zakonika nosi naslov: >De societatibus vitae
consecratae et de societatibus vitae apostolicae< (Ustanove posveóenog Zivota i
druZbe apostolskog Zivota). Posebnim odsjekom o druðtvima apostolskog Zivota
u novom Zakoniku naglaSena je njihova nazoðnost i zbilja u krilu same Crkve.
S drugim odsjekom zavrðava druga knjiga. Täko su kanoni koji obraduju druðtva
vjernika izbaðeni iztreó,ega dijela, a stavljeni u prvi dio druge knjige Zakonika.
Kao razlog takvoga pomicanja kanona moZe se navesti namjera da se izbjegne
zbrka medu gruparna, Sto su ih osnovale ustanove posveóena Zivota i dru5tva
apostolskog Livota i samih dru5tava vjernika.

Sam naziv druZbe apostolskog ävota izalsran izrnedt¡ sedam prijedloga u
zamjenu za naslov >Societates in communi viventium< iz Kodeksa 1917. godine.l

Nazivom >druåbe apostolskoga Zivota< izriðe se i stavlja u åari5te glavna i
bitna crta, a ta je vr5enje apostolske djelatnosti. Apostolat u svakom od dru5tava
ðini temelj njihova postojanja. No, rnora se naglasiti da vr5enje apostolskog
poslanja nije samo pridrZano ovim druStvima; ono je nazoðno i u redovniðkim
ustanovama (PC br. 6; kan. 675 $ 1).

II. STRUKTURA DRUcOc ODSJEKA (kan.731,-746) TREóEGA
DIJELA DRUGE KNJIGE NOVOG ZAKONIKA

Opói pregled

Cijeli je odsjek sastavljen od 16 kanona koji se mogu podijeliti u dvije
skupine. Prva skupina kanona prikazuje specifiðne elemente i vlastito uredenje
ovih druðtava (kan.731,-735). Drugu skupinu saðinjavaju kanoni koji upuóuju na
ustanove posveóena ili redovniökog Zivota (npr. kan., 732). Priziv na kanone
ustanova posveóenog Zivota puno je veói i opseZniji za druðtva öiji ðlanovi imaju
zavjet evandeoskih savjeta, o kojima govori kan. 73I g 2.

Kanoni vlastiti druZbama apostolskog Zivota jednostavno preuzimaju kanon-
ske norme 5to su na snazi u ustanovama redovniðkogZivota (npr. kan.733,737,
738,739). Vrlo je malo posebnih kanona za druStva apostolskog Zivota, koji su
iskljuðivo za njih odredeni. Ovo nije nikakav propust, a pogotovo ne nedostanak.
Ovakvim naðinom izrade normi za druStva Zeljelo se ostaviti puno vi5e prostora

1 Za vrijeme rada papinske kornisije za reviziju Kocleksa (Pontificia Commissio Codici Iuris
Canonici Recognoscando) upotrebljavani su slijedeói nazivi: Societates vitae conunis, vidi
Communicatiottes 2 (1970), str. 176; Societotes vitae conunwús sine (absque) uotr's, u Cornm. 11
(1979), str. 325 i 328; Societales acclesiosticae, Socienrcs ecclesiales, Societates apostolicae, u
Conun. '13. (1981), str. 382; irrstituta (Socíetates) vilae apostolicae consociatae, u Comm. 5 (1973),
slr. 66 ss. i Comm. 1l (1979), str. 327; lnstituta apostolica non religiosa, u Co¡nm.5 (1973), str.
64; Instituta alia apostolatui dedita, u Contm.5 (1973), str.66. S ovim nazivom usp. CIC/1917.,
kan. 673 $ l. Usp. jol La legge della Società dellApostolato Cøuolico, Rim 1981., br. 4-9;V. Pallotti,
Pia società dell'apostolato cauolico, Opere cornplete, vol. 1, Rim 1964, str. 5-11 o.
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i slobode za izradt vlastitoga prava pojedinih druZbi. Bilo bi vrlo zanimljivo
potanko istraZiti kako su pojedina dru5tva, koristeói ovaj prostor ostavljen u
opóem pravu, razradila vlastito pravo, Sto ga je mjerodavna crkvena vlast
odobrila da se provodi u praksi. Ovo (moZda) nemije5anje u unutarnje stvari
pojedinih druZbi znak je da opóe zakonodavstvo Crkve pottuje karizmatsko
uredenje pojedinih dru5tava, koja svoje korijene vuku jo5 iz prvih nakana
njihovih osnivaða.

O kanonima pojedinaðno

SadrZaj pojedinih kanona dade sloZiti slijedeói mozaik:

- kan. 731 - tumaði pojam i osnovne forme dru5tava apostolskog Zivota,

-kan.732 - prizivlje se na cijeli blok kanona iz prvog odsjeka (ustanove
posveóenog Zivota);

- kan. 733 - govori o osnivanju kuóa i podruönih zajednica;

- kan. 734 - upravljanje dru5tvom;

- kan. 735 - primanje u zajednicu i forrnacija ðlanova;

- kan.736 i737 - inkardinacija ipritjelovljenje (Incorporatio), misli se na
posvema5nje ukljuðenje ðlanova u zajednicu sa svim pravima i
duZnostima;

- kan. 738 - podloZnost vlastitim voditeljima i biskupu;

- kan. 739 - obveze i duZnosti ðlanova druðtava;

- kan, 740 - stanovanje ðlanova u kuóama;

- kan. 741 - dru5tva kao pravne osobe, njihova ekonomska sposobnost i
ekonomska sposotrnost njenih ðalnova;

-k¿tn.742-745 - istup iz druZbe, prelazak u drugu zajednicu posveóenog äivota,
boravak izvan druðtva;

- kan.746 - otpu5tanje konaðno pritjelovljenog ðlana.

Iz ovog detaljnog pregleda kanona joS je jasnije i oðitije zarnjetljivo, da je
ostavljen iirok prostor i potpuna sloboda za izradu vlastitog prava dru5tava. No
sva ta prostornost i Sirina, ostavljena u opóem Zakoniku, mora se pri doradi
vlastitog prava pridrZavati ovilt gore navedenih normi.

III. POJAM I OSNOVNE OZNAKE DRUZBI APOSTOLSKOG ZIVOTA

Kan. 731 - ocrtava lik druZbi apostolskog Zivota isto onako, kako to ðini kan.
573 za ustanove posveóenog Livota, ili pak kan. 607 za ustanove redovniðkog
Zivota, ili kan. 710 za svjetovne ustanove, ili kan. 29Bza dru5tva vjernika. u $

1. kan. 731 dan je opói obris koji je zajedniðki svim druZbama, dok je u $ 2.

istog kanona taj obris nadopunjen i preciziran novim elementima, koji se nalaze
u konstitucijama svih pojedinih dru5tava. Prema 731. kanonu, prva opóa i
zajedniðka oznaka svih druZbi jest njihova sliðnost ili bliskost ustanovama
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posveóenog Zivota. Ova sliðuost i bliskost izraäena je odrnah na poðetku kanona
rijeðima: >Institutis vitae consecratae acceclul¿t societaties vitae apostolicae...<
Latinski termin >accedunt< moZe se prevesti sa ,sliðna suo lli ,bliska sø< ili
,jednaka sø< (vidi prijevod Zakonika na razne moderne jezike). Koji god od
ova tri moguóa pojma uzmemo, svirna je zajedniðko, a to je ujedno i smisao
kanona, da su druStva ,sliðncto ustanovama posveóenog ävota. Pojmom ,acce-
dunt< zakonodavac je Zelio izraziti ,sliðnosto, isto onako kako je to uðinio i
Kodeks iz 1917. godine kanonom 673 $ i., kad je rekao za druStva: >in qua
sodales vivendi rationem religiosorurn imitantur< (opona5aju redovniðki naðin
Zivota). U dugom redakcijskorn procesu kanona izriðito je reðeno da se pojmom
>accedunt< i,eliizraziti sliðnost druZbi apostolskog Zivota sa ustanovama posveóe-
nog Livota.z

Poðetna afirmacija, 5to na prvi pogled moZe izgledati kao obiðan umetak ili
ne3to sasvim opóenito, veorna je vaZna. Ona Zeli izraziti rezultirajuóu zbilju
fundamentalnih oznaka druStava apostolskog Zivota, a ta je slið¡rost Zivljenja sa

ustanovama posveóenog Zivota. Ova u kanonu izraäena konstitutivna je oznaka
svakog druðtva. Sliðnost je mnogo veóa s ustanovama redovniðkog nego s

ustanovama svjetovnog Zivota, jer dodiruje mnoge zajedniðke teoloSke, duhovne,
apostolske eklezijalne i pravne vidove Zivota u zajednici. Osirn toga ova sliðnost
ima svoj temelj u petom poglavlju dogmatske Konstitucije LG: u opóern pozivu
na svetost. Osim toga, sliðnost óe biti kriterij i baza primjenjivanja velikog broja
opóih kanona na druðtva apostolskog Zivota, a izravno se tiðu ustanova redovnið-
kog Zivota. Thko misle osnivaði mnogih dru5tava apostolskog Zivota. Na pr. sv.

je Vinko Pallotti izriöito govorio ðlanovima dru5tva; da ne bi bili redovnici,
moraju Zivjeti kao da to i jesu.

Pravilo Zivota rnnogih dru5tava zastupljeno je u pravilima mnogih redovnika
i redovnica, tako Sto se sliðnost nagla5ena u kan. 731. ogleda i u pravnom
poretku. Sliðnost je jo5 veóa i obuhvatnija u onim druðtvima koja prema kan.
73I g 2. prakticiraju zavjet evandeoskih savjeta. Svako dru3tvo ima zadaóu
ðuvanja i razvijanja svoje vlstite karizme (kan.732 s kan. 631 $ 1).3

Da bi se saðuvala i omoguóila ova stvaralaðka izvornost, Crkva je svakom
dru5tvu ostavila primjerenu autonomiju, ali od njih zahtijeva da jasno definiraju
prvotno nadahnuóe i odrede joj pravnu formu (kan. 732,zatim kan. 586, 587 $ 1).
Za poimanje sadaðnjeg poziva i poslanja u prvom redu je mjerodavni duh i
nakarra osnivaða dru5tva, kao i njihova tradicija (kan.732 s kan. 578).

NoviZakonik dakle u kanonima 731-'Ì46 nudi opói pravniokvi¡ poðtujuói pri
tome vlastito pravo pojedinih druðtava da pravno definiraju i izriðu fundamen-
talne oznake druðtva apostolskog Zivota.

U kan. 731 - $ 1 naznaðene su ðetiri osnovne oznake druZbi apostolskog Zivota:
L. Finis apostolicus (apostolska svrha i cilj druðtva),
2. Vita fraterna in communi (zajedniðki bratski Zivot),

2 Communicotiones 73 (1981), str. 380-389); Povijesni proces i uz nj vezanu problematiku vidi u
WA. STANTAN, De societatibus sive virorum sive ntulierun in comntuni viventium sine votis,
Flalifaxiae 1936, str. 5-89.

3 Cotnntunicationes 5 (1973), str. 48; Conununicotiones, T (1975), str. 77.
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3. Perfectio caritatis (savrðenstvo ljubavi) i
4. Societates vitae apostolicae accedunt institulis vitae consecralae (sliðnost

ustanovama posveóenog Zivota).

Finis apostolicus (apostolski cilj i svrha)

Glavni cilj i svlha dru5tava apostolskog Zivota je zajedniðki neposredni apos-
tolat. Svoje porijeklo, nastanak i trajanje ovaj cilj ima u apostolskoj zadaói koja
se posredstvom osnivaða uoðila, ostvarila i ostvaruje medu ðlanovima dru5tva.a

Svaki krSóanin i svako druðtvo vjernika pozvano je u apostolsku sluZbu,
barem u formi svjedoðenja Zivotom iz vjere. No, apostolski cilj dru5tva je izravno
prepoznatljiva djelatnost, kao na pr. rad na podruöju nutarnjih i vanjskih misija,
ili rad na podruöju ekumenizma ,izobrazba sveóenika i laika, sluZenje bolesnicima
i siromasima, du5obriZni5tvo obitelji ili studenata, itd. Apostolska zadaóa dru3tva
jest zajedniðko sluienje zajeclnice (kan. 731 $ 1; finis apostolicus societatis
proprius). Ono pretpostavlja ustanove i inicijative koje omoguóuju zajedniðki
rad i djelovanje svih ðlanova. Sve ono ðto ðak i pojedinac poduzme na polju
apostolata, to isto on vr5i i kao ðlan zajednice. Stoga mu je pred oðima veliki
apostolat dru5tva, jer zainteresirano sudjeluje u radu drugih ðanova zajednice.s

Vita fraterna in communi (zajedniðki bratski åivot)

Drugo osnovno obilje2je druZbi koje kan. 731 $ 1 navodi jest 
"vitam in

communi ducentes, secundum propriam vitae rationem per observantiam consti-
tutionum< (provodenje zajedniðkoga bratskog Zivota prema vlastitom naöinu
Zivljenja obdrZavanjem konstitucija). Provodenje zajedniðkog bratskog Zivota ne

ograniðava se na duZnost zajedniðkog stanovanja, nego mnogo vi5e znaði:
zajedno Livjeti, zajedno vjerovati, zajedno moliti, zajedno planirati; biti dakle
jedan s drugim i jedan uz drugoga.To znaði duhovno i materijalno komuniciranje
na bazi zajedniðkog poziva. Veznik >et( >Et vitam in communi ducentes<, ne
smije se shvatiti da se zapravo provodenjem bratskog Zivota ostvaruje vr5enje
konstitucija, kao Sto je to sluðaj u ustanovama posveóenog Zivota (kan. 573 $ 1,

607 $ 1,710), te'da ono neposredno i iskljuöivo vodi do savrSenstva ljubavi.

Provodenje zajedniðkog Zivota u dru5tvima sluäi ostvarivanju zaiedniðke
apostolske zqdaóe. Ova zajedniðka apostolska zadaôa navela je utemeljitelje
dru5tva da okupe oko sebe istomi5ljenike u zajednicu, a ujedno je i pokrenula
Crkvu da njihovo udruZenje (druðtvo) prizna i potvrdi kao zajednicu apostolskog
Zivota.ó S druge strane, zajedniðki Zivot dru5tva nije samo sredstvo zapostizava-
nje i ostvarenje apostolskog cilja. On je uistinu sasvim odreden apostolskirn

4 L. Münz, ll ttostro apostolalo oggi, Rim 1979, str. 10-131,21-34.

5 Cotttmunicationes 1l (1979), str. 35.

6 Conununicotiones2 (1972), str. 172 sl.;5 (1973), str.77 sl.; 13 (1981), str.381.
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ciljem, ali kao vita communis apostolica nosi u sebi veliko duhovno i svjedoðan-
sko obiljeZje, jer time na poseban naöin izrai.ava ljubav prema Bogu i bliZnjemu.
Posebnost zajedniðke forme Zivota svakog pojedinog dru5tva odreden je vlastitim
naðinom Zivljenja, 5to pored vlastitog ukljuðuje i vlastite obiðaje i tradiciju.

Perfectio caritatis (savrSenstvo ljubavi)

Svi vjernici su pozvani na puninu savrðenstva ljubavi. Ölanovi pojedinih
druStava nastoje odgovoriti BoZjem zovu svojim odazovoln na taj naðin Sto
zajedno u crkveno strukturiranom obliku apostola ostvaruju prvotnu zadaô.u

dru5tva. TeZnja za savr5enstvom ljubavi ostvaruje se i obdrZavanjem konstitucija
(kan. 731 $ 1). Konstitucije odreduju posebna sredstva kojima se sluZe ðlanovi
dru5tva prema svojoj vlastitoj naravi, kako bi dosegli savr5enstvo ljubavi.
Ostvarenje savr5enstva ljubavi posebnim sredstvima zajedniðko je ustanovama
posveóenog Zivota i svim vjernicima. Konkretno, za druZbe apostolskog Zivota
konstitucije propisuju onaj naðin Zivljenja, koji provode rcdovnici zavjetovanjern
evandeoskih savjeta. Naðin Zivljenja ðlanova svih dru3tava predvida uvijek
prakticiranje savr5ene ðistoóe, siroma5tva i poslu$nosti, Sto se utvrduju konstitu-
cijama a vr5e ih svi oni koji ðine integralni dio druZbe.

Societates vitae apostolicae accedunt institutis vitae consecratae
(druZbe apostolskog åivota sliðne su ustanovama posveóenog åivota)

Prema kanonu 731., ustanovama posveóena Zivota sliðna su dru5tva apostol-
skog Zivota. Pravo ustanova posveóena Zivota u svom ðirem opsegu primjenjuje
se i na druZbe apostolskog Zivota. Ovdje se zapravo radi o analognoj primjeni
pravnih normi, koje graniðe s posebnostima pojedinih dru5tava.T Za ustanove
posveóenog Zivota vrlo su znaðajna ova obiljeZja: a) stalan oblik Zivota prisnijeg
nasljedovanja Krista u ustanovama osnovanim od mjerodavne crkvene vlasti; b)
vr5enje evandeoskih savjeta ðistoóe, siroma5tva i poslu5nosti zavjetima ili nekim
drugim svetim vezama (sacra ligamina), c)javno ispovijedanje evandeoskih
savjeta. Ustanove posveóenog Zivota obuhvaóaju dvije kategorije zajednica: a)
redovniðke ustanove i b) ustanove svjetovnog karaktera. U Kodeksu iz1917.kan.
673 $ 1 druZbe nisu pripadale redovniðkim ustanovama koje je sv. Toma
izjednaðio s >status perfectionis<. Prema kan. 673 ölanovi dru$tva >Imitantur in
communi vivendi rationem religiosorum<.

Apostolskom konstitucijom >Provida mater< od 2. veljaðe 1947. godine papa
Pio XII. izjednaðio je druðtva apostolskog Zivota s redovniðkim ustanovama.s

7 Comnt¿uúcatiorras 13 (1981), str. 37J 383, 387; 5(1973), str. 10; l0 (1978), str. 167;12 (1979),
str. 298, 301.

8 Provitlo ntetet, u AAS 39 (1947), str. 117 sl.
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Drugi vatikanski Koncil odstranio je redovniðki monopol na savr3enstvo (LG
39-42). Naglasio je jednakost i ispravnost svih spasenjskih putova koji vode
jednom cilju: savr5enstvu ljubavi. Svi koji su kr5teni pozvani su odazvati se

BoZjem pozivu. Zivot zavietovanjem evandeoskih savjeta samo je jedan od

naðina za postizavanje savr5enstva u svetosti. Unutar crkvenog Zivota zavjetova-

njem evandeoskih savjeta postoje mnogi i jednako vrijedni naðini ostvarenja

svetosti, bilo da se radi o kontemplativnom ili aktivnom naðinu Livota, bilo da
je taj zivot posve odijeljen od svijeta, bilo da je u najtejsnijoj vezi sa svijetom.

Polazeéi od saborske teologije evandeoskih savjeta, papinska komisija zareviziju
Zakonika Leljelaje izbjeóizakonsko-pravnu diskriminaciju neredovniðkih ustano-

va.e U radu komisije do 1980. godine glavna ideja vodilja bilo je uvjerenje da

se Zivot zavjetovanjem evandeoskih savjeta ostvaruje u trima samostojnim i
istorodnim grupacijama: u redovniðkim i svjetovnim ustanovama te druZbama

apostolskog Zivota.r0Ista je komisija doSla 27. svibnja 1980. godine do zakljuðka

da u novom Zakoniku posebnim odsjekom, dakle odvojeno od ustanova

posveóenog Zivota, normira Zivot apostolskih dru$tava.ll

Ovakvom je premi5ljanju doprinio ne samo pragmatski pristup ovoj proble-

matici, nego i dva sasvim suprotna stava Sto su se izravno suöeljavala: s jedne

strane, predstavnici redovniðkih ustanova pribojavali su se stanovite sekularizaci-
je, ukoliko bi se odsjek o druZbama stario pod nazivnik ustanova posveóenog

hivota. S druge pak strane zagovornici dru3tava apostolskog Zivota bojali su se

da óe izgubiti onaj saborski zamah, ukoliko se svrstaju u ustanove posveóenog

Livota. 27. svibnja 1980. godine odluðeno je da se povuðe ne baö stroga pravna

granica izmedu ustanova posveóenog Zivota i dru5tava, te da se krene nekim sred-

njim putem. Zajednice apostolskog Zivota i posveéene ustanove prema novom

Zakoniku medusobno su u uskoj vezi (kan. 731 $ 1), iako medu njima postoji ne

ba5 mala razlika i sliðnost.l2 Usmjerenja druZbi neposrednom apostolatu povezuje

ih jednim dijelom sa zajednicama redovniðkog i svjetovno gíivota (kan. 577, 611).

Sliðnost izmedu druZbi apostolskog Zivota i svih ustanova posveóenog Zivota

sastoji se:

a) u teZnji za savrSenstvom ljubavi u ðto prisnijem nasljedovanju Isusa,

b) u trajnom naðinu reguliranja Zivota i rada od strane nadleZne crkvene vlasti,

c) u prakticiranju evandeoskih savjeta,
d) u javnom zavjetovanju (vinculum publicum). U konstitucijama apostolskih

zajednica kao naðine javnog vezivanja susreóemo: zavjet, obeóanje, zakletva ili
posveta. Na kraju svaka zajednica poznaje javni ðin (actus publicus) pritjelovlje-
nja ðlanova u dru5tvo (kan. 735 ç I,737,746).

Druðtva apostolskog Livota razlikuju se od ustanova posveóenog Zivota u

slijedeóem:
a) nemaju redovniökih zavjeta (vota religiosa),
b) opóepravno se ne obvezuju zavjetima evandeoskih savjeta (usp. kan. 731 ç2)

9 Con¡ntuicafiones 5 (1973), str. 53.

l0 Conununicationes I (1969), str. 31; II (1970), str' 387.

11 Conununicationes 13 (1981), str. 380, 385, 387'

12 Com¡nwùcationes 13 (1981), str. 379,383.

207



c) nisu kao redovnici posebno odvojeni od svijeta (usp. kan. 607 ç 3,667),
d) nisu jednostavno ni svjetovna - ne djeluju na naðin svjetovnih ustanova:

>... u svijetu iiz svijetau (usp. kan.713 SZ). Promatrajuói povelje o osnivanju
i pravnom ustrojstvu dru5tava apostolskog Zivota prije stupanja na snagu
Kocleksa 1917. godine, uoðava se da nema nigdje govora o >svjetovnosti< ovih
zajednica. Sutnja o ovoj svjetovnosti zajedìica proizaðla je iz ondaðnjega
teolo5ko-pravnog konteksta, prema kojem izmedu vitae saecularis (svjetovnog
Livota) i vitae religiosae (redovniðkog Zivota) nije postojala neka >vita media<
(srednji Zivot). Ölanovi dru5tava, kao i ðlanovi redovniðkih i svjetovnih ustanova
imaju u novom zakoniku poseban vlastiti pravni poloZaj. Ove su zajednice na
temelju svoga apostolskog poslanja duboko ukorijenjene u Zivot Crkve, te su
zbog svoje posebne sluZbe i apostolskog poslanja u sasvim drugoj poziciji prerna
svijetu nego su to laici.

Vratit óu se sada opet k sliðnosti dru5tava s ustanova¡na posveóenog Zivota.
Postoji jo5 jedna specifiðna sliðnost izmedu ovih zajednica. Nazvat óemo je
nutarnja sliðnost. Ova sliönost izmedu druZbi apostolskog Zivota i ustanova
posveóenog Zivota sastoji se u >¡tosebnoj ¡tosveti< u redovniðkoj ili svjetovnoj
ustanovi na temelju javnog zavjetovanja evandeoskih savjeta. Zavjetovanje
(professio) u torn smislu oznaðava obavezu vrðenja savjeta, tj. oblikovanje
osobne egzistencije snagotn zavjeta. Tâko je zavjetovanje osoban i slobodan
odgovor BoZjem nagovoru na prisnije nasljedovanje Isusa u nekoj zajednici nije
samo osobna posveta pojedinog krSóanina, nego on biva po Crkvi i u samoj
Crkvi posveóen (usp. kan. 654). To drugim lijeðima znaði, kr5óanin se posverna
bezpridriaja izruðuje Bogu ispasenjskoj uloziCrkve, te se kao takav ¡tosveéenik
stavlja Crkvi na neograniðeno raspolaganje vr5eói proroðku i apostolsku sluZbu.
Prema tome: i zavjetovanje i posveóenje ogleclaju se i potvrtluju istovremenim
uðlanjenjem (incorporatio) u ustanovu posveóenog Zivota. Novi Zakonik ne
utvrduje da li krSóanin u druZbama apostolskog Zivota mora prihvatiti >posebne
posvete< (usp. kan. 731 $ 1). Tumaðenje ovoga pridrZano je autoritetu Crkve.

Iz do sada utvrdenog moZe se zakljuðiti:
a) javnom vezom (vinculurn publicum) ðlanovi druZbi apostolskog Zivota

osobno se i zajedniðki odzivaju BoZjem pozivu,
b) beZenstvo je kao poseban oblik Zivljenja u druZbama apostolskogLivota

usmjereno prema realizaciji zajedniðke apostolske sluZbe: savrðenstvu ljubavi i
posvema5njem predanju Bogu i ljudima. Ustrajno nastojanje oko vrðenja glavne
zapovijedi (zapovijedi ljubavi) ðini srZ prisnijeg nasljedovanja Krisra, koje je
sama Crkva legitimirala (usp. LG 44;PC2),

Formalno prihvaóanje triju evandeoskih savjeta samo je sekundarno pozitiv-
no-pravno oblikovanje naðina kr5óanskog Zivljenja. Zavjetovanje evandeoskih
savjeta samo je sredstvo postizavanja savrðenstva Ijubavi, Sto je osnova i uzrok
svakog posveóenja (v. kan. 573,607 $ 1,710). Nesebiðnost i stavljanje sebe na ras-
polaganje, ðemu teZi eklezijalno Zivljenje evandeoskih savjeta, postaju apsolutnim
imperativom apostolata u druZbama. Ako je reclovniökim ustanovama svojs-
tvena co¡ìsecratio religiosa, svjetovnim consecratio saecularis, onda mirno mo-
Zemo reói da je druZbama apostolskog Zivota svojstvena consecratio apostolica.13

13 Co¡n¡nunicationes L0 (1978), str. ló3, 168, 176;11 (t979), srr. 34, 338; 13 (1981), str. 381.
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IV. VRSTE DRUZBI APOSTOTSKOG ZIVOTA

Dru2be apostolskog Zivota moZemo podijeliti:

1.. s obzirom na cilj postoje kleriðka i laiðka dru5tva,
2. s obzirom na odobrenje dru5tva papinskog i biskupijskog prava,
3. s obzirom na unutarnje uredenje: centralistiðka i federalistiðka druðtva

V. OSNIVANJE I DOKIDANJE DRUZBI

Osnivanje ili ukidanje dru5tava ili njihovih parcijalnih udruZenja ima se

provesti prema kanonskim propisima koji vrijede za ustanove posveóenog Zivota
(kan.132), naravno uvijek po5tujuói narav svake pojedine druZbe.

Dru5tva stjeöu svoju pravnu egzistenciju nekim formalnim aktom o osnivanju
sa strane kompetentne crkvene vlasti ili neke druge njoj jednake (usp. kan. 134

$ 3; 38i $ 2). No, najprije treba o tome traZiti rni3ljenje Svete Stolice: >dummodo
Sedes Apostolica consulta fuerito (kan. 579). Tako osnovano dru5tvo ostat óe

dru5tvo biskupijskog prava sve dotle dok ga Sveta Stolica nekim formalnim
aktom ne prizna. Tim samim öinom dru5tvo postaje zajednica papinskog prava
(kan. 589). No za dokidanje dru5tava nadleZna je samo Sveta Stolica (kan. 584).
Osnivanje, promjena i dokidanje provincija druZbi pridrZano je unutarnjoj vlasti
same dmZbe (kan. 581, 585, 621).

Podruðnu zajednicu (communitas localis) i kuóu ustanovljuje mjerodavna
vlast dru5tva uz pristanak mjesnog biskupa. Ako je u pitanju dokidanje neke
kuóe ili podruðne zajdnice, isto tako treba se posavjetovati s mjesnim biskupom
(kan. 733 $ 1). Biskupov pristanak za osnivanje kuóe ukljuðuju i dozvolu da ima
barem kapelicu u kojoj se ðuva presveta Euharistija (kan. 733 $ 2).

VI. UPRAVLJANJE DRUZBAMA

Da bi druZbe saöuvale svoju autonomiju, kao i sva udruäenja u Crkvi, moraju
imati i svoju vlastitu upravu. Ovaj slobodan prostor dru5tava koji jamði i sam
Zakonik, trebaju po5tovati i ðtititi mjesni pastiri (vidi joð jednom kan. 134 $ 3,
381 $ 2). Sto se tiðe dru5tava papinskog prava, za njih vrijede opói propisi
ustanova posveóenog Zivota (kan. 732usp. s kan. 590, 592 i sl.). Pojedini ðlanovi
druZbi pokoravaju se papi kao svojem najvi5em poglavaru i zbog svete veze
poslu5nosti (kan.732 s kan. 590 $ 2). Svi pritjelovljeni ðlanovi dru5tava podloZni
su dijecezanskom biskupu s obzirom na bogosluäje, duSobriZni5tvo i apostolat
(kan. 738 $ 2). Biskup ima pravo pristupa u sve crkve i kapele koje vode dru5tva,
ima pravo pristupa k vjernicima koji pohadaju ova mjesta, kao npr. Skole, razne
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karitativne ustanove, itd. DruZbe biskupijskog prava nalaze se pod posebnom
brigom i skrbi dijecezanskog biskupa, pri ðemu ostaje netaknuta autonomija
dotiönog dru5tva (kan. 594 i kan. 586). Biskup glavnog sjedi5ta druStva ima pravo
odobriti i potvrditi zakonito uvedene promjene, osim onoga Sto je potvrdila
Sveta Stolica. On moZe obavljati sve poslove koji se odnose na ustanovu iprelaze
ovla5tenja unutraSnje vlasti, ali se mora posavjetovati s ostalim dijecezanskim
biskupima kod kojih djeluju dotiðne druZbe (kan. 732 i kan. 595 $ 1). Dru5tva
papinskog prava u unutra5njem su upravljanju izuzeta od biskupske nad-
leZnosti, ali su neposredno i iskljuðivo podloZna vlasti Svete Stolice (kan. 593).

Unutarnje upravljanje

Novi Zakonik razlikuje dva oblika unutarnjeg upravljanja druZbom: osobni
i kolektivni oblik (usp. kan.732 i 596 $ 1). Svi ðlanovi druZbi podloZni su vlastitim
voditeljima u svemu onome 5to se odnosi na unutarnji zajedniðki Zivot i apostolat
(kan. 738 $ 1). Osnovne i posebne norme o upravljaju druZbom trebaju biti
potanko razradene u Konstitucijama (kan. 587 |i 1).

Osobni poglavar

U druZbama centralistiðkog tipa susreóemo slijedeóu, nazovimo je tako,
hijerarhijsku, unutraðnju upravu: moderator supremus (vrhovni poglavari za

cijelu druZbu, u nekim se dru5tvima taj vrhovni poglavar naziva generalom);
superiores maiores (viii poglavari koji upravljaju privincijama ili njima izjednaðe-
nim upravnim jedinicama, na pr. provincijom, regijom, delegaturom) vidi kan.
734 i 620 S l; superiores locales (poglavari kuónih ili podruðnih zajednica) usp.
kan. 746 i 703. Organi upravljanja druZbi mogu biti redoviti i delegirani (kan.
131 $ 1 i 2). Novi crkveni Zakonik poznaje dva tipa vlasti: vlast primljena od
Boga po sluZbi Crkve (kan. 734 i 618). Ta se primljena vlast odreduje pobliZe
opóim pravom i Konstitucijama pojedinih druZbi (kan. 732, 596 $ 1). Medutim
novi Zakonik Suti o naravi te vlasti. No, opet ne Zeli je nazvati tradicionalnim
pojmom iz Kodeksa 1917. godine kao potestas dominativa (kan. 501 $ 1). U
radovima papinske komisije za reviziju Zakonika dade se naslutiti da se radi o
vlasti sluienja, ðto djelomiðno proizlazi iz crkvene hijerarhije, a djelomiðno iz
same karizme druZbe.la

Vlast upravljanja za vanjsko i unutarnje podruðje (potestas ecclesiastica
regiminis) svojstvena je poglavarima redovniðkih i kleriðkih ustanova (kan.732
i 596 $ 2). Ovu vlast kan. I29 ç 1, naziva joð i >potestas iurisdictionis<). Svi pogla-
vari redovniðkih i kleriðkih ustanova papinskog prava imaju barem izvrðnu vlast
(kan. 135 $ 1) upravljanja i za vanjsko i za unutarnje podruðje. Stoga vi5i poglava-
ri druZbi spadaju u ordinarije (kan. 134 $ 1). Medutim konkretan opseg upravlja-
nja vanjskim i unutarnjim podruðjem odreduje vlastito pravo pojedinih druäbi.

74 Communicationes 7l (1979), str. 306; 12 (1980), str. 145
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Kolegijalni poglavar

Poglavari i kapituli ustanova imaju nad ðlanovima onu vlast koja je odredena
sveopóim pravom i konstitucijama (kan. 596 $ 1). Prema kanonu 631 $ 1

generalni kapitul je vrhovna vlast druZbe. On predstavlja cijelu ustanovu, znak
je istinskog jedinstva i ljubavi (kan. 631 i 578). Sastav kapitula odreduje se prema
vlastitim konstitucijama pojedinih druZbi (kan.734 i 632).

VII. OI-ENOVI DRUZBI

Primanje u druZbu

Svaki krðóanin katolik moZe stupiti i biti primljen u neku apostolsku
zajednicu. No, pri tome treba ispuniti uvjete koje navodi kan. 597 ("ispravna
nakana") te niz uvjeta iz kanona 642-645. Posebno kanoni od 643-645, koji
govore o primanju u novaðtvo, moraju biti briZljivo opsluZivani. O svim tim
uvjetirna odluðuju poglavari. Osim toga, odluöuju o uvodnom i pripravniðkom
vremenu (nova5tvu), nakon öega slijedi privremena a zatim konaðna inkorpora-
cija u druZbu (usp. kan, 266 ï2;268 5 2;742-746).

Formacija ðlanova

Posebna se briga posveóuje izobrazbi ðlanova druZbe, jer od toga ovisi
sada5nji i buduói trenutak Zivljenja. Obrazovanje ðlanova obuhvaóa sve vidove
ljudskog i kr5óanskog Zivota. Prije svega ðlanovi druZbe moraju Sto dublje
spoznati i doZivljavati svoj poziv na naðin prikladan apostolskim zajednicama.
Apostolska karizma druZbe mora doói do izraiaja tokom cijeloga studijskog
vremena, kako bi istinski svaki ðlan druZbe bio sposoban upustiti se u apostolske
pothvate, koji proizlaze iz same potrebe Crkve.

Inkardinacija

Svi vjernici, koji su definitivno pritjelovljeni (inkorporirani) nekoj kleriðkoj
druZbi primanjem dakonata, inkardiniraju se u svoju zajednicu (kan. 265,266 $

2, 268 ç 2, 736 $ 1). Ölanovi nekleriðkih apostolskih druZbi inkardiniraju se

dakonskim redenjem u partikularne Crkve gdje obavljaju svoju dakonsku sluZbu
(usp. kan. 266ï3;1016; 10i9 $ 2). Prema nutarnjem uredenju druZbe podloZni
su svom poglavaru (kan. 738 $ 1) ili dijecezanskom biskupu kao domaóem
duhovnom nadpastiru (usp. kan. 715 $ 1). Da bi se zbog vi5estrane ovisnosti
izbjegla napetost, odnos klerika i dijecezanskog biskupa moZe se odrediti u
konstitucijama ili nekim drugim sporazumom (kan. 738 $ 3).
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Prava i duånosti ðlanova

Pritjelovljenje nosi sa sobom za ðlanove obveze i prava odredena u konstitu-
cijama, a za druZbu brigu da, prema konstitucijama, vodi ðlanove svrsi vlastitog
zvanja (kan. 737). Pritjelovljenjem ðlanovi druZbe sa svom svojom osobno5óu i
svim radnim silama stavljaju se druZbi u zajendiðkom bratskom Zivljenju na ras-
polaganje u svim vidovima apostolske djelatnosti. Iz toga je i jasna glavna
duZnost ðlanova, koja se sastoji u aktivnoj povezanosti sa zajednicom i svojim
poglavarima u zajedniðkom Zivotu i radu u kuónim i podruðnim zajednicama
(kan. 740; 732i599). Osim toga, ðlanovi druZbi vezanisu i zajedniðkim obvezama
klerika (kan. 273-289,739). Iz samog pritjelovljenja proizlazi i pravo ðlana, 5to
mu zajendica ujedno i omoguóuje, na ostvarenje zajedniðkog apostolskog poziva.
No, toðno utvrdivanje prava i duZnosti ðlanova apostolskih zajednica odreduje
vlastito pravo.

VIII. PRAVO NA VREMENITA DOBRA

DruZbe, njihovi dijelovi i kuóe pravne su osobe i imaju pravo: stjecati,
posjedovati, upravljati iotudivativremenita dobra (kan. 116 $ 1; 741 $ 1). Ove
su odredbe preuzete iz pete knjige Zakonika koja obraduje vremenita dobra
Crkve u kan. 1254-1310. U okvirima svih opóih kanonskih propisa vlastito pravo
moZe joð detaljnije odrediti i postaviti pravne propise u vezis pravom na dobra.
Osim toga, i sami ðlanovi su sposobni, po odredbi vlastitog prava, vremenita dobra
stjecati, posjedovati, upravljati i njima raspolagati; ali Sto god dobiju radi druZbe
stjeðe se druZbi (kan. 741 $ 2).

IX, ISTUP TZ DRUZBE

Vrhovni voditelj (poglavar) uz pristanak svojeg vijeóa moZe konaðno pritjelov-
ljenom ðlanu dati dopuðtenje, da Zivi izvan druZbe, ali ne preko tri godine, pri
ðemu se obustavljaju prava i obveze 5to se ne mogu uskladiti s njegovim novim
poloZajem; ostaje pak pod brigom voditelja. Ako je posrijedi klerik, traäi sè,
osim toga, i pristanak ordinarija mjesta u kojem mora boraviti, pod ðijom brigom
i u ðijoj ovisnosti ostaje (kan. 745).

Prelazak u drugu zajednicu

Ako konaðno pritjelovljen ðlan druZbe Zeli prijeói u drugu zajednicu apostol-
skog Zivota, moZe dobiti pristanak samo od vrhovnog poglavara uz pristanak
njegova vijeóa. Kroz to vrijeme obustavljaju se sva prava i duånosti vlastite
druZbe, no ipak pri tome se ne dira pravo na povratak prije konaðnog pritjelov-
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ljenja u novu zajednicu (kan. 744 $ 1). Za prelazak u druZbe ili ustanove
posveóenog Zivota ili obratno, traZi se dopu5tenje Svete Stolice, ðijih se odredaba
treba pridrZavati (kan, 744 g 2).

Napu$tanje druåbe

Otpu5tanje ðlana koji jo5 nije konaðno pritjelovljen, ravna se konstitucijama
svake pojedine druZbe (kan.742). Konaðno pritjelovtjen ðlan druZbe moZe dobiti
dopu5tenje da napusti zajednicu uz pristanak vrhovnog poglavara i njegova
vijeóa, s tim da se u meduvremenu obustavljaju sva prava i duZnosti vlastite
druZbe (kan. 744 $ 1), osim ako to prema konstitucijama nije pridrZano Svetoj
Stolici (kan. 743).

Ako se radi o kleriku koji napu5ta druZbu, prije traZenja dozvole za istup on

mora naói nekog biskupa, koji óe ga primiti privremeno ili >ad experimentum<.
Ako se primi na provjeru, poðto prode petogodi5te, inkardinira se u biskupiju
po samom pravu, osim ako ga biskup ne odbije (kan. 693).

Otpuðtanje iz druZbe

Sto se tiðe otpustanja iz druZbe apostolskog Zivota vrijede iste norme kao i za

ustanove redovniðkog Zivota (kan. 694 $ 1). U tim sluöajevima vi5i poglavar sa

svojim vijeóem bez ikakva odlaganja, po5to je prikupio dokaze, neka sastavi izjavu o

ðinjeniðnom stanju, kako bi otpu5tanjem bilo pravno utvrdeno (kan. 694 $ 2).

Razlozi otpu5tanja

Õlan apostolske druZbe morabiti otpu5ten ako je prema kan. 1395 $ 1i 1397

uðinio kaänjivo djelo (na pr. prileZniðtvo, ubojstvo, pobaðaj). Isto tako ðlan

apostolske zajednice mole biti otpu5ten samo ako postoje vaàni, vanjski,
ubrojivi i pravno dokazani prijestupi, kao ðto su: trajno zanemarivanje obveza
posveóenog Zivota; ponovljeno krðenje svetih veza; ustrajna neposluSnost zakoni-
tim propisima poglavara u vaZnoj stvari; velika sablazan koja proizlazi iz gre5nog

ponaðanja ðlana; uporno zastupanje ili Sirenje nauka osudenih od crkvenog
uðiteljstva; javno prijanjanje uz svjetonazore zaraâene materijalizmom i bezbo-

ðtvom; nezakonita odsutnost o kojoj se govori u kan. 665 $ 2; drugi razlozi sliðne

naravi ðto ih moZda odreduje vlastito pravo ustanova.

Pravni uðinci otpu5taqia

Pravno utvrdeno otpu5tanje jednog ðlan iz druZbe bri5e sva prava, duZnosti

i veze koje su uslijedile samom inkorporacijom ðlana u dru5tvo.r) Zakonitim
otpu5tanjem samim ðinom prestaju zavjeti kao i prava i obaveze íto ptoizlaze iz

15 Communicationes 5 (1973), slr. 62.
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zavjetovanja. Ako pak je ðlan klerik, ne moZe vr5iti svete redove, dok ne nade
biskupa koji óe ga poslije prikladne kuðnje u biskupiji, po odredbi kan. 693,
primiti ili mu bar odobriti vr5enje svetih redova (kan. 701). Koji zakonito istupi
iz druåbe ili je iz nje otpu5ten, ne moZe od nje traZiti niðta zbog posla koji je
obavljao (kan.702 $ 1), ali neka se ipak pazi na praviðnosr i evandeosku ljubav
prema ðlanu koji odlazi (kan. 702 ç 2). Vrhovni poglavar druðtva treba redovito
obavje5óivati Svetu Stolicu o ölanovima koji su istupili ili su otpuðteni iz druZbe
(kan.704; usp. kan.732skan.592 $ 1).
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Kornelij e S oj at, Zagreb

PRAVO SVJETOVNIH USTANOVA

Prethodne napomene

Pravo svjetovnih ustanoval prije novoga Zakonika bilo je sadrZano samo u sluZbenim
dokumentima Sto ih je Crkva izdala o svjetovnim ustanovama. Ono Sto se nalazi u novom
Zakoniku o svjetovnim ustanovama rezultat je i plod sve dosada5nje aktiv-
nosti crkvenoga zakonodavstva o tome predmetu. Stoga je nuZno u ovome izlaganju
iznijeti ne samo ono ðto donosi novi Zakonik kanonskoga prava o svjetovnim ustanovama,
nego takoder i ono 3to je prethodilo i na neki naðin pripravilo sada3nje formulacije
Kodeksa. U tim je formulacijama sadrZano sve ono vaLeó,e iz prethodnih dokumenata.

O svjetovnim se ustanovama u novome Kodeksu govori u drugoj knjizi koja nosi

naslov Bolji norod te posebno u treéem dijelu te knjige koji govori o ustanovama
posveóena Zivota i o druðtvima apostolskoga Zivota; (a to je okvirna tema ovoga na5eg

ijedna); za svjetovne ustanove vrijedi u potpunosti ono 5to se u 1. naslovu prvog odsjeka
govori o ustanovama posveóena Zivota opéenito (kan. 573-606).To su odredbe zajedniðke
pripadnicima svjetovnih ustanova i redovnicima. O tim je zajedniðkim odredbama na

ovome tjednu bilo veó mnogo govora. Stoga óemo se na sadrZaj tih odredaba vraéati samo

ako to bude nuZno potrebno za razumijevanje kanonâ koji se direktno odnose na

svjetovne ustanove, a to su kanoni treóega naslova Svietovne ustanove (710-730).

Osim strogo pravne strane predmeta donosimo i neke povijesne i teolo5ko-doktrinalne
naznake, kako bismo ovome skupu dali praktiðnu korisnu informaciju o postojanju i
Zivotu svjetovnih ustanova u Crkvi.

UVOD

Govoriti o svjetovnim ustanovama danas kod nas veó je na neki naðin

drukðije nego Sto je to bilo u nedavnoj pro5losti. Ne moZe se vi3e reói da
uliteraiure o svjetovnim ustanovama na hrvatskome jeziku gotovo nema.,.2 Osim
kraóega, ali iscrpnog, predavanja ðto ga je na redovniðkom tjednu 1973, godine

odräala StellaTämhina pod naslovom >Sekularni instituti danas.<, od 1983. godine

imamo u jednoj knjizi sabrane i od >Kr5óanske sada5njosti< objavljene na

hrvatskome jeziku sve dokumente koji su do toga vremena iziðli, a odnose se na

I Kod nas nije u potpunosti ujednaðena, od svih usvojena, terminologija. >Institutum saeculare<

neki prevode sa rsekularni institut<(, neki sa "svjetovni institut<, a neki (najbrojniji).sa.>svjetovna
ustanova<. U citiranju tiskanih tekstova ovaj izraz ostavljamo onako kako je u originalu. - Sto se

tiðe pojma >saecularis< ima nekih koji bi taj naziv na hivatski jezik htjeli prevesti sa >svjetovnjaö-

ki" (ðto se ðini opravdanim), ali je kod nas danas u upotrebi prevladao naziv >svjetovni<.

2 Svjetovni instituti. Crkveni dokumenti, priredio HADRIJAN BORAK, KS, Zagreb 1983, 5. -Veó
je'1969. godine STANKO KOS u Bogoslovskoj smoti XXXIX str.239-244 pod naslovm Sekularni

þvjetovni) inst¡tali donio na hrvatskome jeziku prikaz sadrZaja knjige JEAN-a BEYER-a o
svjetovnim ustanovama, izdane 1964. godine u izdanju Città Nuova u Rimu pod naslovom G/i
istituti secolari.
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svjetovne ustanove. Knjiga nosi naslov Svjetovni instituti, a priredio ju je o.
Hadrijan Borak, kapucin. U uvodnome dijelu iscrpno je prikazan >postanak i
narav svjetovnih instituta<. Buduói da je knjiga izdana prije progla5enja novoga
Zakonika kanonskog prava, u njoj se ne nalaze odredbe toga Zakonika koji
danas predstavljaju vaäeóu normu za Livot i djelovanje svjetovnih ustanova. Ova
dragocjena knjiZica donosi takoder obilnu literaturu o svjetovnim ustanovama.

Znaöajni pomak i, mogli bismo reói, kvalitetno bitnu promjenu u prezentira-
nju, poznavanju i pravnom utemeljenju svjetovnih ustanova unutar BoZjega
naroda donosi novi Zakonik kanonskoga prava progla5en 1983. godine. JoS
nemamo hrvatskoga prijevoda Kodeksa, ali je >Kr5óanska sadalnjost< jo5 1985.
godine izdala priruðnik uz novi Zakonik kanonskoga prava pod naslovom Opóe
pravo Katoliðke Crkve. Autor je priruðnika hercegovaðki franjevac, pravnik
VIKTOR B. NUIÓ. Kako uz tumaðenje cjelina po¡ðAinitr kanonikih skupina o
jednome predmetu ovaj priruðnik donosi saZete povijesno-prâvne uvode, tako i
o svjetovnim ustanovama, osim samoga izlaganja sadrZaja pojednih kanona,
imamo i neke korisne, nuZne i vrijedne naznake.

Sve ovo Sto smo naveli kao literaturu o svjetovnim ustanovama na hrvatskom
jeziku niti izdaleka ne moZe zadovoljiti potrebe i Zelje Crkve o tome predmetu.
Stoga je stvarno korisno ðto je u ovaj na5 "Redovniðki tjedan< uvrðteno i ovo
izlaganje, kako bi na5a informiranost i o ovome predmetu bila ðto potpunija.

Povijest svjetovnih ustanova3

Nastanak svjetovnih ustanova ima svoju mukotrpnu povijest. Naðin i oblik
Zivota kojim Zive ðlanovi svjetovnih ustanova - mogli bismo reói - postoje
oduvijek u Crkvi. Mnogi osnivaði Redova imali su u svojoj zamisli mnogo od
onoga Sto su svjetovne ustanove danas izborile kao sluZbeni, zakonom regulirani,
oblik Zivota. Mnogo je vremena trebalo proói da se u zakonodavstvu Crkve
pronade pravo mjesto i okvir u koji se moZe uklopiti ovaj naðin Zivota.

Iako je u vrijeme promulgiranja Zakonika kanonskoga prava od 1917. godine
veó postojalo znaðajno nastojanje, potvrdeno praksorn, da se i kanonski definira
takav oblik Zivota te da svjetovne ustanove dobiju ,gradansko pravo(<, ipak u
tome tada novome Kodeksu o svjetovnim ustanovama nije bilo niti rijeði, I prije
Kodeksa od I9I7. godine postojale su od Crkve odobrene svjetovne ustanove
kao udruZenja kojih ðlanovi >ostaju u svijetu<, ne ulaze u samostane, ne nose
odijelo po kojemu bi se razlikovali od laika. Zavjete im Crkva sluZbeno ne
odobrava. Oni ih privatno obvezuju. Täkva su udruZenja bila pod jurisdikcijom
biskupa, a njihov poloZaj u Crkvi isprva nije bio pravno dovoljno odreden.a

Temeljni dokumenat za osnivanje svjetovnih ustanova bila je apostolska
konstitucija Provida Mater Ecclesia (Briàna Majka Crkva) pape Pija XII. od 2.
veljaðe 1947. godine.tfuj j" dokument znaöio prekretnicu u órkvenom Zivotu s

3 Usp. MORSINI L. - SERNAGIOTTO 5., Breve storia degli Istituti secolari, Milano 1978.
4 Usp. Svjetovni instituti, 8-9.
5 /sto, str. 25-34; AAS 39 (1947) 114-124.
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obzirom na svjetovne ustanove. U toj konstituciji Crkva prvi puta sluZbeno priz-
naje i prihvaóa svjetovne ustanove kao oblik posveóena ävota.To je bila velika
novost. Nastalo je ne5to 5to dotada nije bilo predvideno crkvenim zakonikom.
Nastali su mnogi problemi ipitanja ne samo pravne nego i teolo5ko-duhovne naravi.

Ovaj prvi clokument, dodu$e, nije dovoljno jasno i toðno izrazio sve ono 5to

su oðekivali mnogi ðlanovi veó postojeóih svjetovnih ustanova. Ipak je u svome
prvom dijelu donio povijesno-crkvene razloge koji opravdavaju priznanje barem
onih svjetovnih ustanova koje se >po svolne unutarnjem uredenju ili po svome
hijerarhijskom sastavu, ... po zavjetovanju evandeoskih savjeta te, konaðno, po

naöinu kako obavljaju sluZbe i apostolat, u biti pribliZuju kanonskim staleZima
savr3enstva, ... iako su bez zajedniðkoga redovniðkog Livota, nego se sluZe

clrukðijirn izvanjskim oblicima<.ó

U drugome dijelu dokumenta doneseni su osnovni propisi u 10 ðlanaka koji
svjetovnirn ustanova¡na daju posebni status. To nisu ni >Redovi< tri >DruZbe',.,

ali Zivot i djelovanje ðlanova svjetovnih ustanova dokument ipak opisuje kao
prilagodavanje redovniðkoga Zivota obliku posveóena Zivota kojirn se Zivi u

svijetu. Ovakav je koncept kocl neupuóenih ostao sve do danas, tako da se

ðlanove svjetovnih ustanova smatra, a katkada i Itaziva, jednostavno >reclovnici

u svijetu".
Tome je pridonijela i ðinjenica Sto su svjetovne ustanove po ovome cloku-

mentu jednostavno stavljene u nadle2nost Svete Kongregacije za redovnike (PM
4 ç 2). Ono 5to je ovaj prvi dokurnent o svjetovnim ustanovama snaZno naglasio
jest posveóenje (conseclatio) odnosno zavjetovanje evandeoskih savjeta Sto

njihove ðlanove ðini sliðnima i gotovo jednakima redovnicima.

Nakon sarno godinu dana, 12. oZujka 1948. godine objavljen je novi, ne

manje znaðajan, dokument za svjetovne ustatìove. Ovaj puta to je bio >motu
proprio< pape Pija XIl. Primo felicitef koji "dopunjava i u neku ruku ispravlja
konstitucijun Provida Mater Ecclesia.s Dok je u prvome dokumentt¡ svjetovnost,
kao bitna oznaka Zivota svjetovnih ustanova, izraíena samo negativno tako da

se pripadnici svjetovnih ustanova definiraju ,kao oni koji nisu redovnici (a to je
za ono vrijeme biia jo5 ðudna i neuobiðajena defincija), u ovome novom
dokumentu svjetovnost nije viðe samo nuZno zlo,veó razlog postojanja svjetovnih
ustanva, zahtjev njihova apostolskog poslanja".e I treéa bitna oznaka svjetovnih
ustanova apostolat (u daljnjem nazivlju misija-poslanje) takoder je u ovome
dokumentu toðnije odredena kao novost i znaöajka svjetovnosti.

Da bi se ova clva dokumenta pravilno primijenila i autentiðno protumaðila,
Sveta Kongregacija za reclovnike izdaje, 19. oZujka 1948. godine uputu Cart
sanctissimus.l0 U to¡ se uputi govori o osnivanju novih svjetovnih ustanova, te se

6 /slo, str. 28.

7 Isto, str.35-38; .4.4S 40 (1948) 283-286.

8 Usp. NUIÓ B. vlKTOR, Opée pravo Katoliëke C,*ve, KS, Zagreb 1985,237.

9 TAMHINAS., Sekularni instituti donas, r Za bolje svjedoëenje Evanilelja. Zbornik radova prvog
redovniðkog tjedna, Zagreb 1974, 140.

l0 Svjetovni instituti,39-43; AAS l0 (1984) 293-297.
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osobito naglaiava da za njih ne vrijede propisi crkvenoga pÍava za redovnike.
Svjetovne ustanove su neovisne iako mogu biti pridruZene nekome Redu ili
DruZbi. Posebno se donose smjernice kako óe postupati biskup kod odobrenja
svjetovnih ustanova. ll

Ovi su papinski dokumenti dali zeleno svjetlo nastajanju novih svjetonvih
ustanova. Oni su doduðe nepoznati ðiroj javnosti, pa ðak i hijerarhiji, jer u naðinu
svojega Zivota kao vaZnu komponentu svjetovnosti imaju i diskreciju.r2

Drugi vatikanski sabor nije mnogo uðinio za svjetovne ustanove. Razlog je
tome Sto su ih koncilski oci premalo poznavali. Ipak se na nekim mjestima govori
o njima. Najbolje je izraâena bit svjetovnih ustanova u broju 11. dekreta o
prilagodenoj obnovi redovniðkoga Zivota Perfectae caritatis.t3 Prisutnost svjetov-
nih ustanova na Koncilu najoðitija je u dokumentima u kojima se govori o
laicima,la a spominju se takoder i na drugim mjestima.15

SVJETOVNE USTANOVE I NOVI ZAKONIK KANONSKOGA PRAVAI6

Uvod

S obzirom na novi Zakonik kanonskoga prava u odnosu na svjetovne
ustanove potrebno je uoðiti sljedeóe:

1. Öinjenica je da su svjetovne ustanove sada prisutne u crkvenome Zakoniku
i da u njemu imaju svoje vlastito mjesto. Do sada je pravno postojanje svjetovnih
ustanova bilo ozakonjeno samo apostolskom konstitucijom Provida Mater Ecclesia i
susljednim dokumentima dok im u Zakoniku od1917. god. nije bilo niti spomena.

Po konstituciji Sacrae discipline /eges kojom je 25. sijeðnja 1983. god. proglaðen
novi Zakonik kanonskoga prava, novi Kodeks predstavlja >glavni zakonodavni do-
kument Crkve.,. U njemu je sada sistematski i potpuno doneseno cjelokupno zako-
nodavstvo o svjetovnim ustanovama, ðto je takoder plod iskustva proteklih godina.

17 Svjetovni instituti, l0
12 USp.TAMHINAS., 141.

13 "Svjetovne ustanove, iako nisu redovniðke, ipak imaju.znaðaj pravog i potpunog po Crkvi
odobrenog zavjetovanja evandeoskih savjeta u svijetu. To zavjetovanje daje posebno posveéenje
mulkarcima i äenama, laicima i klericima koji se nalaze u svijetu. Stoga ncka svi oni nastoje
osobito oko posvema5njeg predanja samog sebe sluZbi BoZjoj po savrðenoj ljubavi, a njihove
ustanove neka ðuvaju svoju vlastitu i posebnu narav to jest svjetovnu, da bi tako uspjesno i
svagdje - u svijetu i kao iz svijeta - mogli provoditi apostolat, radi ðega su i osnovani.

Neka pak dobro znadu da takav zadatak neée moói izvrðiti ako ðlanovi ne budu briZljivo
pouðeni u boZanskim i ljudskim stvarima, kako bi doista postali kvascem svijeta za jaðanje i
porast tijela Kristova. Neka se, dakle, poglavari ozbiljno brinu, da se ðlanovima dadne izobrazba,
osobito duhovna, koju treba daljnjim obrazovanjem unapredivatk (PC 11).

14 AA2-4;18, 19, 28, 29; LG 3l-38.
15 PO 8; AG 40; GS 43, 62; SC 98. Usp. Svjetovni instituti, 47-67.

16 U obradi ovoga predmeta u mnogome mi je koristilo predavanje ðto ga je odrZao pod istim
naslovom MARIO ALBERTINI u Rimu 31. srpnja 1984. god. na 4. Medunarodnom susretu
sveóenika asistenata Svjetovnog instituta misionarki Kristova kraljevstva. Usp. takoder A. V., G/i
istituti secolari nel nuovo Cotlice di Diritto Canonico, izd. O. R., Milano 1984.
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Materija o svjetovnim ustanovama smje5tena je u drugu knjigu Zakonika
koja govori o BoZjemu narodu, u odsjeku pod naslovom Ustanove posveóena

livota. U tome se odsjeku prvi naslov od 34 kanona odnosi na odredbe
zajedniðke svim ustanovama posveóena äivota, dok treói naslov s 21 kanonom

donosi odredbe koje se tiðu upravo svjetovnih ustanova.

Smisao ovakvoga smje5taja jest jasna tvrdnja da svjetovne ustanove imaju
posveóeni Zivot u punom znaðenju rijeöi kao i da su razliðite od redovniðkih

ustanova.

2. Druga stvar koju treba uoðiti, a koja je prisutna u cijelome Zakoniku,
posebno u drugoj knjizi o BoZjemu narodu jest ðinjenica da je nauk II.
Vatikanskog sabora izrjekom uzet kao temelj, kao izvor i kao kriterij za

tumaðenje prava. Täj je vidik osobito uoðljiv u odnosu na svjetovne ustanove

ukoliko ekleziologija II. vatikanskog sabora dotiðe srZ i bit njihova poziva: odnos

Crkva-svijet; jasnu tvrdnju o sveopóem pozivu na svetost; priznavanje prava i

duZnosti $to proizlaze iz kr5tenja.

Osim toga treba voditi raðuna i o govorima pape PavlaVI. i pape Ivana Pavla

II. o svjetovnim ustanovama.Tisu govori sabrani i objavljeniu knjizi Gliistituti
secolari - Dokumenti, izd. CMIS, Roma 1981, 285 stranica.

Täkva ekleziologija - kako je primjenjuje papinsko uöiteljstvo na svjetovne
ustanove - omoguóuje da se bolje uoði mjesto Sto ga imaju svjetovne ustanove

u Crkvi u posljednjih ðetrdesetak godina kao i sada u novome Zakoniku'

3. Tieóa stvar koju kao vrlo vaZnu treba naglasiti jest ova: novi Zakonik óe

omoguóiti i pomoói da svjetovne ustanove, koje su do sada bile nepoznate ili
krivo shvaóene, dodu u situaciju u kojoj imaju pravo biti poznate i u kojoj
takoder i ostali crkveni pripadnici imaju duZnsot da ih upoznaju.

To je vaZno naglasiti jer su svjetovne ustanove u dosadaSnjoj svojoj povijesti

imale bolno negativno iskustvo upravo u tome smislu. Time se sada poðinje ostva-

rivati ono ðto je u svim svjetovnim ustanovama do sada bilo prisutno samo kao nada.

Sadräaj kanona o svjetovnim ustanovama

U kanonu 710 nalazi se opisna definicija svjetovnih ustanova, Tä je definicija
izraLena pozitivno ukoliko tvrdi da se ovclje radi o ustanovama posveóena Zivota

(institutum vitae consecratae) koji su oznaðeni svjetovno5óu. Zbog velike vaZno-

iti clonosimo u potpunosti prijevod ovoga kanona:t7 osvjetovni institut jest usta-

nova posveóena Zivota u kojoj se kr5óani ðto Zive u svijetu trude oko savrðenstva

ljubavi te nastoje u prvome redu iznutra pridonijeti posveéenju svijeta'<

Pod nazivom >krðóani Sto Zive u svijetu< misli se na pripadnike oba spola, i
muSke i Zenske. Osim toga, tim su izrazom obuhvaóeni laici i ölanovi svjetovnoga
klera. Dosljedno tome onda postoje mu5ke, Zenske i sveóeniðke svjetovne ustanove.

17 Kongregacija za redovnike i svjetovne ustanove u svojem "Priopóenju o Zakoniku" upuóenom vr-

hovnim poglavarima svjetovnih ustanova s obzirom na prijevod Zakonika kanonskoga prava kaZe

ovo: uPrìjevodi Zakonika na razliðite jezike, makar bili i odobreni od Kongregacije, nisu sluZbeni
tekst.Slu2benijetekstlatinskoizdanje". DialogoN.60-AnnoXII-Gennaio/Marzo1984,21.

219



Novi Zakonik preuzima od II. vatikanskog sabora vrlo zanaðajno poimanje
otajstva crkve..u crkvi nisu vi5e kao nekada tri kategorije ölanova: klerici,
redovnici i laici. Ölanovi se Crkve mogu dijeliti po dvostrukome naðelu (kan. 207):

a) gledom na hijerarhijsku strukturu: razlikujemo klerike koji su primili neku
svetu sluZbu (biskupi, sveóenici i dakoni) i laike;

b) gledom na svetost Zivota Crkve: razlikujemo one koji (bilo da su klerici
ili laici) zavjetuju evandeoske savjete i sve ostale (koji nemaju takvih zavjeta).

StaleZ posveóena Zivota moraju priznavati, poStivati i podrZavati svi u Crkvi,
jer on pridonosi njezinoj svetosti i pomaZe da se izvr5i njezino poslanje.rs

Definicija u kan, 710 izraLava ponajprije dvije osnovne komponente koje
odreduju bit svjetovnih ustanova.To su: posveóeni zivot i svjetovnost.Te su dvije
komponente neodvojive jedna od druge, i moramo ih promatrati i analizirati
povezano ako Zelimo pravo shvatiti svjetovne ustanove. Ti se izrazi ponovno
vraóaju u daljnjim kanonima. lz toga slijedi zahtjev da i na5 govor o ovim
komponentama bude takav da se vidi kako se radi o jedinstvenoj stvarnosti,
inaðe smo u opasnosti da krivo tumaði¡no kako teolosku tako jo5 vise juridiðku
narav svjetovnih ustanova.

Posveóeni ãivot (vita consecrata)

O posveóenu Zivotu govori se veó u spomenutim kanonima (573-606) koji su
zajedniðki svim predvidenim oblicima posveóena zivota. ovdje je vazno i dovoljno
istaknuti samo to da se >posveóeni Zivot< ne poistovjeóuje s >redovniðkim
Zivotom<, kao Sto je to u proSlosti vrlo ðesto bio sluðaj. Tme je omoguóeno da se
o svjetovnim ustanovma vi5e ne govori negativno, tj. kao o onima koji Zive
posveóenim Zivotom, iako nisu redovnici (kako to na pr. stoji u PC 11) niti ih se
moze svrstati u >drugorazredne< redovnike. Kad motu proprio Primo feliciter
govori o Zivotu u svjetovnim ustanovama kao o zivotu koji je 

"u svojoj biti uistinu
redovniðki<, onda je to tako samo zato jer tada jos nije trio pronaden i formuliran
sada5nji izraz >posveóeni Zivot< kao sretno rje5enje nekada5nje dvoznaðnosti.le

Zakonik govori o stalelu (status) posveóena zivota. To je stalni oblik íivljenja
(stabilis vitae forrna) (usp. kan. 573 $ 1). Prema raznolikosti razliöitih karizmi
postoje po crkvenom Zakoniku i razliðite ustanove posveóena Zivota. Ne govori
se vi5e o staleäima savrienstva (status perfectionis) po kojem bi se pripadnici
ustanova posveóena Zivota na neki naðin izdvajali izBoljega naroda, nego je to
staleZ posveóena Zivota usred BoZjega naraoda. Oni koji Zive takav oblik
Zivljenja predstavljaju staleZ u Crkvi, u koji Bog na poseban naöin poziva neke
krSóane i koji nerazdvojivo pripada Zivotu i svetosti Crkve (kan, 574).

NuZno je, dakle, prihvatiti promijenjenu terminologiju koju, prema II.
vatikanskom saboru, i u ovoj materiji usvaja novi Zakonik. Ne postoji viðe u
Crkvi neki poseban staleZ onih koji teZe za krSóanskom savr5enoSóu, nego postoji

Usp. G/i istituti secoloil nel nuovo Cotlice, 13; NUIó, n.d., 79
Usp. G/i istituti secolari nel nuovo Cotlice, 31.
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poziv svih krðtenika na svetost.2O Ipak, unutar Boäjega naroda neki su krðtenici
od Boga pozvani posvetiti svoj Zivot na posve osobit naöin za Kraljevstvo BoZje,
i to bilo da se nekako >povlaðe iz svijeta" ili da ostaju u svijetu.

Evanileoski savjeti

Jedan od oblika posveóena Zivota u Crkvi jest onaj svjetovnih ustanova. One,
kao i sve druge ustanove posveóena Livota, svoju posvetu ostvaruju prihvaóanjem
evandeoskih savjeta >koji su utemeljeni na Kristovu nauku i njegovu primjeru,
a predstavljaju boZanski dar koji je Crkva primila od Gospodina i njegovom ga

miloðóu stalno ðuva< (kan. 575).2t Redovniðke ustanove preuzimaju evandeoske

savjete javnim zavjetovanjem, a svjetovne ustanove nekim svetim vezama veó

prema Konstitucijarna pojedinih ustanova (kan.7t2).To mogu biti zavjeti, ali ne
javni, ili zakletva ili posveta ili obeóanje. U tome je bitna razlika izmedu
redovnika i svjetovnih ustanova s obzirom na posvetu. Ipak se (samo donekle)
moZe reói da je sadrZaj evandeoskih savjeta za redovnike i svjetovne ustanove

isti ukoliko zasve vrijede iste odredbe (kan. 598-60D.22

Prihvaóanje evandeoskih savjeta poistovjeóuje se s prihvaóanjem duha
BlaZenstava. Drleói se tradicije, evandeoski savjeti se svode na tri: evandeoski
savjet ðistoóe, siromaStva i poslu5nosti, Da je svjetovno prihvaóanje evandeoskih
savjeta drukðije nego redovniðko, oðito je i stoga éto kanon 598 $ 1 odreduje da

svaka ustanova pobliZe odreduje naðin opsluZivanja evandeoskih savjeta ðistoóe,
poslu5nosti i siroma5tva vodeói raðuna o svojem karakteru, ciljevima i naðinu

ävljenja.23

Ovaj je princip vrlo vaZan. Zakonik u potpunosti poðtuje posebnosti Sto ih
je bastinila svaka ustanova, sve specifiðnosti i okolnosti mjesta i vremena' Stoga

ne odreduje sve pojedinosti,2a

Svjetovnost

Ono po ðemu se posveta u svjetovnim ustanovama stvarno razlikuje od
drugih oblika posvete jest svjetovnost. Ölanovi svjetovnih ustanova prihvaóaju i
Live tzv. svjetovnu posvetu.

Svjetovnost je druga bitna oznaka ili komponenta Zivota svjetovnih ustanova.

U njoj se nalazi - kako je to dobro izraäeno u >motu proprio< PF II - >sav

smisao njihova postojanjau.2s

20 Vidi: ALBERTINI MARIO, La vocazione universole alfu santitìt e Ie associazioni nella Chiesa
(In margine al nuovo Codice di Diritto Canonico), u Dialogo N. 60 - Anno XII - Gennaio/Marzo
t984,'.14-17.
21 Usp. NUIC, 196.

22 Usp. Isto,238.
23 Usp. Isto, 197.

24 Usp. Gli isliluli secolari nel nuovo Cotlice,26.
25 Svjetovni instituti, 36.
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Nije lako kratko i potpuno opisati 5to sve ta svjetovnost znaöi i u sebi sadrZi.
U opisnoj definiciji svjetovnih üstanova u 710. kanonu izriöito je spomenut njihov
svjetovni karakter.Time se ne Zeli izraziti samo ðinjenica da se oni nalaze ilida
ostaju u svijetu (in saeculo), nego takoder i nadasve to da je njihovo poslanje,
osnovna zadaóa njihova Zivota >pridonijeti posveóenju svijeta u prvome redu
iznutra< (ad mundi sanctificationem praesertim ab intus conferre...).

Izraz >svijet< i >svjetovnost< koji se ovdje upotrebljava moZda nije najsretnije
izabran jer je vi5eznaðan. >MoZe ponajprije oznaðavati öovjeðanstvo; u tom je
sluðaju izrazprimjeren: ðlanovi su svjetovnih ustanova pozvani djelovati kako bi
ðovjeðanstvo postalo narod svetih. Izraz medutim moZe oznaðavati svemir (gröki
kosmos) ili povijest (grðki aiôn) stvarnosti koje po sebe ne mogu postati svetima.
Stoga izraz moZe znaöiti samo ovo: raditi na tome da svemir i vrijeme budu Sto
prikladnije mjesto za ostvarenje ðovjekove svetosti. Tu se oðito vidi 5to je
>svjetovnost>: apostolsko se djelovanje mora vrðiti unutar samoga svijeta.26

Svjetovnost, dakle, kao bitna komponenta svjetovnoga zvanja povezuje i
specifiðno odreduje druge dvije bitne komponente, a to su posveta (consecratio)
i poslanje (missio-apostolatus). O ovim se trim bitnim komponentama, kad su u
pitanju svjetovne ustanove, ne moZe i ne smije odvojeno govoriti. One su
medusobno tako povezane da jedna drugu ukljuðuje i odreduje u svojoj
specifiðnosti. Po komponenti svjetovnosti ðlanovi se svjetovnih ustanova u svemu
izjednaðuju s ostalim laicima u Crkvi. To je u Zakoniku izriðito reðeno. Ova
tvrdnja osobito vrijedi s obzirom na apostolat, Sto óemo poslije vidjeti.

711. kanon tvrdi da su laici svjetovnih ustanova, osim zahtjeva posveóena
Zivota, u svemu izjednaðeni s obiðnim vjernicima-laicima. Stoga se na njih imaju
primijeniti i svi kanoni koji govore o pravima i duZnostima obiðnih vjernika-laika
(svjetovnjaka). A sveóenici, ðlanovi svjetovnih ustanova, imaju se dråati propisa
zajedniðkoga prava za svjetovni kler.

Pai7l2. kanon, koji govori o evandeoskim savjetima, traäi da, Konstitucije poje-
dinih svjetovnih ustanova odrede naðine kako se imaju obdrZavati evandeoski savjeti
tako da u stilu Zivota bude osigurana sposobnost svjedoðenja na svjetovni naðin.

Temeljni evandeoski tekstovi iz kojih se izvodi teoloðki smisao svjetovnosti i
koji ðine jasnijima nakane ovakva Zivota jesu oni gdje se govori o kvascu, o soli
i o svjetlu... (usp. kan.713 $ 1).

Õlanovi svjetovnih ustanova >äive u svijetu stvarajuói vremenite vrednote, ali sve
usmjeruju prema Bogu. Zato svjetovnost obuhvaóa ðitav Zivot ðlanova. Polje
apostolata koje je otvoreno laicima i klericima - to je i njihovo polje apostolata.
Oni se ne razlikuju od ostalih gradana i vjernika ni u Crkvi ni u profanom dru$tvu.
Kao laici - ali posveóeni - bave se svjetovnim poslovima po zvanju, i ti su poslovi
njihovo sredstvo da doZive svoje posveóenje Bogu. Svjetovnost, dakle, uvijek
ukljuðuje aktivnu prisutnost u svijetu i prihvaóanje odgovornosti da svijet bude
ureden po Bogu i prema Bogu. To je smisao 'posveóene svjetovnosti'. I u tome
smislu obiðno se kaZe da ðlanovi instituta djeluju u svijetu, iz svijeta i pomoóu svi-
jeta-za Isqsa Krista. I sve zakonodavstvo instituta nosi tu oznaku njihova Zivota
u svijetu,,.27

Ze Cn ¡tU*¡ secolari nel nuovo Cotlice,32.
27 Svjetovni instituti, slr. 13-14.
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Apostolat - poslanje (misija)

U kanonu 713 toðno je oznaðeno apostolsko djelovanje svjetovnih ustanova.

Apostolska konstitucija Provida Mater Ecclesia zahtijevala je da svjetovne
ustanove vr5e u punini apostolat; >motu proprio< PFdodaje i naglaðava potrebu
>da cijeli Zivot mora postati apostolat ... 'u svijetu, ali kao iz svijeta'...<; koncilski
dekret PC ponovno tvrdi da su svjetovne ustanove nastale radi apostolata >u
svijetu i kao iz svijeta<.

Kan. 713 $ 2 preuzima ovu formulaciju, ali ispu5ta rjeðcu >kao< i time onda
jo5 vi5e naglaðava tvrdnju >u svijetu i iz svijeta< (in saeculo et ex saeculo).
Odmah zatim iznosi u ðemu je specifiðnost takvoga Livota: u svjedoðenju
kr5óanskoga Zivota darovana Bogu i braói i u preuzimanju obveze da se
vremenite stvari s Bogom ureduju, a svijet prodahne snagom Evandelja. Ova je
posljednja tvrdnja uzeta gotovo doslovce iz koncilske konstitucije LGbr.31, koji
je posveóen laicima i iz koncilskoga dekreta AA br. 2, a u njoj se ðuje takoder
jeka onoga $to navodi br.70 EN.

Apostolat svjetovnih ustanova, dakle, identiðan je s apostolatom na koji su
pozvani laici kao takvi. Oni taj svoj apostolat vr5e svojom posebnom prisutnoðóu
u svijetu, svojom prisutno5óu u razliðitim zvanjima, na poslu te u prihvaóanju
vrednota koje postoje u svijetu da bi cjelokupnu stvarnost usmjerili prema Bogu.
Täj apostolat - koji je vlastit laicima - postaje poziv koji je specifiðan ðlanovima
laiðkih (ne kleriðkih) svjetovnih ustanova: oni se posveóuju Bogu upravo zato
da bi ðto potpunije Zivjeli ovu svoju obvezu.

Isti paragraf donosi tvrdnju da svjetovne ustanove mogu dati svoj doprinos
takoder i u sluZenju crkvenoj zajednici, ali to mora biti na svjetovni naðin (kao
svjetovnjaci), s vlastitim obiljeZjem njihova svjetovnog Zivota. I ovaj je izriðaj
preuzet iz koncilskoga dekreta AA 2 te izraLava upravo ono ðto je sadrZano u
broju 73 EN.

Treói paragraf ovoga 713. kanona govori o kleriðkim svjetovnim ustanovama.
U prethodnim je dokumentima bilo naznaðeno da postoje kako laiðke tako i
kleriðke svjetovne ustanove, ali nije bilo nikakva drugog specifiðnoga razlikova-
nja. A sada, u ovome paragrafu 713. kanona, postoji vrlo odredena razlika za
kleriðke svjetovne ustanove s obzirom na apostolat, iako je u prvome paragrafu
istoga kanona postavljen u principu isti temelj za jedne i druge.

Preostaje da se jo5 teoloöki produbi vlastiti naðin na koji sveóenici (klerici) pri-
hvaóaju svjetovnost u Crkvi. O tome veó razmiSljaju sveóeniðke svjetovne ustanove.æ

Naðin äivota

Oöito je da svjetovne ustanove, prema onome 5to je do sada reðeno kao i
prema onome 5to o tome propisuje Zakonik, imaju specifiðan naðin Zivota unutar
Boijega naroda.

28 O svjetovnim ustanovama sveéenika usp. Svjetovni i¡tstituti, 17-18.
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U dokumentu Provida Maler Ecclesia tvrdi se da svjetovne ustanove ne >zahti-
jevaju zøjedniðki àivot<, (II $ 1), ipak je >nuZno da imaju jednu ilivi5e zajedniðkih
kuó.arrza upravu, formaciju, asistenciju... (III $ 4). U praksije bilo tako da je
Konþregacija u prvo vrijeme traZila da svjetovne ustanove imaju zajedniðke kuóe
te je eventualno davala izriðita ovla5tenja nekima da ih nemaju. Poslije to viSe

nije traZila: ustanove su bile slobodne da nemaju ni jedne zajedniðke kuóe.

Sada Zakonik o tome uopóe ne govori nego samo kaZe da ðlanovi svjetovnih
ustanova mogu Zivjeti sami ili u vlastitoj obitelji ili u malim skupinama bratskoga
Zivota (>vitae fraternae coetus<) (kan. 714), misleói pri tome da ovaj posljednji
sluðaj ne smije biti jednak zajedniðkome Zivotu kakav imaju redovniðke zajednice.

Koji god, medutim, od spomenutih oblika Zivota se izabere, Zakonik
znaðajno potcrtava bratski Zivot koji se ima shvatiti kao cluboko i ðvrsto
zajedniðtvo, kako je naznaðeno u kanonu 602.

Zajedniðtvo ðlanova iste ustanove je bitno, a ostvaruje se u jedinstvu istoga
duha, u dioni5tvu na istoj karizmi Zivota svjetovne posvete, u identiðnosti
specifiðnoga poslanja, u bratstvu uzajamnih odnosa te u aktivnom sudjelovanju
u Zivotu ustanove (kan. 716; usp. kan. 717 ö 3).

Iako, dakle, ðlanovi svjetovnih ustanova ne ostvaruju >zajedniðki Zivot< kako
to ðine redovniðke ustanove (ne nose izvanjski znak - odijelo, ne åive u istoj
kuói po odreclenom dnevnom redu u klauzuri i pod vodstvorn jednoga poglavara,
nego su naprotiv duZni na diskreciju o pripadniðtvu ustanovi), bratsko je
zajedni5tvo ipak snaZno nagla5eno, ali na svjetovni naðin. To je takoder jedna

od specifiðnosti äivota svjetovnih ustanova.

Praktiðne konkretne uredbe

U daljnjim kanonima (od7l7 do 730) donesene su viSe praktiðne konkretne
norme - zajedniðke svim svjetovnim ustanovama - o upravi (voditeljima)
ustanova (717),o vremenitim dobrima (718), o obvezama pripadnika (716;719),o
prirnanju u ustanovu (720-721),o poðetnoj ku5nji (722), o prvom (privremenom)
i konaðnom uðlanjenju (723),o ctaljnjoj izobrazbi (724),o pridruZenim ðlanovima
(725), o napu5tanju ustanove (726-728), o otpu5tanju (729) te o prelasku u drugu
svjetovnu ili redovniðku ustanovu ili u druStvo apostolskoga Zivota i obratno (730).

Sve su to propisi koji bi takoder zahtijevali odredena tumaðenja. Mi smo ih
medutim u ovome na5ern izlaganju samo ovako kratko nabrojali po naslovima.
Lako su naime shvatljivi iz samoga teksta, a za naðu svrhu - dati praktiðnu koris-
nu informaciju o pravu svjetovnih ustanova u novome Zakoniku kanonskoga prava
i uoðiti njihovu temeljiru lizionurniju - nijc irn potrebno detaljnije tuntaðenje.

Dobro je ipak, u vezi s time, barem opóenito neðto reói.ze Osim ovih propisa
Zakonika, koji su zajedniöki svima, svaka svjetovna ustanova ima takoder ivlasti-
te Konstitucije koje predstavljaju temeljnu normu za svaku pojedinu ustanovu.

29 Navedene su primjedbe uzete iz priopéenja o novome Zakoniku $to ih je Kongregacija za
redovnike i svjetovne ustanove uputila glavnim odgovornima svjetovnih sutanova 18. sijeðnja
1984. godine. Dialogo N. 60 - Anno XII - Gennaio/Marzo 1984,20-24.
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Neke od njih taj vlastiti zakonik drukðije zovu: statut, pravilo Zivota i sl. Taj
tekst ima biti odobren od crkvene vlasti. Osim Konstitucija >vlastito pravo< ðine
takoder i drugi normativni tekstovi ustanova kao ðto su: direktoriji, primijenjene
norme, dopunski propisi ili pravilnici.

Zakonik donosi norme koje obvezuju sve ustanove. Te su norme obvezatne
makar ih Konstitucije i ne ponavljaju. Tako je to npr. s obzirom na uvjete
primanja (kan.721 $ 1). Konstitucije mogu biti i zahtjevnije od normi Zakonika,
ali ne mogu traZiti manje niti donositi stvari koje bi bile protivne Zakoniku.

Öesto je i u samome Zakoniku navedeno da je stvar svake ustanove donijeti
precizne odredbe o nekim toðkama. To se posebno odnosi na ono 5to treba biti
sadrZano u Konstitucijama kao i na ono 5to treba biti sadrZano u vlastitome
pravu, tj. bilo u Konstitucijama, bilo u direktoriju, bilo negdje drugdje.

Duhovnost svjetovnih ustanova3o

Buduói da su svjetovne ustanove u Crkvi nosioci specifiðne karizme >posve-

óene svjetovnosti< te predstavljaju novi oblik Livota Boäjega naroda, osim
pravnih normi koje ozakonjuju njihov naðin postojanja i povijesno-teolo5ke
utemeljenosti njihova identiteta, stvara se i novo duhovno ozraðje koje proizlazi
iz njihova poslanja i naðina postojanja, stvara se nova duhovnost koja ima
specifiðne oznake i koja je primjerena njihovoj posveóenoj svjetovnosti. Tä se

duhovnost potvrduje ponajprije Zivotnom praksom, a postoje i ozbiljne studije
koje pokuðavaju sustavno i teoretski odrediti osnovne temelje takve duhovnosti
i analizirati posebnosti koje karakteriziraju svjetovnu duhovnost.

Kao Sto Zivot svjetovnih ustanova predstavlja novost u Crkvi, tako i
duhovnost koja prati takav äivot iz temelja mijenja dosadaðnja vrednovanja
mnogih stvarnosti. Ono Sto je pri tome znaðajno jest to 5to svjetovne ustanove
svoje iskustvo duhovnoga Zivota ne prenose kao ideal samo na vlastite ðlanove
nego na cijelu Crkvu naSega vremena, na poseban naðin na laike. Vrijednost
takve duhovnosti ima znaðajke univerzalnosti.

U iskustvu svjetovne posvete cjelokupna stvarnost dobiva novo, drugaðije
svjetlo. Svjetovna posveta nije samo pravno ozakonjana u svojim specifiðnim
vlastitostima, nego predstavlja doista novo duhovno iskustvo. Evandeoski savjeti,
duh BlaZenstava ävi se na drukðiji naðin u svjetovnoj posveti nego ðto je to
sluðaj u drugim oblicima posveóena Zivota. Iako su evandeoski savjeti ðistoóe,
posluðnosti i siroma5tva materijalno ista stvarnost za sve ustanove posveóena
Livota, oni se na posve odredeni naðin Zive u svjetovnoj posveti koja ima svoj
vlastiti >stil (naðin) Zivota<. Ovaj izraz ne izriðe samo ne5to povr$insko, sporedno
i nevaZno. To je ono 5to (neprevedivo) stoji u 7i2. kanonu i latinski glasi >ratio
vitae... Tim se izrazom izriðu i priznaju svi vidici toga Zivota; to je u prenesenom
smislu pravilo, norma, naðin pona5anja, ali isto tako i svjesna i obrazloZena
misao (smisao) u kojoj je sve ukljuðeno.

30 Vidi o tome ALBERTINI M. -Y. DAMIANI, Intoduzione alla spiritualità degli Istituti secolari,
O.R. Milano 1987; Linee per una spititualità secolare, O.R. Milano 1970. (pro manuscripto);
POMA MINA, La spiritualità e Ia míssione dei laici nell'esperienza degli lstituti secolarr, O.R.
Milano 1987.
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Prihvaóanje obveza zavjetovanjem, obeóanjima ili drugim sliðnim vezama u
takvu ozraðju (tj. u ozraðju svjetovnosti)3r neodvojivo je od poslanja (misije)
odnosno apostolata Sto je u temelju i biti svjetovne posvete.32 Njihova je posveta
za poslanje u svijetu, a to kao posve odredeni >ratio vitae< traZi i posve odredenu
duhovnost.

Shvaóanje autoriteta u svjetovnim ustanova¡na33 ima takoder svoje specifiðno-
sti. Isto tako vr5enje profesionalnih obveza kod onoga koji ima svjetovno zvanje
obiljeZeno je ¡iosve odredenom duhovno5óu.34

Nema sûmnje da je teologija ovozemnih dobara nastala dobrim dijelom i pod
utjecajem naðina Zivota svjetovnih ustanova. ,rDuhovnost utjelovljenja<, u kojoj
pojmovi profano, profesija, obrt, rad, ekonomija, politika, znanost, umjetnost,
zemlja, svijet i dr. postaju sastavni dijelovi duhovnoga ävota, u potpunosti
vrednuje i prihvaóa te prolazne zemaljske stvarnosti. U tome je smislu i II.
vatikanski sabor priznao zakonitu autonomiju - iako relativnu - zemaljskih
stvarnosti.

Tako sada u krSóansku duhovnost ulaze i zemaljske vrednote nekako na posve
drukðiji naðin nego nekada. O njima se u tome kontekstu nekada uopóe nije
govorilo ili im se pristupalo samo kao prema neðemu negativnom ili neðemu Sto
predstavlja opasnost za ono >duhovno,..

Danas, upravo pod utjecajem svjetovne duhovnosti, postoji sasvim drugi
pristup i vrednovanje stvarnosti koje su izraùene pojmovima: obitelj, oðinstvo,
materinstvo, Zena, ljubav, prijateljstvo, sreóa, Zivot, tijelo, seksualnost, uZitak,
radost, trpljenje, bolest, zlo, ekonomija, moó, tehnika, znanost, umjetnost,
vrednote osoba, povijest, zemlja, svíjet, laik i laikat... Sve je to veó na sasvim
drugaðiji naðin nego nekada prisutno i u dokumentima II. vatikanskog sabora u
LG i GS, a onda takoder i u posebnom papinskom dokumentu EN.

Svojom prisutno3óu u svijetu, i joS vi3e svojim naöinom >biti sa svijetom<,
svojim >biti za drugeu, i joð viðe >biti s drugima< ðlanovi svjetovnih ustanova i
same ustanove daju povijesni doprinos >prisutnosti Crkve u svijetu<, kako kaZe
papa Pavao VI. u svome govoru od 2. veljaðe 1972. godine prigodom 25.
obljetnice konstitucije Provida Mater Ecclesia.

Ipak, moZe se reói da je formuliranje tzv. >svjetovne duhovnosti< jo5 uvijek
na poðecima, iako Zivot pripadnika svjetovnih ustanova ima veó dugu i bogatu
svoju povijest.

31 Posebno o svjetovnoj posluönosti vidi: CHECCACCI CESARINA, Obbedienza, virtù creativa:
aiuto al discernimento, u Dialogo - N. 60 - Anno XII - Gennaio/Marzo 1984. 3-10.

32 Usp. F ANTONELLI,Cansacrazione e missione negli Isituti secola¡i, O. R. Milano 1979; E. T.,
Vocazione e missione dei laíël nella Chiesa e nel mondo a vent'aruti dal Concilio Vaticano II, v,

Dialogo - N. 64 - Anno XIII - Gennaio/lvfarzo 1985, 7-10.
33 O tome vidi: M. A., Ilautorità negli Istituti secolari (ln margine al Codice di Diritto Canonico),

u Dialogo - N. 64 - Anno XIII - Gennaio/Marzo 1985.2-6.
34 Vidi o tome: BADALONI MARIA, Vocazione secolare e impegno professionale, O.R. Milano

1980; J. R CASIANO, De institutorum saecularium natura, Romae 192; ISTI, Il conîesto
ecclesiale della vita religiosa, t ll nuovo diritto dei religiosi, Roma 1984, 50-56.
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ZAKLJUOAK

Posveóena svjetovnost za poslanje u svijetu jest ona kvalitetna specifiðna

novost koja ðini da se nekako na drukðiji naðin vrednuje cjelokupna stvarnost i
koja otvara nesluóene moguónosti za druköiji navjeðtaj Kraljevstva BoZjega u

suvremenome svijetu. To je karizma ðto ju je Duh kao posebni dar dugo nudig
Crkvi, i koji.je sada Crkva u punoj svijesti kao poslu5na Duhu prihvatila.

Na nama je da ovo, ponudeno i za sada zapravo tek nasluóeno, bogatstvo
upoznamo, shvatimo i prihvatimo.

2n



Augustin Z. Kordié, Zagreb

DRUSTVA VJERNIKA I USTANOVE
POSVEÓENOG ZryOT¿,

Kako nasloviti ovu studiju: udrulenja krJóana, kao 5to ðine neki autori,r
udruí,enja vjernika,2 drultva vjernikd? Sam se naslov u novonT Zøkoniku malo
razlikuje od onoga iz 1917. godine: De christifidelium consociationibus (1983) i
De fidelium associationibus (1917). Hrvatski prijevod dokumenata II. vat. sabora
ima istu rijeð i za christifidelis i za fidelis: vjernika. I talijanski prijevod Zakonika
rijeö christifideles prevodi s: fedeli (vjernici).5 DruStva ili udruåenja? Mislim da
su oba izraza ispravna. No prije IL svjetskog rata u katoliðkoj se terminologiji
vi5e upotrebljavao izraz'. dru5tva. Zato ostajem pri nazivu: dru5tva vjernika.

Zadatak je ovoga rada obraditi kanone novoga crkvenog Zakonika koji
govore o druðtvima vjernika, koja su povezana s redovnicima, odnosno ustano-
vama posveóenog Zivota. Ti su kanoni u sklopu onih o druStvima vjernika
(298-329):303,307 $ 3, 311, 312ç2,317 92,320 ç2i677 ç 2, koji je izvan ove
serije. U tekstu rijeð redovnici identiðna je ustanovama posveóenog Zivota. No
najprije óemo se osvrnuti na kratku povijesnu stranu dru5tava vjernika i na neke
temeljne oznake dru5tava vjernika u novom Zakoniku.

I. KRATKI POVIJESNI PRIKAZ DRUSTAVA VJERNIKA

U Crkvi su vrlo stara druStva s vjerskom ili karitativnom svrhom. Kr5óani su veó
u prvim stoljeóima osnivali collegia funeraticia (pogrebna dru5tva) u skladu s rims-
kim zakonima. Potom su bila poznata collegia fossorum, koja su se brinula za
pokojnike, pa collegia tenuiorum. Poslije progona kr5óana i gradanska vlast priz-
naje kr5óanska druðtva. Bar u Carigradu, Jeruzalemu i Egiptu postoje odVI. do
XIII. stoljeóa druðtva spoudeii philoponei. To su prava druðtva za kult, molitvu,
procesije i liturgiju. U IV. stoljeóu u Carigradu postoje ascetaria, dru5tva za
pogrebe, a u Aleksandriji parabolanl, druðtva koja se brinu za bolesnike.

1 Usp. NUIÓ 8.Y., Opóe pravo katoliðke crkve,Zagreb 1985., 103.;T. IVANÖIÓ, Narotl Bolji u
novom Kodeksu, u Crkva u svijeu 3(1985) 266.; PAVLOVIC A., Treéi redovi i srodne kategorije
i Redovniöke zajednice, t Obnovljeni livot 5(1986) 415.

2 DELIC J., Prava i duïnosti vjernika laika, u Bogoslovska smotta,2-3 (1984) 412.; BRKAN J.,
Novi Zakonik kanonskog prava o treéim redovinta, u Brot Franjo, I (1984) 3.

3 Usp. BRKAN J., Apostolat redovnika prema novom kodeksu kanonskog prava, v Slulba Bolja
2(1984) 151.; CRNICAA., Priruënik kanonskog prva katoliëke crkve, Zagreb 1945,143.

4 Usp. Ilvatikanskikoncil:dokumenti,Zagreb1970.,naprimjerLG37,39,4l,42;UR4;LG36itd.
5 Cotlice di diritto canonico, u EnchiritlionVaticanum, vol.8, Bologna 1984, 183 isl.
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Na zapadu poðev5i od VI. stoljeóa postoje molitvena dru5tva (fraternitas,
societas, consortium) od kojih óe nastati buduóe bratov5tine. U karolinSko doba
javljaju se molitvene i karitativne uniones, koje imaju i profani i religiozni
karakter. U XIIL i XIV. stoljeóu sve vi5e i vi5e se razvijaju razne bratovltine. U
XIII. stoljeóu nastaju i treéi redovi iz takozvanih pokorniðkih pokreta.

Koncil u Montpellieru 1214. godine traíi za osnivanje druðtava pristanak
Ordinarija. Za dru3tva je od velikog znaðenja bila bula KlementaVllI Quaecum-
que od 7. prosinca 1.604. Zabranjuje se osnivanje bratov5tina bez formalnog
dekreta ordinarija i to pod kaznom nevaljanosti. Bula Klementa VIII. vrijedila
je s uvedenim dekretalnim promjenama od 8. I. 1861. i 19. X 1866. sve do
zakonika 1917. godine.6

Theói redovi. Pojam >treóih redova< u kan. 303. novog Zakonika mnogo je
ðiri od njegovog povijesnog okvira. Ovdje donosimo kraói povijesni prikaz treóih
redova, koji su za nas znaðajniji,

Ipak se moZe reói da su treói redovi poðeli u Crkvi s oblatima sv. Benedikta,

koji postoje barem od XI. stoljeóa.

Franjevaðki svjetovni red. Donedavno se zvao: >ifreói svjetovni red sv. Franje
Asiðkoga<. Duhovni je zaðetnik reda >braóe i sestara od pokore<, kako se ovaj
red zvao u poðetku, sv. Franjo Asi5ki. On je svojim naðinom Zivota i propovije-
danjem pokrenuo mase ljudi koji su ga Zeljeli slijediti. I slijedili su ga ponajviðe
oni iz pokorniðkih pokreta, koji prvi put dobivaju svoje pravilo 1221. godine:
Memoriale propositi fratrum et sororum de poenitentia in domibus propriis
viventium. Godine 1289. papa Nikola IV. daje prvo pravilo bað za franjevaðke
treóorece.óo U XIII. i XIV. stoljeóu oni igraju vrlo vaZnu ulogu kako na crkvenom
tako i na dru5tvenom podruðju (ne polaZu feudalcu zakletvu, ne uzimaju oruZje
u ruke). Kasnije treóoreci gube to svoje znaðenje, da bi se ponovo snaZno

obnovili u 19. stoljeóu zauzimanjem pape Leona XIII. On daje Franjevaðkom
svjetovnom redu novo pravilo 1883. Papa PavaoVL daje 1978. sada3nje pravilo,
kada ovaj treói red uzima danaSnji svoj naziv.

Laiðka bratstva sv. Dominika. Donedavno su imali naziv (od L923.): >Braóa

i sestre svjetovnog reda sv. Dominika<. I ovi treóoreci vuku svoj korijen kao i
franjevaðki iz pokorniökih pokreta XIIL stoljeóa. Godine 1285. dominikanski
general Munio de Zamora pi5e prvo pravilo za ove treóorece. Ovo pravilo >braóe

i sestara od pokore sv. Dominikar.iz1285., koje su potvrdili InocentVIL god.
1405. i Eugen IV. 1439., preuredeno je i potvrdeno od Pija Xl. 1923. godine.
Godine 1987. potvrdeno je najnovije >pravilo laiðkih bratstava sv. Dominika<. I
dominikanski treóoreci imaju najintenzivniji Zivot u XIII. i XIV. stoljeóu.

6 Za kratki povijesni pregled treóih redova usp. SCHAEFERT., De religiosis ad normam codici
iuris canonici, Roma 1940, 1040-1041; LEFEBVRE CH., Associazioní di fedeli, tt Dizionario
degli lstituti di perfezione, vol. I, Roma 1974,1362-1364.

6a O razvoju pravila Franjevaðkoga svjetovnog reda v. H. BORAK, Povijesni razvoj pravila treéega

santostanskog reda, u Pravilo i i,ivot. Zbornik seminara 7.-9.X.1986., Zagreb 1987,16-35. U toj
se studiji nalazi (na str. 32-35) hrvatski prijevod pravila Memoriale propositi.
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Svjetovni red bosonogih karmeliéana. Donedavno se zvao: >füeói svjetovni
red Bl. Dj. Marije Karmelske i sv.Terezije od Isusa<. Karmelióanski treóoreci
imaju svoj dugi razvojni put razliðit u raznim zemljama. Dugo vremena nije se

moglo zamisliti da bi netko u svijetu mogao Zivjeti karmelióanskim naðinom ãivo-
ta a da ne bude redovnik. Stoga ti svjetovni redovnici polaZu pravi zavjet ðistoóe,
mole kanonske ðasove, obdrZavaju srijedom nemrs i propisane postove. Sve do
konca XVIII. stoljeóa ne moZe se govoriti o pravim karmelióanskim treóorecima,
Godine 1733. nastaje prvo pravilo treô,ega reda, koje je vlastito terezijanskom
Karmelu. A godine 1979. Sveta Stolica odobrava novo >pravilo äivota svjetovnog
reda bosonogih karmelióana".

Joð postoje treói redovi: augustinijanaca, odobren 140"J..; servita Bl.Dj. Marije,
odobren 1424. ; premonstratenza, trinitaraca, minima, mercedara.T

II. NEKE TEMELJNE OZNAKE DRUSTAVA VJERNIKA U
NOVOM ZAKONIKU

Papa Pavao VI. nagla5avao je da se obnova Kodeksa treba provesti u duhu
koncila,s Sto je i ostvareno,e Dapaðe, moglo bi se na izvjesni naðin reói da je novi
Zakonik pokuðaj prevodenja koncilske ekleziolbgije u kanonski jezik.r0 II. vat.
sabor daje osnovni ton novom Zakoniku, pa prema tome i ovom dijelu o
dru$tvima vjernika.

Zakonodavaciz 1917. stavlja ovaj odlomak o druðtvima vjernika u drugu knji-
gu o Osobama. Slijedio je naðelo rimskoga prava u razradbi Zakonika: >Omne ius
quo utimur, vel ad personas, vel ad res, vel ad actiones pertinet<, pa je tako ras-
poredio i gradu u knjizi, pored opóih normi.il Novi Zakonik iz 1983. odlomak o
dru5tvima vjernika smje$ta takoder u drugu knjigu, koja govori o BoÈjem narodu,
odmah iza opóih normi. Ali raspored je knjiga drukðiji nego onaj u starom Zakoniku.

Yaäna oznaka novog Zakonika sastoji se u podjeli druðtva vjernika. Stari
Zakonik donosi tri vrste dru3tva: treóe svjetovne redove, bratov5tine i poboZne
udruge. Pod svjetovnim treóim redovima podrazumijeva >one koji pod upravom
nekog Reda i prema duhu istoga nastoje postiói u svijetu krðóansku savr5enost,
koja je primjerena svjetovnom naöinu Zivota, prema pravilima koja je za njih
odobrila Sveta Stolican (kan. 702 $ 1) Svrha je bratovðtina (u starom Zakoniku)

7 U vezi treóih redova usp. SCHAEFER, n.d., 1076.; C. PEREZ MILLA, Tërzo ordine secolare,
u Dizionario enciclopedico di Spiritualiki, Roma 1975, 1882-1884. ROGCEN H., Le Tiers Ordre
Sédulier et Régulier, t Dictionnaire d'histoire et de géographie ecclésiasliques, vol. XVIII, Paris
1977,965-966.; MACCAV., Carmelitani Scalzi, u Dizionario degli Istituti di perfezione, vol. Il,
Roma 1975, 598-602.; REDIGONDA L.A., Frati Predicatori, u Dizionario degli Istituti di
perþzione, vol. IV, Roma 1977,960-967.

8 Usp. BERLJAK M., Iter i glavne znaðajke novog kodeksa kanonskog prava, û Bogoslovska
smotra,2-3(1984) 240.

9 Usp. IVAN PAVAO lI, Sacrae disciplinae leges, u Enchiridion Vaticanum, vol 8, Bologna 1984,
502-504. i 508.

10 .lsfo, str. 508.
11 Usp. BERLIAK, n.d.,235.
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da rade na porastu javnog bogo5tovlja (kan. 707 $ 2). A poboZne udruge imaju
za cilj vr5enje poboZnih ili karitativnih djela (kan. 707 $ 1). Novi Zakonik ima
drukðiju podjelu dru5tava, Premda posebno spominje treóe redove (kan. 303),
a bratov5tine i poboZne udruge uopóe ne spominje, on dijeli sva dru5tva vjernika
na javna i privatna. Sva druðtva vjernika koja postoje ili óe se osnvati smjeðtaju
se u okvir javnih ili privatnih dru5tava.

Kan.299 $ 2 govori o privatnim dru5tvima koja vjernici osnivaju medusobnim
privatnim ugovorom. Ono Sto definira privatno dru5tvo jest upravo privatni
ugovor kao takav i ograniðavanje nekih ciljeva koji su vlastiti samo javnim
dru5tvima.12 Zakonik iz 1917. uopóe ne spominje privatna dru5tva vjernika. No
ona su postojala jo5 u pro5lom stoljeóu i Crkva ih je hvalila i preporuðivala.13

Privatno druStvo nema snagom samog zakona pravne osobnosti (kan. 310),
osim ako je zadobije dekretom nadleäne.crkvene vlasti (kan.322 $ 1). U tom
sluðaju statuti druðtva moraju biti odobreni od nadleZne crkvene vlasti (kan. 322

$ 2), a ne samo priznati (ispitani) kan.299 $ 3). Jedan autor dijeli privatna dru3va
na priznata ili nepriznata, ovisno o tome da li posjeduju ili ne posjeduju pravnu
osolrnost.la No prema kan.299. $ 3. proizlazi da Crkva priznaje privatna dru5tva
ako njihove statute prizna kompetentna crkvena vlast. Isti autor zastupa
mi5ljenje da se privatna dru5tva, koja su osnovana prije stupanja na snagu novog
Zakonika, imaju pravo zvati >katoliðkima.., iako nadleZna crkvena vlast nije
ispitala njihove statute (kan. 300), i to snagom kan. 9, koji izmedu ostalog ka¿e

da se zakoni odnose na buduóe stvari a ne na pro5le.ls

Prema kan. 301 $ 3 javna druitva osniva nadleZna crkvena vlast. I to s

odredenim ciljeivima, o kojima govori isti kanon, parag. 1.: t) Navjeítaj
kríéanskog nau.ka u ime Crkve. Ovim se Zeli reói, da je sluZbeno navije5tanje
kr5óanske vjere neposredno povezano s hijerarhijom.Time se ne nijeðe ni pravo
ni duZnost svih kr5tenih vjernika, da rade na boZanskom navjeðtaju spasenja
medu ljudima svagdje i uvijek; 2) Briga oko boäanskog kulta. Pod time se ne

misli na bilo koje vjersko slavljenje, nego ðine kulta koji su pridrZani javnim
dru5tvima. Nije uvijek lako prepoznati da li se neko druðtvo brine za javni kult
ili promiðe privatnu poboZnost. Za bratovðtine je sigurno, da su dobrim dijelom
usmjerene prema javnom kultu. One se u kategorijama novog Zakonika
preteZno smatraju pravnim javnim osobama; 3) Postizavanje drugih ciljeva, koji
su po svojoj naravi pridràani crkvenoj vlasti. Zakonodavac nije htio previ5e usko
vezati hijerarhiju nasuprot javnim druStvima upravo preko ovih nepreciziranih
ciljeva. To omoguóuje osnivanje druðtava vjernika i za direktno ili indirektno
postizavanje drugih duhovnih ciljeva za koje nemaju previðe sluha privatne
inicijative (kan. 301 $ 2).tu Javna dru5tva su odredena upravo preko njihovog
osnivanja sa strane kompetentne crkvene vlasti. Ona osniva javno druðtvo pod

12 Usp. MARCVZZI P.G., Le Associttzioni dei fedeli nel nuovo codice di diritlo canonico, u

Apolliruris 3-4 (1983) 461.

13 Usp. NUIÓ, n.d., 109.

14 Usp. SCHULZW., La posizione giuridica delle ossociazioni e la loro funzione nella Chiesa, u

Apollinaris l-2 (1986) 121.

15 Usp. Isto, str. 723.
16 Usp. SCHULZ, n.d., 119-120.

231



dvama uvjetima: vlast mora vrednovati po razboritom sudu stanje i posljedice
takvog ðina; i da je prisutan manjak privatne inicijative vjernika. Crkvena vlast
treba po5tivati slobodno djelovanje vjernika i posredovati samo kada je razborito
potrebno.lT Zakonodavac je kroz >privatna< i njavna,. dru3tva nastojao rijeðiti
problem slobodnog osnivanja i okupljanja vjernika u druðtva (kan. 215) i
ovisnost raznih dru5tava o hijerarhiji, koristeói se kod toga kriterijima koji su

veó odavno prisutni u mnogim gradanskim zakonodavstvima. Izgleda da je u tom
pogledu bio odluðujuói utjecaj belgijskog gradanskog zakonodavstva djelovanjem
poznatog pravnika Wilhelma Onclina, koji je bio i tajnik Papinske komisije za
reviziju parava. On je veó 1963. pisao o tom problemu.r8

Izvor ovih kanona o privatnim i javnim dru5tvima nalazi se u dekretu
Apostolicam actuositatem, br. 24.: >U Crkvi ima apostolskih inicijativa koje
nastaju slobodnim izborom laika i koje oni mudro vode. U odredenim uvjetima
misija se Crkve moZe bolje ispuniti ovakvim inicijativama, i zato ih hijerarhija
nerijetko hvali i preporuðuje... Crkveni autoritet moäe radi zahtjeva zajedniðkog
dobra Crkve izabrati i na poseban naðin promicati neka udruZenja i apostolske
inicijative koje imaju neposredni duhovni cilj a za koje preuzima posebnu
odgovornosto.

Gdje svrstati >treóe redove.., to jest dru5tva vjernika koja su povezana s

ustanovama posveóenog Zivota: u javna ili privatna druðtva? Sveta Stolica u
dekretu odobrenja Pravilniko apostolskog iivota salezijanskih suradnika naziva
ovo druðtvo vjernika javnim druðtvom.re Po istoj logici sva dru5tva >treóih
redova<<, o kojima smo govorili ili óemo govoriti, javna su a ne privatna. Jedan
autor veli da su >treói redovi< javna dru3tva u smislu kan. 301 $ 3, u kojem se

kaZe da se dru5tva koja je osnovala nadleZna crkvena vlast zovu javnim
dru5tvima.20 A miðljenja sam da je dru5tva vjernika koja su povezana s

redovnicima uvijek u pro5losti osnivala kompetentna crkvena vlast. Nastaje
pitanje koje bi pravnici trebali pojasniti: da li ustanove posveóenog Zivota uopóe
mogu osnivati privatna druStva vjernika?

Daljnja je znaðajka novog Zakonika u pro5irenju ciljeva druStava vjernika.
Za naóe vrijeme znaðajni su upravo ti novi ciljevi: evangelizacijske inicijative,
unapredivanje krðóanskog nauka i oZivljavanje vremenitog reda preko kr5óanskog
duha (kan. 298 $ 1). Zakonik preporuða i daje posebne odredbe za druðtvo laika
(kan. 327-329), koja imaju kao poseban cilj proZimanje vremenitih stvari
krðóanskim duhom (kan.327). I kod >treóih redova( pro$iren je cilj, u odnosu
na prijaðnji Zakonik, na apostolski Zivot ðlanova (kan. 303).

17 Usp. MARCUZZI, ¡.d.,461-462.
18 Usp. SCHULZ, n.d.,126.
19 Usp. Associazione Cooperatori Salesiani, Regolamento di vita apostolica, Roma 1986., Dekret,

str. 9.

20 Usp. BRKAN J., Novi Zakonik kanonskog prava o treóim redovima, u Brat Frnjo 1 (1984) 3.
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III. DRUSTVA VJERNIKA I USTANOVE POSVECENOG ZIVOTA

U ovom odlomku rijeð je o dru5tvima vjernika koja su povezana s ustanovama
posveóenog Zivota, Do izraiaja najvi5e dolaze kanoni koji direktno govore o tim
druStvima, no osvróemo se i na neke kanone iz zajedniðkih normi (298-311) i
javnih dru5tava (312-320), koji su vaâniza spomenuta dru5tva. Izgleda da za naSu

temu nisu vaZna privatna druStva, pa ispu$tamo iz razmatranja kanone koji govo-
re o njima (321-326). Kanone koji su od interesa za ovu temu slijedimo po redu.2r

Redovnici i redovnice (ustanove posveóenog Zivota) igrali su i igraju veliku
ulogu u Zivotu Crkve. Odvelo bi nas daleko kada bi govorili o njihovom
povijesnom znaðenju. LG veli u br. 44: "redovniðki staleZ ... bolje pokazuje svim
vjernicima veó i na ovom svijetu prisutna nebeska dobra, i bolje svjedoði o
novom i vjeðnom Zivotu koji je steðen po Kristovom otkupljenju... bolje
nasljeduje i neprekidno u Crkvi predstavlja oblik Zivota kojije primio BoZjiSin...
na poseban naðin pokazuje uzvi3enost BoZjeg kraljevstva nad svim zemaljskim
stvarima...< Ovo bolje svjedoðenje kraljevstva nebeskoga, koje svjedoðe redovni-
ci, trebala bi biti i oznaka dru3tava vjernika koja su povezana s njima.

A novi Zakonik veli o redovnicima (kan. 607 $ 1) da je njihov Zivot kao
posveóenje ðitave osobe, ðudesni znak Sto ga je ustanovio sam Bog i znak
buduóega vijeka ... I druðtva vjernika s njima povezana trebala bi postati ovome
svijetu ðudesni znak Boga i buduóeg svijeta. A neka bi dru5tva trebala biti i
evangelizacijski usmjerena.

Kod obradivanja nekih od slijedeóih kanona nastojat óu se dotaói ponekih
toðaka novih pravila, pravilnika ili statuta >treóih reclova< koji su kod nas

najra5ireniji: franjevaca, dominikanaca, karmelióana, svjetskog saveza zajednica
krSóanskog Zivota (nekada5nja Marijina kongregacija) koji vode isusovci te

salezijanskih suradnika;22 vidjet óemo u kojoj je mjeri usvojeno ono Sto novi
Zakonik u tim kanonima traZi.

l. Tþeói redovi spadaju u druðtva vjernika a ne u ustanove
posveóena åivota (kan. 298 $ 1)

Paragraf L. kanona 298., koji inaðe govori o glavnim ciljevima druðtava vjerni-
ka, kaZe da u Crkvi postoje dru5tva koja se razlikuju od instituta posveóenog

Zivota i od druZbi apostolskog Zivota. A u ta druðtva vjernika spadaju i treói
redovi o kojima govori kan. 303. Nekada su se vodile velike rasprave o tome, da

2l U radu sam nai5ao na vrlo malo autola, koji se bave ovom problematikom.
22 Prema: Pravilo Franjevuëkog svjetovttog rerla, Dubrovnik 1979. (=p¡5R-a odsada); i?egala

Fraternitatum kicaliunt sancti Doninici, Roma 1987 (ciklostil) (= RF¿SD odsada); Regola di
vita dell'Ordine secoku'e tlci utrmelitani scolzi, n Fiant¡na Tëresiana, Firenze 4(1979) 101-105 (=
RVOSCS odsada); Fétlérution Mondinle des Commwntilés de Vie Chrétienne (Congrégations
Mariales), Principes Generaux Statrrs, Approuvés par le Conseil Génér¡l 2l Octobre 1967.,

Confirmés par le Saint-Siege 25 Mars 1968 ( CMCVC| odsada); Associazione Cooperatori
Salesiani, Regolarnento di vita apostolica, Roma 1986 (ACSRUA odsada).
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li spadaju u ustanove posveóenog ävota, kako bi se danas reklo rjeðnikom novog
Zakonika, ili ne spadaju? Jedni su tvrdili da spadaju, jer se zovu >redovi<, imaju
odobreno pravilo, novicijat, zavjete, svoje odijelo.., Drugisu to nijekalizato 5to
nemaju bitnih zavjeta.23 I stari i novi Zakonik u tome je jednoduðan: ne radi se o
redovnicima odnosno ðlanovima ustanova posveóenog Zivota, nego o dru5tvima vjer-
nika koja su povezana s redovnicima i opóenito sa ustanovama posveóenog Zivota.

2. TYeói redovi ne spadaju u kleriðka druötva (kan. 302),
ali su >katoliðka< (kan. 300)

Premda i klerici mogu biti treéoreci, ali ako bi, uzmimo, jednoj mjesnoj
treóoredskoj zajednici pripadali samo klerici, ðto je praktiðki i nemoguóe, ta
zajednica ne bi bila kleriðko dru5tvo jer joj ne bi bio cilj vrðenje svetog reda
(kan. 302), nego oni ciljevi koji stoje u kan. 303. No, treói redovi spadaju u
>katoliðka< druðtva prema kan. 300.

3. Oznake i ciljevi treóih redova (kan. 303)

Kan. 303 glasi: >Dru5tva ðiji ðlanovi irnaju u svijetu udijela na duhu neke
redovniðke ustanove, pod vi5om upravom iste ustanove, provode apostolski Zivot
i nastoje oko krðóanske savrðenosti, zovu se treói redovi ili se nazivaju drugim
prikladnim imenom.<

Pod pojam >treói redovi< oznaðuju se sva druStva vjernika, koja su povezana
s redovnicima, odnosno ustanovama posveóenog Zivota. Tu spadaju takoder i
poboZne udruge i bratov5tine, o kojima govori stari Zakonik, ako su povezani s

ustanovama posveóenog Zivota. Primjera radi donosimo, da u dekretu odobrenja
pravilnika apostolskog Zivota salezijanskih suradnika stoji da je to druðtvo >na

naðin treóeg redan.2a Dakako, dru5tva se mogu zvati i drugim prikladnim
imenima, a ne treóim redovima. Prija5nji je Zakonik zabranjivao, da redovnici
osnivaju treóe redove, osim onih kojima je to bilo dozvoljeno (usp. kan. 703 $

i). A to su bili stari redovi. Novi Zakonik daje tu moguónost svim redovniðkim
ustanovama.

Prelazirno na razmatranje bitnih oznaka i ciljeva treóih redova.

a) Druðtva ðiji ðlanovi imaju u svijetu udjela na duhu neke redovniðke
ustanove. Dakle, ðlanovi druStava sudjeluju u duhu, karizmi neke ustanove
posveóenog Zivota kao na stablu od kojega Zive. Novo pravilo Franjevaðkog
svjetovnog reda veli da treóoreci koji spadaju u franjevaðku obitelj Zele unazoðiti
Franjinu karizmu u Zivotu i poslanju Crkve Ziveói Evandelje poput sv. Franje.2s
Pravilo laiðkih bratstava sv. Dominika veli da kod ðlanova nadahnutih karizmom

23 Usp. MATANIÓ A., Penitenti, u Dizionario tlegli Istituti di Perfezione, vol.Yl, Roma 1980, 1364.

24 Usp. ACSRVA, stt.9.
25 Usp. PFSR-a, br. l-2.
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Reda treba apostolsko djelovanje proizlaziti iz obilate kontemplacije.z6 Pravilo
Zivota svjetovnog reda bosonogih karmelióana veli da ðlanovi Lele Livjeti
nadahnuti apostolskim Zarom po primjeru i nauci svetih karmelióana.27 Svjetski
savez zajednica krSóanskog ¿ivota pi5e o opóim naðelima i statutima da su
duhovne vjeLbe sv. Ignacija specifiðni izvor i karakteristiðno sredstvo njihove
duhovnosti,2s A dru5tvo salezijanskih suradnika sudjeluje u duhovoj ba5tini
druZbe sv. Franje Sale5kog.2e Dakle, ðlanovi treóih redova prenose medu ljude,
u svijet, duh redovniðkih ustanova, duh osnivaða i njegovu karizmu.

b) TÞeói redovi su pod viðom upravom neke redovniðke ustanove. Svjetski
savez zajednica krSóanskog Livota ima u sebi dvojaku upravu prema opóim
naðelima i statutima. S jedne strane mjesnog Ordinarija na biskupskoj razini,
biskupsku konferenciju na nacionalnoj i Svetu Stolicu na svjetskoj razini. A s

druge strane u mjestima, koja pripadaju Druäbi Isusovoj ili su njoj povjerena
na brigu, nadleZna vlast je general Druäbe Isusove ili druZbin generalni vikar.30
No i tu se ne5to mijenja. Naime, nedavno je Sveta Stolica imenovala isusovaðkog
generala za crkvenog asistenta te zajednice.3l Poznato je, da je Franjevaðki
svjetovni red veó godinama nastojao dobiti upravnu autonomiju na svim
razinama (mjesnoj, provincijskoj, nacionalnoj i opóoj). A to znaði, da ne bude
pod upravom prvog Reda, To je nastojanje, izgleda urodilo i plodom: u novom
Pravilu, br. 20-26. Vjeóe upravlja na mjesnom, provincijskom, nacionalnom i
opóem planu. Vrhovno tijelo je medunarodno vijeóe FSR-a, kome stoji na ðelu
predsjednik.32 Miðljenja sam da ne mijenja mnogo na stvari u tom pogledu, Sto

Pravilo u br. 26. traäi da se predsjednik uz zajedniðku suglasnost svoga vijeóa
treba pobrinuti za pastoralni pohod nadleZnih redovniðkih poglavara. Jer tu se

radi samo o pastoralnom pohodu, koji traZi treóoredska uprava. Redovniðki
poglavari nemaju to pravo sami po sebi kao Sto je predvidalo prija5nje Pravilo iz
1883. Ono je, naime, traZilo da pohoditelj svake godine, pa i ðeSóe, obide sjedi5ta
skupðtina.33 A novi Zakonik traäi da treói redovi budu pod viSom upravom neke
redovniðke ustanove. Izraz vilom upravom dosta je neodreden i izgleda da daje
dosta prostora vlastitoj autonomiji dru3tava, ali ne i potpunoj. Problem koji
postoji kod Franjevaðko svjetovnog reda morat óe se pravilno rije3iti.

c) Provode apostolski àivot. Da li to znaði da treói redovi Zive apostolskim
Zivotom ili da se bave apostolatom? I jedno i drugo. Jer tko Zivi poput apostola,
on se nuZno bavi i apostolatom kao i apostoli. A iz apostolskog Zivota, iz djela
apostolata nije iskljuðeno ni unapredivanje javnog bogoðtovlja i krSóanskog
nauka, ni evangelizacijske inicijative, ni djela ljubavi, ni oZivljavanje vremenitog

26 Usp. RFLSD, br.2,7.
27 Usp. ÃYOSCS, str. 103.

28 Usp. FMCVCî br. 4.
29 Usp. ASCRVA, br. 6. parag. 1.

30 Usp. FMCVCL, br. 20 s biljeðkom.
31 Usp. PAVLOVrc, n.d.,423.
32 Usp. PFS.R-¿, str. 11-13. i 19.

33 Usp. ANDRASEC D., Serafsko cvijeée, Zagreb 1959, 140.
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reda preko krSóanskog duha, o ðemu kan. 298 $ 1, kada govori o ciljevirna
dru5tava vjernika opóenito. Dapaðe, apostolski Zivot sve to u sebi ukljuðuje.
Mislim da je zakonodavac jednom rijeðju >provoditi apostolski Zivot< uspio
izraziti sve gore nabrojene ciljeve iz kan. 298.Treói redovi, o kojima je gore bilo
rijeði, imaju i apostolski Zivot kao svoj cilj. Täko franjevaðki treóoreci trebaju
opsluZivati Evandelje Isusa Krista, navijeðtati Krista Zivotom i rijeðima, izgradi-
vati Sto evandeoskiji svijet, promicati pravednost, preko dijaloga pronalaziti
putove jedinstva.3a Pravilo dominikanskih treóoredaca traLi da ðlanovi uðine
Krista Zivim usred svijeta, da kao ðlanovi Reda sudjeluju u apostolskom poslanju
kroz nauku, molitvu i propovijedanje, da sluSaju potrebe ljudi svoga vremena,
da oðituju istinsko milosrde prema svima koji su u tjeskobi, koji se bore za
slobodu, pravdu i mir. Svaki dominikanac treba biti spreman navije5tati rijeð
BoZju. Dominikanskije poziv u nastojanju oko jedinstva krSóana i oko dijaloga
s nekr5óanima i onima koji ne vjeruju.35 Karmelióanski treóoreci nastoje u
bratskom zajedni5tvu Zivjeti evandeoski Zivot36. Cilj svjetskog saveza zajednica
krSóanskog Zivota je formiranje zatzetih muZeva i iena, odraslih i mladih, za
sluZbu u Crkvi isvijetu na svim podruðjima ävota: obiteljskom, profesionalnom,
druðtvenom, crkvenom, formiranje grupa koje se bave vremenitim stvarima;
uklanjati razlike izmedu bogatih i siroma5nih u Crkvi, uspostavljati pravednost
i mir medu ljudima.3T Salezijanskist¡radnicivode posebnu brigu za mlade; tipiðne
aktivnosti su kateheza i krðóanska formacja, animacija grupa i pokreta mladih i
obitelji, sudjelovanje u odgojnim i ðkolskim centrima, sluZenje medu siromasima;
misije, ekumenizarn.3s Iz ovoga je vidljivo, kako su raznovrsne apostolske
djelatnosti dru5tava vjernika, koja su povezana s redovnicima.

d) I nastoje oko króanske savrðenosti. Taj cilj - teLnja oko krSóanske
savrðenosti - bio je prisutan i u Zakoniku iz 1917. A to je odgovor na Kristovu
zapovijed: >Budite savrSeni kao Sto je savrðen Otac va5 nebeski" (Mt 5,48). To
znaði nasljedovati Isusa Krista. Franjevaðki treóoreci imaju za pravilo i Zivot
opsluZivanje Evandelja Isusa Krista. Radi toga ðesto óe ðitati Evandelje,
prelazeói iz Evandelja u Zivot i iz Livota u Evandelje. Svoj naðin mi5ljenja i
djelovanja uskladivat óe s Kristom po potpunoj i savr5enoj unutarnjoj promjeni
preko obraóenja. Slijedit óe siroma5nog raspetog Krista.3e Dominikanski óe
treóoreci Zivjeti u duhu blaZenstva.a0 Svjetovni karmelióanski treóoreci nastojat
óe u svijetu postiói evandeosku savr5enost. Poseban ideal je osjetljivost i
povjerenje prema BoZjoj ljubavi, kult kontemplativne molitve s dosljednom
askezom odricanja.ar Svjetski savez zajednica krSóanskogLivota vidi svoju krð-
óansku savrðenost u duhovnosti grupa usredotoðenih na Krista i na sudjelovanje

34 Usp. PFSR-a, br. 4, (r, 14,15,19.
35 Usp. RFLSD, br. 1,4,5,6,12.
36 Usp. RVOSCS, Uvod, str. 103.

37 Usp. FMCVCî,br.1,7.
38 Usp. ACSRVA, br. 7 16.

39 Usp, PFSR-a, br. 4,7, 10.

40 Usp. RFLSD, br. 8.
4l Usp. RIzOSCS, br. 1, 2.
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u pashalnom rnisteriju, Sv. pismu, liturgiji.a2 Naðin Zivota salezijanskih suradnika
treba biti u duhu blaåenstava slijedeói Evandelje.a3

Svi ovi >treói redovi< nagla5avaju da su za vlastito posveóenje posebno
potrebni sakramenti pomirenja i euharistije, zatim poboZnost prema Bl.Dj.
Mariji i njeno nasljedovanje.

e) Druðtva povezana s redovnicima zoyu se treói redovi ili se nazivaju drugim
prikladnim imenom. Mnogi >standardni< treói svjetovni redovi izmijenili su svoj
naziv i prije stupanja na snagu novog Zakonika. Ni franjevaðki ni dominikanski
ni karmelióanski treóoreci nemaju vi5e u svom nazivu oznake >treói red<. No
zanimljivo je da je novi crkveni Zakonik ostavio taj naziv za sva dru5tva vjernika
koja su povezana s ustanovama posveóenog Zivota, valjda radi njegovog povije-
snog znaðenja. Iz kan. 303. je vidljivo da se dru5tva povezana s redovnicima
mogu i drugaðije nazivati, a ne samo treói redovi. Mnoga i mnoga se stvarno
drugaðije i nazivaju. To nije bitno kako se nazivaju. Dapaðe, Zakonik odreduje
da dru$tva i uzmu ime koje je prikladno vremenu i mjestu i koje odgovara cilju
kojem teZe (usp. kan. 304 $ 2). No sva druðtva koja su povezana s redovnicima,
pa imala ne znam koje ime, ipak su dru5tva >na naðin treóeg redan.aa

4. Statuti (pravila) >treóih redova<< (kan. 304 $ I i 314)

Kanon 304 u $ 1 kaZe da sva druðtva moraju imati svoje statute (pravila),
koji óe izraiavati narav i cilj tih dru5tava. A kan. 314. traLi da statute svakog
javnog dru5tva kao i njihovo preuredenje ili izmjenu mora odobriti crkvena vlast
koja je nadleZna za osnivanje druðtva. Tumaðeói prija3nji Zakonik koji se bavi
sliðnom problematikom Schaefer veli da treóoredske statute odobrava Sveta
Stolica i da ih ne moZe mjenjati mjesni Ordinarij.as A Pravilo franjevaðkog
svjetovnog reda pi5e da i samo tumaðenje Pravila spada na Svetu Stolicu. 46

5. Nadzor crkvene vlasti nad >>treóim redovima.< (kan. 305)

Kan. 305 $ 1 odreduje da su sva dru5tva vjernika podloZna nadzoru kompeten-
tne crkvene vlasti Sto se tiðe vjere, morala i crkvene discipline. Na tu vlast spada
pravo i duZnost da pohada druðtva prema propisima pravâ i statuta. U par. 2.
ovog se kanona kaíe da nadzoru Svete Stolice podlijeäu sva dru5tva, a nadzoru
mjesnog Ordinarija biskupijska druðtva kao i ona koja djeluju u biskupiji.

Jasno je, da na opóem planu >treói redovi< podlijeZu na.dzoru Svete Stolice u
svakom pogledu. No 5to se tiöe mjesnog Ordinarija, da li su isto tako stvari jasne?

42 Usp. FMCVCî, br. 4.
43 Usp. ACSRVA, br. 12,2.
44 Usp. ft/o, str. 9.
45 Usp. SCHAEFER, n.d., 1056

46 Usp. PFSR-a, br. 3..
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Prema starom Zakoniku (kan. 690 $ 1) mjesni je Ordinarij imao pravo nadzora
i nad onim dru5tvima koje je osnovala Sveta Stolica, No taj isti kanon u pra. 2.
izuzima ispod te vlasti dru5tva koja su osnovana snagom apostolske povlastice u
crkvama inzetih redovnika, Sto se'tiðe unutra5nje discipline i duhovne uprave
dru5tva. Novi zakonik u gornjem kanonu (305) ne ðini nikakav izuzetak. Sva
druðtva stavlja pod nadzor Svete Stolice i mjesnog Ordinarija. No veó se jedan
autor pita zaSto biskupska konfere¡rcija koja ima vlast osnivati druStva nema
pravo nadzora po novom Zakoniku; on odgovara da posebno pravo moåe
predvidjeti naknadne oblike nadzora sa strane biskupske konferencije za dru5tva
zakojaje ona nadleZna.aT Adekvatno tome, 5to je s druStvima vjernika, koja su

osnovali redovniðki poglavari uz redovniðku kuóu ili crkvu? Da li bi oni mogli
imati pravo nadzora u tim druðtvima bar u onim stvarima u kojima im je to pravo
davao stari Zakonik, izuzimajuói mjesnog Ordinarija od toga nadzora?

6. Pripadaqie ðlanova redovniðkih ustanoya druðtvima vjernika (kan. 307 $ 3)

Kan. 307 $ 3 veli da ðlanovi redovniðkih instituta mogu pripadati druStvima
prema odredbama vlastitog prava, s pristankom svoga poglavara.

Ovaj kanon daje pravo redovnicima da mogu pripadati raznim dru5tvima
vjernika. A prethodni parag. 2 istog ovog kanona kaZe da ista osoba moZe biti
upisana u vi5e dru5tava. To dakako vrijedi i za redovniðke osobe. Pitanje je $to
o tome govori vlastito pravo pojedinih redovniðkih ustanova, to jest njihove
konstitucije i statuti, Sto u tom pogledu dopu5taju, a Sto eventualno ne
dopuðtaju. Zakonik iz 1917. sadrZi jednu zabranu u tom pogledu. Kan. 704. veli
da onaj koji je poloZio zavjete u nekoj redovniðkoj ustanovi, bilo privremene
bilo vjeðne, ne moZe pripadati nijednom treóem redu, iako je prije bio upisan u
nj (parag. 1). A parag. 2. istog kanona veli da stari upis oZivljava ako se dotiðni
povrati u svijet. Novi Zakonik o tome ne govori. Vjerojatno zato ðto je pojam
>treói redovi< u novom Zakoniku mnogo Siri nego 5to je bio u starom Zakoniku.
U >treóe redoveo ubrajaju se takoder sve poboZne udruge, bilo koje ime one
danas nosile, ako su ta druðtva povezana s redovnicima. Pa ako ima bratov5tina
koje su povezane s ustanovama posveóenog Livota, i one spadaju poci zajedniðki
nazivnik >treóih redova<. I prijaðnji je Zakonik dozvoljavao redovnicima da se

mogu upisivati u poboZna druStva, osim u ona ðiji se zakoni po miðljenju
poglavara ne mogu sloZiti s vr5enjem redovniðkih pravila i ustanova (kan. 693 $

4). Novi Zakonik o svemu tome Suti. On sve prepuðta odredbama vlastitog prava
pojedinih redovniðkih ustanova. Stari Zakonik je ðak zabranjivao da ðlanoyi
jednog >treéeg reda( mogu u isto vrijeme biti ðlanovima drugog >treóeg reda<
(usp. kan. 705). Postavio bih na koncu pitanje: da li je narav treóoredskih zavjeta
nespojiva sa zavjetima neke ustanove posveóenog äivota, ako bi se polagali
istovremeno?

47 Usp. RAZNI AUTORI, Commento al Codice di diritlo canonico, a cura di PV. Pinto,
Roma 1985, 179.
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7. Pomoó druðtava vjernika povezanih s redovnicima u biskupijskom
apostolatu (kan. 3ll)

Kan. 311 glasi: 
"Ölanovi ustanova posveóenog Zivota koji predsjedaju ili

asistiraju dru5tvima, koja su na neki naðin pridruZena vlastitoj ustanovi, neka se
brinu da ta druStva pomaZu djelima apostolata u biskupiji, osobito putem
suradnje pod vodstvom mjesnog biskupa, s druðtvima koja su usmjerena na
vrðenje apostolata u biskupiji".

Ovaj je kanon posljednji u zajedniðkim normama o dru$tvima vjernika. On
se odnosi na >treóe redove< ili istovjetna dru5tva (kan. 303). Suradnja dru5tava
povezanih s redovnicima s drugim dru5tvima koja veó postoje u biskupiji, a
usmjerena su na vrðenje apostolata, dobra je i potrebna da se tako izbjegne
nepotrebno gubljenje snaga za apostolat u mjesnoj crkvi. I to sve pod vodstvom
biskupa. To je sve u duhu kan. 680., koji traZi suradnju i uskladivanje djela
apostolata izmedu raznih instituta i svjetovnog klera pod vodstvom biskupa. I u
duhu kan. 394 $ 1, koji isto tako traZi, da biskup predvodi razne oblike apostolata
u biskupji. I kan. 678 $ 3 kaZe da je potrebno da dijecezanski biskup i redovniðki
poglavari postupaju sporazumno u organiziranju apostolskog djelovanja redovni-
ka. Komentirajuói kan. 394. autori tvrde da biskup treba poticati sve osobe na
apostolat: sveóenike, redovnike, redovnice i laike, jer je on komponenta svetosti.
Ne smije suzbijati razne karizme, nego svakome davati pravu vrijednost. Ni novi
oblici apostolata ne smiju biti obeshrabreni. Da se ustanovi da li su ti oblici laZni
ili.pravi, do.voljno je vidjeti da li ðlanovi rastu u vjeri, poniznosti i poslu5nosti
hUerarhllr.'"

Novo Pravilo franjevaðkih treóoredaca kaíe da ðlanovi trebaju gorljivo
nastojati da Zive u potpunom zajedni5tvu s papom, biskupima i sveóenicima,
gajeói otvoren i povjerljiv dijalog apostolske plodnosti i bogatstva.ae pravilo
dominikanskog treóoredaca veli: >Neka budu uvijek spremni da sudjeluju s

drugim apostolskim druötvima".50 U Pravilu karmelióansliih treóoredaca nisam u
torn pogledu ni5ta posebno zapazio. Svjetski savez zajednica krSóanskogùivota
ide za razvijanjem veza zajedni5tva i medu crkvenim zajednicama (Zupa,
biskupija) u cijeloj Crkvi i medu svim ljudima dobre volje. Svrha je Saveza i
sudjelovanje u poslanju Crkve na medunarodnoj razini.sl Salezijanski se surad-
nici ukljuðuju u pastoralne planove, posebno za mlade, sa Zupnicima, sveóenici-
ma, redovnicima i drugim laicima. Preko vlastitog svjedoðenja i raznih apostol-
skih djelantosti oni doprinose Zivotu mjesne Crkve, biskupije, Lupe.s2

48 Usp. RAZNI AUTORI, n.d., 236-237.
49 Usp. PFSR-a, br. 6.

50 RFLSD, br. 9.

5l Usp. FMCVC\, Opóa naðela, br. 6; Statuti, br 5

52 Usp. ACSRVA, br. 18. parag 2 i 1.
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8. Osnivanje druðtava vjernika povezanih s redovnicima
(kan. 312 $ 2 i kan. 317 $ 2)

Kan.312 $ 1 govori o onima koji su nadleZni za osnivanje dru5tava vjernika.
To su: Sveta Stolica za opôa i medunarodna dru5tva; biskupska konferencija za

nacionalna druðtva na svom podruðju; dijecezanski biskup za dijecezanska
dru5tva na svom podruöju; i ostali koji imaju apostolsko povlaStenje 2a osnivanje
druðtva. Ovdje se radi o javnim dru3tvima.

Nas ovdje zanima par. 2. ovoga kanona koji veli da se za valjano osnivanje
dru5tva ili njegovog ogranka u biskupiji traZi pismena suglasnost dijecezanskog
biskupa. To se traZi i onda kad se udruZenje ili njegov ogranak osniva snagom
apostolske povlastice. Medutim, suglasnost dijecezanskog biskupa koja je dana
za osnivanje kuóe redovniöke ustanove vrijedi i za osnivanje (u toj kuói ili
pripadajuóoj crkvi) druStva koje je toj ustanovi vlastito. Izvor ovog paragrafa

nalazi se u kan. 686 $ 3 Zakonika iz 1917.

Stari je Zakonik razlikovao dru5tva osnovana na naðin organskih tijela i koja
nisu takva. Organska su ona dru5tva koja imaju pravu zajednicu, svoje sluZbenike
i ministre (predsjednike, savjet), svoja dobra, vlastite statute, novicijat, habit ili
Skapular. Tieói redovi su bili organska dru3tva,s3 pa su prema tome trebali uvijek
imati za osnivanje pismenu dozvolu mjesnog biskupa. Zakonodavac novog
Zakonika ne pravi razliku izmedu organskih i neorganskih druðtava, pa suglasnost
biskupova za redovniðke kuóe vrijedi i za osnivanje druitva koje je vlastito toj
redovniðkoj ustanvi.

Tko, dakle, osniva dru3tva povezana s redovnicima, koja su uz tu redovniðku
kuóu ili crkvu? Prema kan. 317 $ 2 osnivaju ih ðlanovi redovniðke ustanove
snagom pristanka dijecezanskog biskupa za osnivanje kuóe redovniðke ustanove.
Postavlja se pitanje: tko je od ðlanova redovniðke ustanove nadleZan za osnivanje
druStva vjernika koje je povezano s njome? O tome ovaj Zakonik ne odreduje
niSta. To je vjerojatno ona ista vlast koja ima pravo, prema kan. 609 $ 1, osnovati
redovniðku kuóu. Pravilo laiðkih bratstava sv. Dominika veli da provincijalni
prior u suglasnosti s Ordinarijem mjesta odretluje nova bratstva unutar teritorija
svoje provincije.sa Za svjetski savez zajednica kr5óanskog Zivota na mjestima
koja pripadaju DruZbi Isusovoj ili su njoj povjerena na brigu, kompetentna vlast
za uspostavu grupe jest general Druäbe Isusove ili druZbin generalni vikar.ss

Za onivanje druðtva vjernika povezanih s redovnicimaizvan redovniðkih kuóa
i njihovih vlastitih crkava traZi se pismeni pristanak dijecezanskog biskupa, pa
makar ta druðtva osnivali ölanovi redovniðkih ustanova snagom apostolske
povlastice (usp. kan. 312ç2 i kan.317 $ 2).

53 Usp. SCHAEFER, n.d., 1046-1047.

54 Usp. RFLSD,br.20.
55 FMCVCï, br. 20 s biljeðkom.
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9. Voditelj i kapelan druðtava povezanih s redovnicima (kan. 317 g 2)

Kan. 317 posveóen je voditelju i kapelanu, odnosno crkvenom asistentu u
dru5tvu vjernika. Nas ovdje zanima parag.2. ovog kanona. No, kako nam je za
tumaðenje parag.2. potreban i parag. 1.., to ga ovdje donosimo: >>Ako statuti ne
predvidaju drugaðije, spada na crkvenu vlast, o kojoj u kan.312 $ 1, da potvrdi
voditelja javnog druStva koga je ono izabralo, da namjesti predloZenoga, ili ga
imenuje vlastitim pravom; ista crkvena vlast imenuje kapelana ili crkvenog
asistenta po3to je saslu3ala, ako je potrebno, vi5e sluZbenika dru5tva.,.

Paragraf 2: >Propis iz parag. 1. vrijedi i za druðtva koja su osnovali ðlanovi
redovniðke ustanove snagom apostolske povlastice izvan vlastitih crkava ili kuóa;
kod dru5tava koja su osnovali ðlanovi redovniðke ustanove uz vlastitu crkvu ili
kuóu, imenovanje ili potvrdivanje voditelja i kapelana spada na poglavara
ustanove, prema propisu statuta<!

Postoji razlika kod imenovanja ili potvrdivanja voditelja dru5tva i kapelana,
odnosno crkvenog asistenta kod dru5tava koja su povezana s redovnicima. Ovisi
i o tome da li su druðtva osnovali ölanovi redovniðke ustanove snagom apostolske
povlastice izvan vlastite crkve ili kuóe, ili su dru5tva osnovali ðlanovi redovniðke
ustanove uz vlastitu crkvu ili kuóu, dakako uz biskupov pristanak, koji je veó
ukljuöen kod njegovog pristanka za osnivanje redovniðke kuóe (kan. 312 ç 2).
Ako je dru5tvo osnovano snagom apostolske povlastice izvan vlastite crkve ili
kuóe, dakako uz biskupov pismeni pristanak, onda u vezi voditelja i kapelana,
njihovog imenovanja ili potvrdivanja, vrijede sve odreclbe iz par. 1. kan. 317. A
taj paragraf veli da vlast imenovanja ili potvrdivanja voditelja i kapelana, ako u
statutima nije drugaðije predvideno, ima onaj tko je osnovao druðtvo prema kan.
312 $ 1. Prema tome imao bi pravo, u tom sluðaju, imenovati ili potvrdivati
voditelja ili kapelana, ako statuti drugaðije ne odreduju, onaj koji je po
apostolskoj povlastici osnovao druðtvo, ako ta povlastica nije prestala po kan.
83 $ 1, radi ðega'je bila i dana. Ako je povlastica prestala, onda bi valjda
dijecezanski biskup imao pravo, ako statuti drugaðije ne odreduju, imenovati ili
potvrdivati kapelana?! Tumaðeói kan. 698 $ 1 prijaðnjeg Zakonika, koji kaZe da
imenovanje voditelja i kapelana spada na biskupa i u dru5tivma koja je osnovala
Sveta Stolica i koja su osnovali redovnici snagom apostolske povlastice izvan
vlastitih crkava, i dakako dru5tva koja je osnovao sam biskup, Schaefer kaZe da
generalni magister reda propovijednika uZiva osobitu povlasticu da imenuje
voclitelja bratov5tine sv. krunice, dakako uz pristanak dijecezanskog biskupa.56
A nað pravnik Crnica, tumaðeói isti paragraf starog Zakonika, veli da poglavari
franjevaðkog reda mogu na temelju ustanove Benedikta XIII. >Paterna sedis,.,
od 10. XIL 1725. imenovati upravitelja zadruge treóeg reda izvan svojih crkava.sT

A ako su dru5tva osnovali ðlanovi redovniöke ustanove uz vlastitu kuóu ili
crkvu, onda spada na poglavara instituta da imenuje ili potvrdi voditelja ili
kapelana, prema propisu statuta.

56 Usp. SCHAEFER, n.d., 1068.
57 Usp. CRNICA, n.d., 145.
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Kan. 317 $ 3 kaZe da kod nekleriðkih dru5tava laici mogu obnaðati sluZbu

voditelja. I nadalje propisuje da tu sluZbu voditelja ne smije preuzimati kapelan

ili crkveni asistent, osim ako statuti drugaðije ne odreduju. >jfreói redovi< ne

spadaju u kleriðka dru5tva. Izgleda da je stari Zakonik predvidao, da voditelji
budu samo sveóenici, jer su i oni kao i kapelani imali vlast blagoslivljati odijela
dru5tva, Skapulare itd.58

I za voditelja druStva vjernika koje je povezano s redovnicima, a koje kao
cilj ima vrðenje apostolata, vrijedi odredba kan. 317 $ 4, da ne mo2e obnaðati
vodeóu sluZbu u politiðkim strankama.

10. Ukidanje dru5tava vjernika povezanih s redovnicima (kan 320 $ 2)

Kan. 320 govori o ukidanju dru5tava vjernika. NadleZna crkvena vlast, koja
je osnovala dru5tvo, moZe ga i dokinuti: Sveta Stolica, biskupska konferencija i
dijecezanski biskup. Zadnji dio parag. 2. govori o ukidanju dru$tava koja su

osnovali ölanovi redovniðkog instituta po apostolskoj povlastici a s pristankom
dijecezanskog biskupa. Radi te5kih razloga biskup moZe ta dru5tva dokinuti.
Dakako, to on ne moZe uðiniti prije nego saslu3a voditelja i vi5e sluZbenike (usp.

kan. 320 $ 3). Ovdje se ne radi o dru5tvima vjernika povezanih s redovnicima,
koje osnivaju ðlanovi redovniðkih instituta bez apostolske povlastice, to jest uz
svoju redovniðku kuóu ili crkvu (kan. 312 $ 2). Zakonik ne donosi odredbu tko
ima vlast dokinuti takva dru5tva. Buduói da je poglavar redovniðkog insituta
nadleZan za osnivanje takvog dru5tva vjernika, on je nadleZan i za njegovo
dokidanje, a ne dijecezanski biskup. Tümaðeói kan. 699. Zakonika iz 19I'7.

Schaefer veli da biskup ne moZe dokinuti druðtva, koja su redovnici osnovali uz

svoju kuóu ili crkvu. I dodaje da je redovniðki poglavar kompetentan da dokine
takva dru5tva.5e

Javna dru5tva prestaju postojati ako je od prestanka njihovog djelovanja pro5-

lo 100 godina ili ako ga je nadleZna crkvena vlast dokinula (kan. I20 9 I). Za
Svetu Stolicu ne treba postojati neki teðki razlogza dokinuóe dru5tva, dok za sva

ostala poglavarstva taj razlog treba postojati.60 Jasna stvar, da ni jedno pravilo
ili statuti spominjanih >treóih redova< ne govore o ukinuóu svojih dru$tava.

11. Briga redovniðkih ustanova za svoja druðtva (kan. 677 $ 2)

Kan. 677 nalazi se izvan serije kanona koji direktno govore o druútvima
vjernika (298-329), ali je vrlo vai,an za dru5tva vjcrnika, koja su povezana s redov-
niðkim ustanovama. Drugi paragraf ovog kanona, koji nas zanima, govori o brizi
koju redovniðke ustanove moraju imatiza ta dru5tva: >Ustanove pak kojima su

58 Usp. SCHAEFER, n.d., 1069 i CRNICA n.d., 145

59 Usp. SCHAEFER, n.d., 1070-1071.
(r0 Usp. RAZNI AUTORI, n.d., 188.
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l)riclru¿ena clru5tva vjernika, neka se na poseban naðin brinu da ona budu proZeta
izvornim duhom njihove obitelji<. Kanon se nalazi u sklopu prava ustanova

¡losveóenog Zivota, u glavi petoj, koja govori o apostolatu tih ustanova. MoZe
se reói da je izvor ovog paragraf.a u Apostolicam actuositalem, br.4: >Laici koji
su se, slijedeói svoj poziv, uðlanili u neko udruZenje ili ustanovu koju je Crkva
odobrila, neka se trude da vjerno usvoje posebno obiljeZje duhovnosti koje je
tim ustanovama svojstveno<.

Po sebi je jasno da se redovniðke ustanove moraju brinuti za clruitva vjernika
koja su s njima povezana, da budu proLeta njihovim izvornim duhom. Trebaju
ih voditi i nadahnjivati karizmom utemeljitelja.6rTä druStva su produZena ruka
apostolata i pastoralnog djelovanja dotiðnih redovniðkih ustanova. A mnoge su

ustanove i nastale u krilu tih dru5tava, kao samostanski treóoreci sv. Franje
Asiðkoga, razne druZbe i kongregacije redovnica franjevaðke inspiracije itd.
Dru5tva vjernika su djeca redovniðkih posveóenih ustanova, pa je pravo da o
njima vode duhovnu brigu.

VaZno bi bilo prouðiti, Sto o toj brizi piSu konstitucije ili statuti pojedinih
redovniðkih ustanova. Pri ruci imam generalne statute franjevaca konventualaca,
pa óu ih primjera radi, navesti jer vjerujem da sliðno pi5u i konstitucije ili statuti
i drugih ustanova posveóenog Zivota. Prije svega genralni statuti ustanovljuju
ðinjenicu, da Franjevaðki svjetovni red ima isto podrijetlo i istu karizmu kao i
prvi red (br. 51). Zatim u br. 52. parag. i govori se, kako sva braóa trebaju
smatrati Franjevaðki svjetovni red kao potrebu suvremene nadopune svoje
karizme, kako ga trebaju cijeniti i podupirati. Braóa trebaju nastojati da
treóoreci, odgojeni u Skoli evandeoske savr5enosti, budu kvasac u svom vremen-
skom razdoblju i svjedoci siroma5tva, ljubavi, radosti, mira, vjernosti u Zenidbi,
poslu5nosti Crkvi, apostolske kristocentriðnosti i iskrene poboZnosti prema
Djevici Mariji. Zatim, statuti nagla5avaju da za promicanje FSR-a treba gajiti
Sto viðe franjevaöki duh, koji opet treba odgovarati zahtjevima mladih (br. 52 $

2). Potom se govori o formaciji braóe, koja óe voditi treóorece kao duhovni
asistenti. Oni trebaju u treéem redu ðuvati franjevaðki duh, nastojati da ðlanovi
slijede stope sv. Franje (br. 53). Statuti traLe da se biraju sposobni duhovni
asistenti za treó,e redove (br. 55).62 Iz ovoga je vidljiva briga redovniðkih obitelji
za svoje dru5tvo, da bude proäeto njenim duhom i duhom osnivaða.

Pogledajmo ðto o toj brizi redovniökih instituta govore sama pravila ili statuti
veó spominjanih >treéih redova... Pravilo franjevaðkih treóoredaca veli, da se za
promicanje vjernosti karizmi i opsluZivanju pravila treba upravitelj ili predstojnik
pobrinuti i zatraäiti od nadleZnih redovniðkih poglavara pastoralni pohod. Zatim,
vijeóa svih stupnjeva zatraLit óe od poglavara sposobne i spremne redovnike za
duhovne asistente.63 U pravilu dominikanskih treóoredaca stoji da na magistra
reda spada da u bratstvima ðuva cjelovitosti duha Reda, da nastoji oko duhovnog

(rl Usp. BRKAN J., Apostoht redovnika prena novom Kodeksu u kanonskom pravu, u Sluiba
Boàja2 Q98$ 151.

62 Zanavodeizgeneralnih statuta usp. Statuta Ceneralia Ordinis F¡utrum Minorum Convenlualium,
Assisi 1983., str. 34-35.

63 Usp. PFSR-a, br.26.
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dobra i apostolskog iara. A asistent redovnik (brat ili sestra) pomaZe ðlanovima
u duhovnom Zivotu.6a Evo ovdje moZe biti duhovni asistent i redovnica. Pravilo
karmelióanskih treóoredaca odreduje da generalni poglavar treba pohadati
mjesna bratstva, da mu pomaZe generalni tajnik svjetovnog reda, koji promiðe
osobne odnose izmedu redovniðkog i svjetovnog reda. I provincijal se treba
brinuti za Svjetovni red u svojoj provinciji, pastoralno pohadati bratstva i
imenovati asistente.65 Opóa naðela Svjetovnog saveza zajednica krSóanskog
Zivota vele da su duhovne vjeZbe sv. Ignacija specifiðni izvor i karakteristiöno
sredstvo njihove duhovnosti. Oni cijene i duhovno vodstvo.66 U pravilniku
salezijanskih suradnika pi5e da inspektor zajedni$tva s vrhovnim upraviteljem
ima posebnu odgovornost za animaciju, vodenje i upravljanje suradnika. Za
vrijeme formacije traZi se izmedu ostaloga i poznavanje sv. Don Boska, ðesti
kontakti s grupama salezijanskih obitelji na svim razinama ðitanja salezijanske
literature, medu kojom i Salezijankog vjesnika.6?

Dakako da sva pravila ovih druðtava govore o formaciji zavrijeme novicijata,
koja u sebi ukljuðuje i poznavanje duha osnivaða redovniðkog instituta. No, i iz
ovoga ðto je reðeno vidljiva je briga koju moraju imati redovniðke ustanove za
duhovni rast svojih dru5tava u duhu svake pojedine redovniðke obitelji.

IV. STO CRTVE OOEKUJE OD DRUSTAVAVJERNIKA, KOJA SU
POVEZANA S USTANOVAMA POSVEÓENOC LWOTEI

Crkva je tokom povijesti uvijek cijenila i podupirala dru5tva, koja su donosila
obilate duhovne plodove. Ona ih i danas cijeni i preporuða, ðto je vidljivo iz
dokumenta II. vatikanskog sabora i novog Zakonika, I ne samo to. Crkva se

osjeóa danas ponukanom da i sama ustanovljuje dru5tva vjernika radi posebnih
ciljeva (kan. 301 $ 2). Cijeneói i preporuðujuói BoZjem narodu karizmu
redovniökog pozíva, Crkva cijeni i preporuðuje takoder i druðtva koja su
povezana s tim ustanovama. Tä dru5tva, naime, prenose redovniðku karizmu na
svoj naðin u svijet, medu ljude.

Sto Crkva oðekuje danas, prema novom Zakoniku, od druðtava vjernika, koja
su povezana s ustanovama posveóenog ävota? MoZe se reói da oðekuje manje
viðe sve ono ðto oðekuje i od drugih dru5tava, ovisno o tome Sto pojedino druðtvo
ima kao svoj poglaviti cilj. A to su ciljevi koji su sadrZani u kan. 298. $ 1 i kan.
303.

1. Savr'5enüi i,ivot. Lívot po Evandelju. Nasljedovanje Isusa Klista. TeZnju
za ostvarenjem Kristovog poziva: >Budite savr5eni kao ðto je savrSen Otac va5

nebeski!< (Mt 5,4B). Zapravo druðtva bi trebala biti poput prvih krSóanskih

64 Usp. RFLSD, br. 19,21.
65 Usp. RYOSCS, br. 18, 19,20.
66 Usp. FMCVCï, br. 4, 20, 27.

67 Usp. ACSRVA, br.42,37,38.
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zajednica: >postojani u apostolskoj nauci, zajedniðkom Zivotu, lomljenju kruha i
u molitvama< (Dj 2.42).Ölanovi bi trebali bolje svjedoöiti kraljevstvo nebesko
(usp. LG 44) i biti znak buduóega svijeta (usp. kan. 607 $ 1).

2. Unapredivati javno bogo5tovlje. Posebno ona druStva kojima je to cilj.
Poslije II. vatikanskog sabora, koji je liturgiju stavio u sredi5te krSóanskog Zivota,
zadatak je svakog krSóanina, a posebno ðlanova druðtava vjernika, da sve 5to je
povezano s liturgijom najprije sami ostvaruju a onda unapreduju i medu
drugima. Tiebali bi biti nosioci liturgijske obnove.

3. Unapreilenje krðóanskog nauka. Upoznavanje vjere. Öitanje, razmatranje
i Zivljenje rijeði Bo2je (Sv. pisma). Mnogi kr5óani viðe ne poznaju svoju vjeru. Ne
znaju osnovne istine vjere. A jer ne poznaju, onda i ne vjeruju. Roditelji prenose
na svoju djecu vjerske obiðaje a ne vjeru u Boga ùivoga. Siroko je polje rada na
ovom podruðju i za ðlanove dru5tava vjernika, koji su povezani s ustanovama
posveóenog Livota.

4. Unapredenje i drugih djela apostolata. >Druga djela apostolata< je vrlo
Sirok pojam. Djela apostolata su mnogostruka. Apostolat u obitelji, medu mladi-
ma, u druðtvenoj sredini, apostolat u Zupi, misije, ekumenizam itd. Crkva oðeku-
je da ölanovi druStava vjernika nastoje oko onih djela apostolata, koja su naznaðena

u njihovim pravilima ili statutima. Mjeseðni ili ðe5ói susreti ðlanova druðtava po-
vezanih s redovnicima trebalibi biti i nadahnuóa za apostolsko Zivljenje idjelovanje.

5. Evangelizacijske inicijative. Medu najizvrsnija djela apostolata danas
sigurno spadaju evangelizacijske inicijative. Kr5óani su danas dobrim dijelom
sakramentalizirani, ali nisu dostatno evangelizirani. Ivan Pavao II. govori o
potrebi druge evangelizacije u starom krSóanskom svijetu (tu posebno misli na

Europu). Ölanovi dru5tava vjernika trebali bi biti na poseban naðin ðiritelji
Radosne vijesti: da Bog ljubi ðovjeka, da ga je iz ljubavi stvorio, da je u Isusu
Kristu umro za ðovjeka, da je Isus Krist uskrsnuo i da ðovjeka ðeka uskrsnuóe
i vjeðni Zivot ljubavi s Bogom. I druðtva vjernika, posebno ona kojima je to cilj,
trebala bi u tom pogledu traZiti nove putove evangelizacije po uzoru na
redovniðku ustanovu kojoj pripadaju.

6. Karitativno djelovanje. Djela ljubavi i milosrda. Dru5tva su uvijek imala
medu svojim ciljevima na vidnom mjestu karitativno djelovanje, pomaganje
siromasima, bolesnicima i svima koji su na bilo koji naðin potrebni njihove
pomoói. Crkva traZi od ðlanova dru5tava vjernika, da se ne zatvaraju u sebe,
nego da slijede Krista, koji je ljubio siromahe, navije5tao im Radosnu vijest i
pomagao im; koji je lijeðio bolesnike. Na tu sluZbu posebno su pozvana dru5tva
ðiji je cilj upravo karitativno djelovanje.

7. Oåivljavanje vremenitog reda preko kr5óanskog duha. Sabor i novi Zakonik
to mnogo naglaiuju. Tome je razlog velika sekularizacija koja je prisutna. Tü
novi Zakonik daje i posebne norme za dru5tva laika ðiji je cilj upravo
oZivljavanje vremenitog reda preko krðóanskog duha (kan. 327).
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8. Suradqia s dru5tvima u biskupäi. Dru5tva povezana s ustanovama
posveóenog Zivota trebaju suradivati s drugim dru5tvima u biskupiji koja
apostolski djeluju (kan. 311). Dakle, traZi se otvorenost i suradnja, a ne
zatvaranje u sebe.

9. Napajati se na duhu redovniðke obitelji. Da bi Sto bolje odgovorili svome
pozivu, ðlanovi se druStva moraju napajati duhom redovniðke obitelji s kojom
su povezani. U tome im trebaju izdaðno pomagati redovniðke ustanove s njima
povezane (kan. 677. parag.2.

Dakako, time nisu iscrpljena sva oðekivanja Crkve od dru5tva vjernika, koja
su povezana s ustanovama posveóenog Livota, ali bitna su ipak dono5ena.

ZAKLJUÕAK

Dru5tva vjernika opóenito, kao i ona koja su povezana s ustanovama
posveóenog åivoia, imaju zapaZeno mjesto u novom Zakoniku. Kao Sto je
vidljivo, Crkva oðekuje mnogo od druStava vjernika, posebno u ovom povije-
snom trenutku u kojem je odgovornost vjernika laika za Crkvu i te kako velika.
Svako dru5tvo, prema karizmi ustanove posveóenog Zivota s kojom jc povezano,
treba dati svoj udio u poslanju Crkve.

MoZda je u Zakoniku premalo izriðito nagla5eno misijsko poslanje vjcrnika.
No, kada je rijeö o apostolatu, o evangelizacijskim inicijativama, o unapredenju
krSóanskog nauka, oðito je da ni misijsko poslanje dru5tva nije zapostavljeno.

Ima u Zakoniku stvari, a tiöu se druðtava vjernika povezanih s ustanovama
posveóenog äivota, koje nisu do kraja doreðene. No to óe pojasniti mjerodavni
¡rravnici i naknadna tumaðenja zakonodavca.
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RASPRAVA

Prvi dan (1.9.1987.)

O. Stefan Bataíic (voditelj dana): OdrZana su veó tri prcclavanja, mislim da
imamo o ðemu raspravljati.

O. Jure Brkan: Ja bih postavio pitanje prvom predavaðu. jcr smatram da nijc
odgovorio na sredi5nje pitanje: Sto su redovnici u Crkvi. I koja je njihova uloga.
To je prvo u naslovu njegova predavanja. On je govorio o karizmama nekih
djelovanja. Njegovo je predavanje teolo5ki fundirano i iz toga bi predavanja
trebalo sve ovo drugo proizlaziti.

O. Franjo Píeniënjak: Ne znam da li óu odgovor izbjeói! Kacl Zelimo definirati
Crkvu, mi je ne moZemo definirati potpuno, jer ona je misterij - to je
boZansko-ljudska stvarnost, no ipak je nekako izriðemo i drugi vatikanski sabor
je u vi5e slika izrekao Crkvu pomoéu pojmova: BoZji narod, Mistiöno Tijelo,
Crkva - BoZja gradevina, BoZja njiva, i pomoóu tih slika je rekao ne5to o
stvarnosti Crkve, koja je po sebi neizreciva. Ja bih rekao da mi koji smo u Crkvi,
koji smo dio Crkve, dio BoZjega naroda, koji imamo u tom BoZjem narodu
jedan poseban dar, karizmu, isto tako ne moZemo do kraja izreói tu svoju
stvarnost u koju vjerujemo, jer vjerujemo da ta naSa redovniðka stvarnost ili
stvarnost posveóenog Zivota spada u misterij Crkve. Dakle, to je neðto neizrecivo,
ali ipak kuðamo izreói koliko je to moguóe. Öini mi se da tu svoju stvarnost u
Crkvi i mjesto u Crkvi moZemo ipak najbolje izreói time Sto priznajemo da su
redovniðke ustanove dar BoZji ili karizma, ne5to Sto dolazi odozgor. Bucluói da
su karizme razliðite u Crkvi, te5ko ih je svesti na jedan nazivnik. Svaka je
ustanova ne5to svoje, posebni dar. Ako bismo pojednostavili stvar ili stavili u
kategorije te BoZje darove, onda bismo moZda promaSili svoj govor o svome
nrjestu. Zato bih rekao da svaka usta¡rova posveóenogLivota mora sama znati
svoje rnjesto itraLiti to svoje mjesto po karizmi koju ima od osnivaða, po onim
prcclajarna koje Zive u dotiðnom redu, i na taj naðin óc dinamiðki shvaóena
karizma biti i shvaóanje vlastitog mjesta u Crkvi.

O, Kornelije Sojat: Mene toliko ne smeta sadrZaj o tome ðto su ustanove
posveóena Zivota u Crkvi, iako je te5ko reói sve u tako kratkom vremenu, nego
¡ne vi5e smeta to ðto je naslov bio zami5ljen Sire. Vjerojatno óe se na kraju ovoga
tjedna vidjeti da je posve promijenjeno poimanje u Kodeksu, ali to znaði: treba
rnijenjati mentalitet, mi5ljenje, jer ustanove posveóena Zivota nisu samo redovni-
ci, jesu i redovnici, ali to je mnogo 5ire. Mi smo nauðili to poistovjeóivati, to se
primijetilo i u izlaganju. Ustanovama posveóena Zivota pripadaju redovnici i svje-
tovnjaci, pa i djevice kao pojedinci, kao i tzv. redovnici koji sami Zive-pustinjaci.
Î'ebalo je dakle govoriti viSe i Sire, ne samo o redovni5tvu, nego i o drugima.

O. Jozo Viskovió: Pitanje hijerarhije i onih koji imaju vlast u Crkvi. Jedna
okolnost koja je nama neshvatljiva, a predavað o. Pijo je naglasio: Hijerarhija
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dobiva vlast od Boga, a vanjska civilna vlast dolazi od svijeta, ljudi. Mi smo
imali za pravilo svetopisamski tekst: >Svaka je vlast od Boga<. Odakle dakle
dolazi vlast? Da li direktno ili zapravo posredno, kao 5to dolazi posredno i kod
starje5ina, jer ne bira direktno Bog, nego ðlanovi kapitula. Drugo je pitanje;
sluZenje narodu ili jednoj zajednici, sluZenje braói. Sv. Franjo to jasno kaZe: Sva
braóa koja su starje5ine, ona su sluge braóe. Ovdje se kaLe o starje5inama da
trebaju sluZiti po evandeosku, kao $to Krist jasno kaZe: >Oni koji su medu vama
prvi, neka vam budu kao sluge<. Nije li to anomalija u samoj Crkvi, a i kod nas
sada, da je cijelo vrijeme u povijesti Crkve bila protivna praksa. Bilo je to
zapÍavo gospodarenje. Joð neðto, Jedan sveóenik iz Zagreba reðe: >Blago
redovnicima, vi mijenjate svake treóe ili svake Seste godine svoje starje5ine, i
ako ti je netko do5ao na vrat, zna5 da óeð ga se sigurno osloboditi. A nama, kad
je doðao kao mlad biskup, onda zahvati u cijeli naS Zivot, i ne moZeð ga se

osloboditi.< Nije dovoljno kazati: posluh - nego posluh treba da bude prema
Evandelju, prema objavi, i osim toga prema primjeni onoga zakona koji su

redovnici zavjetovali. Ako nema reda u toj stvari, onda óe doói do velikog nereda
u zajednici, a dozlogrdit óe i pojedinim ðlanovima da budu ðlanovi takve
zajednice. Ovo nije pitanje koje óe se odjednom rijeðiti, i bit óu zahvalan
predavaðima ako mi dadnu smirujuói odgovor.

O. Pijo Pejié: O pitanju odnosa ustanova posveóenog Zivota i hijerarhije,
govorit óe se kasnije, a 5to se ovoga drugoga tiðe, o. Jozo je veó govorio.

O. Marijan Biíkup: Sto se tiðe zavjeta posluha, kaZe se da je sv. Toma
Akvinski jednom rekao da njegovi poglavari ne moraju biti sveti, nego mudri i
razumni, da tu svoju mudrost i razumnost prenose i na ostale, da i oni budu
mudri. Öesto, budimo iskreni, odnos prema poglavarima u posluðnosti, ovisi o
onome koji ljude odgaja, recimo: u sjemeniðtu, u bogosloviji, novicijatu. VaZno
je kakav se pristup ima prema poslu, kakav se pristup ima prema zajednici, da
li je zajednica dio mene ili ja njezin dio, da li ja slu5am zato jer me se vidi, ðuje,
i da li radim ne zato da se svidim ljudima nego Bogu.

O. Jakov Mamié: Rekao bih samo jedno zapaZanje s obzirom na trostrukost
uloge redovniðtva koju je naglasio o. PÉeniðnjak. To je ona transparencija Boga,
transparencija Isusa, transparencija Neba - Eshatona. Sa stajali$ta sada5njega
teoloSkog razmi$ljanja nad smislom zavjeta, osobito socijalnim smislom zavjeta,
siromaðtva poglavito, da li se tu neðto moZe reói? Imam dojam da je redovni5tvo,
kako je postavljeno i njegovo mjesto u Crkvi, jedna lijepa teoloSka ra5ðlamba,
koja nikome ne smeta, niti kome moZe pomoói. To je jako problematiðno, jer
se stvara mentalitet spiritualizma, zanemaruje se osnovna dimenzija meduljud-
skih odnosa, zajedniðarenja, Zivota. Druga stvar, molio bih oca Pija Pejióa da
kaZe neðto o ovome: Ako je redovniðka zajednica mjerodavna da oblikuje i
procijeni svoju karizmù, a za to je, ðini se, ona mjerodavna na kapitulima, kako
se tumaði da jedna instanca, pa makar to bila i Sveta Stolica, izrekne miSljenje
da odredeni element usvojen od kapitula ne spada na redovniðku karizmu? Ako
redovniðka zajednica tijekom svoga povijesnog iskustva, razmi5ljanja, traLenja,
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Zivota, dode do zakljuðka da jedan brat laik moZe biti poglavar, a ima tih
sluðajeva na nedavnim generalnim kapitulima: kako objasniti to da dotiðna
Kongregacija kaZe da to ne moZe biti, da to ne spada na ustrojstvo te zajednice?
Da li je izgubljen smisao karizme kod onih koji trebaju vrednovati karizmu, onih
koji su karizma? Da li su neki drugi kriteriji uvedeni, koji nisu svojstveni
redovni5tvu kao redovni5tvu, i ako jesu: za5to? Je li to na odreden naðin put
smrti muðkom redovni5tvu kao nekleriðkoj strukturi? Ako treba pojasniti, reói
óu: Nije li uveden kriterij sveóeni5tva, a ne redovni5tva, po kojem se vrednuje
redovniðki poziv i njegovo ustrojstvo?

O. Pijo Pejió: Na na$im franjevaðkim posljednjim generalnim kapitulima
odavno se poteZe pitanje da bi braóa laici bili nosioci nekih sluZba, ne samo cla

budu savjetnici, nego da budu i pravi poglavari u zajednicama. Neki su redovi
tijekom povijesti postali takvi da su klerici u njima traZili povlastice da samo
njima budu prepu5tene poglavarske sluZbe. Sada se traZi da i braói laicima bude
priznato to pravo, Kad ðitamo dokumente II. vat. sabora u kojim se daju opóa
naðela o ustanovama posveóenog ävota, onda vidimo da Sveta Stolica, odnosno
papa (jer znamo da je on jedini poglavar od hijerarhije koji ima pravo
zapovijedati u ime posluha) sebi pridrZava pravo tumaðenja karizma i upravlja-
nja; to pi5e na vi5e mjesta u saborskim dokumentima, a isto tako piðe i u novom
zakonodavstvu. Prema tome, ja sam samo kazao da je normalno da to znadu
bolje formulirati oni koji to Zive.

O. Franjo Píeniðnjak: Drugi vatikanski sabor kaíe za redovnike da jesu ili
imaju biti znak. Ja sam to pojednostavljeno rekao, da moraju biti trostruka
transparencija ili trostruki znak. Znak, ako je u sferi neðega apstraktnoga, nije
znak; ako znak ne viöe, ako nekoga ne zove, onda nije znak. Zato pretpostav-
ljam, ako se karizma stvarno Zivi, onda znaði; konkretno, jedna redovniðka
zajednica postaja srediðte nekog iZarivanja. Ako reodovniðka zajednica tamo
gdje ona jest postaje sredi5te molitvenog Zivota, ili srediðte karitativnog djelova-
nja, sredi5te jedne stvarne ljubavi, pastoralno sredi5te - onda je ona znak. Tada
je to Zivi znak i ta zajednica postaje transparencija, odnosno redovnici koji Zive
u toj zajednici. Oni mogu biti poziv na pravdu ili ne5to drugo.

O. Pijo Pejié:Pita se, kojisu kleriöki, a koji su laiðki redovi. Kleriðki redovi
su, kaZe pravo, oni koji su po svojoj ustanovi kleriðki, ili mogu biti ako ih Sveta
Stolica takvirna proglasi, gdje prevladavaju sveóenici, i uprava se povjeruje
klericima, tada ih Sveta Stolica ubraja u kleriðki red.

O. Jure Brkan: Redovniðki Zivot je dar BoZji Crkvi, i Crkva raspolaZe tim
darom prema svojim teolo5kim kriterijima, prema objavi i prema svojim
disciplinskirn propisima. Ako to ne moZemo shvatiti, to je problem i na3e vjere,
jer crkvene zakone mi ne moZemo shvatiti samo razumom, niti samo vjerom,
jer su odredba jedne sakralne ustanove; moramo imati i vjeru i razt¡rn da shvati-
mo zakone. Ako to imamo, onda óemo shvatiti za5to Crkva tim darom ravna na
svoj naðin; ðak ona ravna i onim koji ima karizmu i osnovao je red, jer ga ne
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mo¿e osnovati bez nje. I kad ga je Crkva prihvatila kao utemeljitelja, tek onda je
utemeljitelj; i ne djeluje vi5e on, nego Crkva koja ga je prihvatila. On je damo ins-
trument, kao ud u mistiðnom tijelu Crkve, koji djeluje onako kako organizam hoóe.

O. Jakov Mamió: Bilo bi mi drago da se viðe razmi5lja nad darom kao darom

O. Jerko Penava: Öesto ðujem o nekakvim napetostima izmedu redovnika
kao karizmatskog dijela Crkve u odnosu na hijerarhiju kao strukturu koja (to se

kod nas redovnika ðuje) kao da nije od Boga poZeljna, i nju bi trebalo potisnuti;
ili nju bi morala potisnuti na5a karizmatiðka struktura, koja nije bila dovoljno
vrednovana, a morala bi biti viðe vrednovana.

O. Simun ,flpiC; Postavio bih jedno pitanje u vezi s nazivom uCrkvau
redovniðkih ustanova. Jutros smo se obradovali kad smo ðuli da su redovniðke
zajednice ugledni dio Crkve, poslije podne smo ðuli da se redovniðka zajednica
u juridiðkom smislu nikako ne moZe nazivati oCrkvao. Medutim, uobiðajeni su
nazivi: >Opóa Crkva<, >pokrajinska Crkva<, >domaóa Crkva< ili >obiteljska
Crkva<. Dakle, jedna krðóanska obitelj moZe se nazvati >Crkva<. Za5to se onda
jedna redovniðka ustanova, koja moZda broji i tisuóu ðlanova, ne moZe nazvati
>Crkvom<.

O. Viktor Naió; Rijeð je bila o hijerarhijskom ustrojstvu Crkve, i s tog se

stanoviSta ne moäe govoriti o redovniðkoj ustanovi kao o nekoj partikularnoj
Crkvi. Svi vjernici, koji tvore Crkvu, imaju jednaka osnovna prava u Crkvi.
Medutim, po boZanskom odredenju, kako to kaäe teologija i prihvaóa crkveno
pravo, vjernici se dijele na klerike i laike. Razlikovanje vjernika na Bogu
posveóene osobe i one koje to nisu ne de$ava se na toj hijerarhijskoj osnovi. To
je druga podjela: na karizmatskoj osnovi. To izriðito kaZu i sabor i Zakonik. To
su dvije razliëite podjele. Ja sam govorio o hijerarhijskom aspektu: o poloZaju
redovnika u hijerarhijskoj strukturi Crkve. Kad se polazi s tog gledi5ta, ne moZe
se govoriti o posebnoj redovniökoj strukturi u Crkvi. Postoje opóa (univerzalna)
i mjesna (partikularna) Crkva. Kad je rijeð o tim strukturama, redovniðke
ustanove ne predstavljaju nikakvu posebnu strukturu u Crkvi, nikakav posebni
dio Crkve. To nikako ne umanjuje vaZnost, ulogu i zadaóu redovniðkih ustanova
i redovni5tva uopóe u Crkvi. Kad kaZemo da je obitelj Crkva, kad govorimo o
>obiteljskoj Crkvi<<, onda to nije govor s gledi5ta hijerarhijskog ustrojstva Crkve,
nego s nekog drugog. U tom smislu se, naravno, s joð vi$e prava moZe govoriti
i o redovniðkoj zajednici kao Crkvi.

O. Hadrijan Borak: U vezi s tim dodajem jo5 jednu misao. Koncem ðetvrtog
stoljeóa i u petom stoljeóu raspravljalo se o istom pitanju koje je postavio o.
Simun Sipie. U odgovorima pravila se razlika izmedu Ecclesia Christi i Schola
Christi, Svi vjernici zajedno su Ecclesia Christi - a redovniðki je Zivot Schola
Christi, Kristova 5kola.
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O. lure Brkan: Nikakvo pitanje, nego dopuna. Nikako se ne moZe kazatiza
redovniðke zajednice da su Crkva, jer ne posjeduju bitne elemente koji
saðinjavaju Crkvu; mnoge stvari se ne iskljuðuju, ali se mnoge ne ukljuðuju, na
pr. da redovnik bude sveóenik ili biskup. Gledajuói teolo5ki ne moZe se nikako
zvati Crkva, jer nema biskupa, nema euharistije koja tvori Crkvu. Zajednica
kojoj predsjeda biskup - to je Crkva.

O. Kornelije,foTat: Redovni5tvo nije Crkva, to je nama svima jasno, ali mi
smo sigurno Crkva, jer smo BoZji narod. Crkva je BoZji narod. Treba imati na
pameti da novi Kodeks promatra Crkvu pod dva vidika: pod vidikom hijerarhij-
skoga ustrojstva Crkve: gdje postoje kleirici i laici; klerici su: papa, biskup,
sveóenici i dakoni, a ostali su laici. To je kad se promatra pod vidom hijerarhij-
skoga ustrojstva; a drugi je vidik kad se promatra Crkva pod vidom svetosti ili
posveóena Livota. Tü imamo podjelu na one koji Zive posveóeni Zivot i one koji
to nisu. Ljudi koji vode posveóeni Zivot u BoZjem narodu jesu i laici i klerici.

Mislim, ako se tako promatra da je sasvim jasno: mi smo u Crkvi, Crkva.
Promatramo pod vidikom prihvaóanja posveóena Livota, medu ustanove posve-
ó,ena íivota ne ubrajaju se samo redovnici, nego pod taj naslov dolaze drugi,
recimo svjetovne ustanove koje su i laiðke i sveóeniðke, ali su svjetovne
nekleriðke. Sto se redovnika tiðe, medu redovnicima ima i sveóenika; oni pod
tim vidom pripadaju hijerarhiji.

O. Viktor Nuié: Kad bismo imali sluðaj da u jednoj biskupiji i biskup i svi
sveóenici pripadaju istoj redovniðkoj zajednici, pa i da je biskup istodobno i
poglavar redovniðke zajednice, i da se granice redovniðke zajednice savr5eno
poklapaju s granicama biskupije, opet ne bismo imali redovniðku zajednicu kao
partikularnu (mjesnu) Crkvu. Ta se partikularna Crkva ne bi mogla identificirati
s tom redovniökom zajednicom, jer u njoj postoje i drugi ðlanovi koji ne
pripadaju toj redovniðkoj zajednici - obiðni vjernici, laici.

O. JozoViskovié: Postavljam jedno pitanje: Õinjenica je da postoji biskupski
ordinarij, a ðinjenica je da postoji provincijalni ordinarij.Ti ordinariji, i jedan i
drugi imaju svoja posebna vijeóa. Pitam se: je li to neka nelogiðnost, je li to
ne5to sliðno kao 5to postoji psihologija i parapsihologija. MoZda óe ovo netko
drugi bolje protumaðiti.

O. Viktor Nuió:Tu ne vidim nikakve nelogiðnosti.To su opet ordinariji posve
druge vrste: viði redovniðki poglavar je ordinarij na posve drugoj razini nego 5to
je to mjesni ordinarij. Ja sam to napomenuo i u predavanju. Na pr. zatvorene
redovniðke zajednice, koje tvore jednu posebnu jedinicu, nisu time iskljuðene iz
mjesne (partikularne) Crkve, i ne tvore jednu posebnu crkvenu zajednicu u
hijerarhijskom pogledu, neovisnu o nekoj drugoj, svjetovnoj Crkvi, Crkvi
svjetovnog klera. Ovdje nikako ne iskljuðuje jedno drugo, jer je rijeð o dvjema
posve razliðitim razinama: hijerarhijskoj i karizmatskoj.

O. Bono Zvonimir Jagi: Postoji personalna prelatura koju je ustanovio sadað-
nji Kodeks, pa bismo na neki naðin mogli o redovniðkim zajednicama u Crkvi
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razmiðljati na toj liniji. Jer po analogiji kojoj je ustanovljena na pr. personalna
prelatura Opus Dei, mogli bi redovi, pojedine redovniðke zajednice ili druZbe,
takoder izabrati takvu vrstu autonomije. Onda bi ovaj problem izgledao malo
drukðije. Zato mislim da se redovniðka zajednica ne moZe nazvati partikularnom
Crkvom, ali ona jest neka zajednica u Crkvi, koja ima sigurno mjesto, barem u
nekom usporedivanju s obitelju, s nekim drugim zajednicama, s crkvenim
udruZenjima, ali ima i neke svoje strukture, moguónosti, koje su ostale u novom
Kodeksu nejasne. MoZda bi pravnici mogli bolje razloäiti taj problem.

O. Viktor Nøló.' Personalna prelatura ima neka obiljeZja partikularne Crkve.
Zato je Zakonik posve svjesno i namjerno prebacio govor o personalnoj
prelaturi iz konteksta o partikularnim Crkvama u kontekst o udruZenjima
krðóana. Iz tog je posve jasno da personalna prelatura nije hijerarhijska struktura
u Crkvi, nije partikularna Crkva. Teritorijalna prelatura je ne5to drugo. To je
ne5to Sto se moZe usporedivati s partikularnom Crkvom.

O. Stjepan Vuðemilo: Moje se pitanje odnosi na prvog predavaða. On je
govorio o egzempciji. Mi smo se nekoó s njom ponosili, mnogo smo njom mahali,
dok je postojala, a sada je praktiðno dokinuta. Postoji ne5to drugo, postoji
autonomija. O njoj smo neðto ðuli od drugog predavaða. Mene zanima Sto nam
je ostalo od onoga 5to smo imali sa izuzeóem.

O. Viktor Nuió: Ja mislim da su redovnici vi5e dobili nego Sto su izgubili.
Prije svega, izuzeé,eje po svom porijeklu povlastica, privilegij. Livimo u vremenu
u kojemu privilegirani ljudi nisu ba5 obljubtjeni. Osim toga, na5 poloZaj u Crkvi,
na5 odnos prema crkvenoj hijerarhijskoj vlasti je sasvim dobro reguliran
autonomijom, koja po prirodi pripada svakom Zivom bióu. A redovniðka je
zajednica Zivo bióe. Zato je za mene osobno ovo rje5enje - autonomija - bolje.

O. Simun Sþló: Postavit óu pitanje ocu Anti u vezi s ðasnim sestrama koje pri-
padaju, odnosno koje nose naziv kao i jedan mu5ki red, na pr. karmelióani - karme-
lióanke. Pitanje glasi: da li ima neke osnove u novom pravu da redovnice jednoga
usmjerenja budu pod jurisdikcijom tog istog usmjerenja mu5kih kleriðkih redova?

O. Ante Stantié: Kodeks govori samo o samostojnim samostanima redovnica,
i to klauzurnim. Sto se tiðe drugih redovnica, one imaju autonomiju o kojoj je
govorio o. Viktor. A za klauzurne mislim da bi bilo prirodnije kad bi ovisile o
jurisdikciji redovniðkih poglavara, jer u biti imaju istu karizmu, pa ih redovnici
istoga reda mogu bolje razumjeti i usrnjeriti. Biskup ulazi samo onda ako nerna
redovniökog poglavara; ako provincijal ima pravo, onda nema biskup. Medutim,
u starom pravu su imali i jedni i drugi. Danas viðe ne.

O. Viktor Nuió; Sami ti samostani, mislim - redovi, neovisno donose svoje
konstitucije. Biskup ili Sveta Stolica ih potvrduju. Ali o njima samima ovisi kako
óe regulirati odnose prema biskupu i redovniðkom poglavaru. Oni sami, same
redovniðke ustanove, donose svoje konstitucije, u kojima se to regulira. Naravno,
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te konstitucije moraju imati odobrenje. MoZda neóe biti uvijek odobreno ono
Sto se u njima u tom pogledu odreduje. Ali ni biskup ni Sveta Stolica neóe nikada
neovisno o njima odluðiti kako to regulirati. To ovisi o njima samima,

O. Ante Stantió.: U samostojnim samostanima klauzurnih redovnica, Sto se
tiðe, konstitucija, stvar je malo sloZena. Jer, vrhovni poglavari redova kojima su
pripojene te klauzurne redovnice, imaju - barem po nekim crkvenim dokumen-
tima - pravo prirediti konstitucije, ali tekst moraju poslije dati sestrama na uvid.
To je zato Sto redovnice nemaju generalnog kapitula i nemaju jednog tijela koje
bi to sastavilo i nemaju generalnih poglavara.

Zato bi moZda dobro doðlo ono, kako sam rekao, tj. federacije. Da se
federacije razvijaju malo bolje, u smjeru mona5kih kongregacija, tako da i sestre
mogu imati generalni kapitul. MoZda bi to bio izlaziz ove situacije. Inaðe one
nemaju tijela koje bi trebalo sastaviti konstitucije.

O. Jure Brkan: Ja bih ovdje ispravio o. Antu. Ja sam radio na tim statutima
na dva mjesta. Redovnice same donose propise, a onda ih vi5a vlast potvrduje,
kao i drugdje. Kapitul jedne redovniðke zajednice donosi propise. U ovom ih
sluðaju Kongregacija za redovnike prihvati ili ne. Kad su one ogradene sa svim
moguóim propisima da ih biskup ðto bolje saðuva, one mogu izabrati po volji
hoóe li nadleZnoga redovniðkog viðeg poglavara ili biskupa.To ovisi o njima, ako
nema nekih drugih problema u njihovoj redovniðkoj zajednici, zbog kojih bi
Sveta Stolica uzela stvar u svoje ruke.

O. Ante Stantió: Ne bih se sloZio da jè pravno to rjeðenje $to ste ga iznijeli.

S. Alojzija: Nemam namjeru izaói iz anonimnosti; ali jedina sam, izgleda,
prisutna, od klauzurnih redovnica ovdje. Pripadam redu Pohodenja Marijina u
Zagrebu. Lelim zahvaliti ocu Anti Stantióu Sto ¡e mislio na nis klauzurne
redovnice. Sto se tiðe predavanja jako mi je Zao Sto je skratio, i nadam se da
óemo mi sve to dobiti u ruke, kako bi se mogle time okoristiti.

Drugi dan (2.9.t987.)

S. Natalija Palac: (voditeljica dana); Otvaram na5u danaSnju raspravu. Ako
netko ima ne5to pitati ili primijetiti, neka pita.

O. Stanko Kos; Pri kraju svojega predavanja postavio sam pitanje: moZe li
vlastito pravo donijeti odredbe protivne opóem pravu u sluðajevima, koje crkveni
Zakonik ne predvida, kad ne kaZem: >osim ako konstitucije ili vlastito pravo
drukðije odreduje?<

Täkvih sluðajeva ima, naroðito sada, kada treba ispitati konstitucije koje veó
od prije postoje, a koje u nekim stvarima nisu u skladu s postojeóim crkvenim
Zakonikom. Kada ustanova smatra da te odredbe treba i dalje zadrZati, i kad
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konstitucije treba predloäiti Apostolskoj Stolici na potvrdu, dobro je napomenuti
sve takve sluðajeve zasebno, naglasivði, da ih je Apostolska Stolica veó prije,
tada i tada odobrila. Ako odredba novoga Zakonika ukida sve dosada dobivene
protivne povlastice, tada óe trebati zamoliti Apostolsku Stolicu da obnovi
dosada3nju povlasticu. Ako Apostolska Stolica to ne moàe uðiniti, tada óe trebati
uðiniti utok na Rimskog Prvosveóenika, koji moZe dati traZenu povlasticu.

Vlastito pravo moZe donijeti odredbe o stvarima koje nisu predvidene opóim

crkvenim Zakonikom. Tü se treba drZati odredbe kan. 587 $ 3, prema kojoj ne

treba u vlastitom pravu bez potrebe umnaZati odredbe. No ipak, brojnost zakona
je neSto relativno. Tako moZe o nekom predmetu 10 zakona biti previ5e, dok óe

o drugom 20 zakona biti premalo. Stvar treba prosuditi prema milosnom daru,
koji se nastoji izraziti i u pravnim ispravama.

O. Hadrijan Borak: U predavanju sam spomenuo da se pretpostavlja da

pojedine druZbe imaju odgojne programe - i to bað u odnosu na trajno
obrazovanje. Spomenuo sam, nadalje, kako Kodeks nagla5ava da taj program
mora odgovarati duhu druZbe, dakle da sluZi stalno dubljem doZivljaju sadrZaja
druZbe, tj. njezine duhovne baðtine. Bilo bikorisno kad bi naðe razne komisije,
vijeóanja i sliðno pokuðali sastaviti ne5to takvo 5to bi u na5im prilikama i kao
plod na3ega iskustva sluZilo kao osnovni okvirni tekst takvoga odgojno-obrazov-
nog programa.

O. Velimir Blalevió: Zamolio bih o. Hadrijana za jednu dopunu. Vezana je
uz novicijat. On je rekao da odsustvo od preko 3 mjeseca ðini prekid novicijata
i da ga treba iznova poðeti. Medutim, ðini se da je potrebno reói ne5to i o

odsutnosti od 15 dana, i od 15 dana do 3 mjeseca. Do 15 dana ne mora se ni5ta

nadoknadivati, odsutnost od 15 dana do 3 mjeseca bi trebalo nadoknaditi - to
vam je poznato svima.

U Zakoniku kanonskog prava se predvida moguónost anticipiranja zavjeta do
15 dana. Postavlja se pitanje: da li ovih 15 dana anticipacije dolaze u obzir i
onda kada je netko veó bio odsutan 15 dana? Drugo, ako je netko odsutan 2
mjeseca i 29 dana, da li u tom sluðaju postoii moguónost anticipacije? I treóe
pitanje: Sto ako se ne nadoknadi ono propu5teno vrijeme od 15 dana do 3
mjeseca? Pitanja mogu izgledati sitniðava, ali imaju praktiðnu vaZnost, Na pr'

netko je bio odsutan 15 dana, potreba bi bila da zavjete poloZi sa ostalima, tj.
da mu se skrati jo5 15 dana, da li je to moguóe, i ukoliko se ne nadoknadi
odsutnost od 15 dana do 3 mjeseca u ovim raznim varijantama, je li novicijat
valjan ili nije?

O. Hadrijan Borak: Mislim da se na pitanje o. Velimira moZe ovako

odgovoriti. Da novicijat bude valjan, mora trajati dvanaest mjeseci; jedina
moguónost da se to vrijeme skrati jest prijevremeno zavjetovanje od 15 dana.

Dakle, on mora trajati najmanje jedanaest i po mjeseci. To je za valjanost
novicijata. Ako je novak bio odsutan 15 dana i anticipira zavjetovanje do 15

dana, njegov bi novicijat trajao samo 11 mjeseci. Ako je bio odsutan 2 mjeseca

i 29 dana - koliko je bio odsutan toliko mora nadoknaditi, ali na raðun toga
vremena ðto je nadoknadio moZe zavjetovanje anticipirati. Ako ne nadoknadi
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propuðteno vrijeme od 15 dana do 3 mjeseca, da li je novicijat valjan? Odsutnost
koja ne traje vi5e od 3 mjeseca, ne ðini novicijat nevaljanim. Dakle, radi se o
nadoknadivanju vremena valjanog novicijata. Kodeks kaZe >suppleri debet< -
treba nadoknaditi, ali ne kaZe da je to za valjanost zavjetovanja. Gambari
medutim onaj >treba nadoknaditi< tumaði u vezi s propisom kanona: >da bi
novicijat bio valjan, mora trajati dvanaest mjeseci..... Dakle, prema tome za

valj anost zavjetovanja treba odsutnost nadoknaditi.

O. Simun.lipif; Sto je s onim privilegijom po kojem kandidat nije morao
poðimati novicijat iz poðetka radi odlaska u vojsku, nego samo nastaviti?

O. Hadrijan Borak: Da, tu nema pote5koóa jer je Kongregacija za redovnike
dala jasne odredbe glede toga, tj. kada se prekida novicijat zbog vojske. To su
prijaðnji propisi Kongregacije.

O. Simun Sipió' Ja bih uputio pitanje o. Stanku Kosu. Naime, doðlo je do
izvjesne autonomije redovniðkih zajednica. Konkretno, u na5em franjevaðkom
redu, prije su bile, osim Regula, joð i Generalne konstitucije; sada postoje, osim
Regule i Generalnih konstitucija, jo5 i Generalni statuti. Generalne konstitucije
odobrava Sveta Stolica i ne mogu se mijenjati bez odobrenja, a Generalne statute
odobrava uprava Reda. Moje pitanje glasi: Treba li znati Sveta Stolica za te
statute, odnosno moZe li generalna uprava te statute bez Svete Stolice mijenjati,
pogotvo ako bi bilo ne5to mimo ili protiv Kodeksa?

O. Stanko Kosr Naðelno treba reói, da vlastito pravo ne smije sadrZavati ni5ta
ðto bi se protivilo opóem crkvenom zakonu. To vrijedi kako za konstitucije tako i
za druge pravne isprave vlastitoga prava. No konstitucije, iako u njima nema niðta
protivno opóem pravu, odobravaApostolska Stolica, dok druge zakonike odobrava
Generalni kapitul. Pretpostavlja se, da u njima nema ni5ta protivno opóem pravu.
Svetoj Stolici ne treba slati te isprave (statute) na odobrenje, i generalni kapitul
moZe ih bez Svete Stolice mijenjati. Ako se u te isprave unosi neðto o ðemu Zako-
nik ne govori, to se moZe slobodno ðiniti. Da bi se pak uvrstilo ne5to, Sto je pro-
tivno odredbi opóeg zakonka, za to treba traZiti odobrenje Apostolske Stolice.

Ako konstitucije, koje treba predati Apostolskoj Stolici na odobrenje, sadrZe

neke odredbe, koje se protive opóem zakonu, ali koje je Apostolska Stolica veó

odobrila u prijaSnjim konstitucijama, tada treba u popratnom pismu navesti sve

takve sluðajeve, navodeói ispravu kojom su odobreni.
Generalni kapitul moZe ovlastiti vrhovnu upravu Reda da donese barem

privremeno, odredbe o nekoj stvari. Razumije se, da ni u tim odredbama ne
smije biti niðta protivno opóem zakonu i konstitucijama, ali o njima ne treba
obavje5tavati Apostolsku Stolicu u smislu traäenja potvrde.

O. Augustin Kordió: Postavio bih pitanje o. Hadrijanu u vezi s novicijatom i
prekidom novicijata. I ja sam morao prekidati novicijat. Sest mjeseci sam bio u
novicijatu, onda sam ga radi bolesti prekinuo i nakon dvije i pol godine nastavio.
I drugi put sam bio ðest mjeseci u novicijatu. I onda su poglavari uputili molbu
u Rim da se povaljani onaj prvi dio. I to se povaljanilo te bilo sve u redu. Od
njih se imala traZiti dozvola? Je li?
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O. Hadrijan Borak: O tome Kodeks izriðito ne govori. Nastavlja se praksa
koja je bila prije novoga Kodeksa, naime da se traäi sanacija sa strane
Kongregacije za redovnike - i tako se stvar rje5ava.

O. Viktor Nuió: Öini mi se da ovo treba dobro objasniti. Tieba jasno
razlikovati dvije stvari: prekid novicijata je samo prekid unutar trajanja novicija-
ta. Izbivanje i5 ili vi5e dana na kraju nije prekid novicijata. Praktiðni raðun bi
bio ovaj: ako je netko unutar novicijata izbivao, tj. prekinuo novicijat do 3

mjeseca, treba najprije izraðunati koliko treba nadoknaditi, i prema tome
odrediti njegov zadnji termin zavr5etka (punog) novicijata. A onda se zavjetova-
nje moZe anticipirati 15 dana. Ali se ne moZe na kraju novicijata zbrajati vrijeme
dozvoljenog prekida i 15 dana dozvoljene anticipacije. Drugim rijeðima: ako
netko stvarno nije prekidao novicijat, ne moZe zaviete anticipirati 15 dana plus
onoliko koliko bi imao pravo prekinuti novicijat bez nadoknade iako ga de facto
nije prekidao. Täko novicijat od poðetka do kraja ne moZe nikako trajati manje
od jedanaest i po mjeseci. Ako je poðeo na pr. 1. kolovoza, moí,e zavrðiti negdje
15. srpnja iduóe godine, a nikako prije. Ako je u meduvremenu bio prekidan,
moZe de facto trajati i manje od jedanaest i po mjeseci, medutim, od poðetka
novicijata do zavjetovanja mora proteói najmanje jedanaest i po mjeseci.

S. Ines Kezié: Ja bih htjela neSto ðutio duhu toga kanona. Naime, miobiðno
po zakonu mjerimo, koliko je dana, naime 15 dana vi5e ili manje. Za5to me to
zanima? Jer obiöno govorimo o odsutnosti novaka i novakinja iz novicijata, a ne
govorimo o odsutnosti magistra i magistre. Na tome óu postaviti jedno pitanje:
da li je tu vaZna fiziðka prisutnost u jednom odredenom prostoru ili je vaZan
odgojni proces? I htjela bih ðuti ne5to o tome: vaZnost magistre i njezine
odsutnosti? I drugo, smjena magistra unutar jednog odredenog odgojnog
procesa, da li se tu Sto predvida? I odnos magistre prema odgojnoj zajednici?

O. Hadrijan Borak: U novom Kodeksu je odredeno, kao ðto je bilo odredeno
i prije, da novicijat vodi uðiteljica. Ona mora biti slobodna da moZe vr5iti svoju
sluZbu. Ako nije u novicijatu, ona ne vr5i svoju sluZbu. DuZnost je uðitelja
novaka da zvanje novaka ispita i prokuða. Ako nije stalno prisutan, on to ne
moZe izvrSiti, to je sigurno. U predavanju nisam spomenuo da po opóem pravu,
ako se vlastito pravo tome ne protivi, uðitelj novaka i u kleriökim ustanovama
moZe biti ðlan koji nije sveóenik, jer opóe pravo propisuje samo to da mora biti
ðlan ustanove kojoj pripada novicijat. Zakonik kaZe da novaci moraju boraviti
dvanaest mjeseci u zajednici novicijata. Isto tako kaZe: da bi novicijat bio valjan,
mora se obaviti u kuói koja je za to propisno (rite) odredena. Jasno je da u toj
kuói mora boraviti i uðitelj zajedno s novacima.

O. Velimir Blalevíó: Kanon odreduje da treba dopuniti ono vrijeme nakon
15 dana. Sam taj izraz>>treba dopuniti" jo5 ne znaði da bi novicijat bio nevaljan
ako se odsutnost od 15 dana do 3 mjeseca ne bi nadoknadila.
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O. Stefan BalaÈic: Mislim da óe to shvatiti pojedini poglavari i rjeðavati svaki
pojedini sluðaj napose, i o pojedinim sluðajevima óe se posavjetovati ili sa svojim
vi5im upravama ili sa pravnicima. Mene zanima sada ne5to drugo. Prije nekoliko
godina imali smo vijeóanje za redovniðke odojitelje o temi >Redovniðka
zajednica kao odgojni ðimbenik<, a u dosada5njim predavanjima nije bilo ni
jedne rijeði o tome, pa me zanima: kakvu ulogu ima zajednica u odgojnom
procesu po novom Kodeksu?To je veó pitala s. Ines, a jo5 nije odgovoreno. Jo5
jedanput postavljam pitanje: odnosi - odgojitelj - magistra novakinja i zajednica,
ili magister novaka ili magister klerika i zajednica. Zatim poglavar i njegova
uloga u odgojnom procesu? Poglavar, zajednica, odgojitelj - dakle ne samo
odgojitelj.

O. Hadrijan Borak: Kanon 652 $ 3 govori o odgoju i samoodgoju. Ne moZe
se odgajati nekoga tko neóe biti odgojen. Zatim $ 4zahtijeva da ðlanovi ustanove
nastoje u odgoju novaka sa svoje strane suradivati Zivotom i molitvom. To se

spominje i na drugim mjestima. Izriðito se spominje da u novacima treba odgajati
smisao za suradnju i za bratski Zivot.

O. Iure Sarðevió: Ja bih iziíao iz novicijata i govorio bih o postnovicijatu.
Kad se govori o postnovicijatu, govori se o razdoblju formacije koje nije
ukljuðeno u studij teologije, itd. Takoder, kad se zavrði novicijat, radi se o
razdoblju koje treba provesti prije i poslije studija teologije. Da li o tome ima
ne5to u Kodeksu?

Drugo pitanje Zelio bih postaviti, koje je izvan ovog konteksta, pa ako se

moZe na njega odgovoriti. Cini mi se da kanon 679. govori o zabrani boravka
redovnika u biskupiji. Da li kanon navodi razloge zbog kojih biskup zabranjuje
boravak, i koji su to razlozi? Odnosno, da li biskup treba reói dotiðnoj osobi ili
poglavaru dotiðne osobe razloge zbog kojih zabranjuje redovniku boravak u
biskupiji? Poznavao sam jedan sluðaj gdje je redovnik uporno pitao biskupa, ali
nije dobio odgovora.

O. Hadrijan Borak: Sto se tiðe prvog pitanja - Kodeks o tome ne govori. O
tome razdoblju formacije, koje je odijeljeno od studija teologije, govore neki
vlastiti zakonodavni tekstovi ili konstitucije. Promatrajuói dana5nje prilike, za to
ima vaZnih razloga.

O. Viktor Nuié: Ja sam juðer samo naveo primjer. Nije bilo vremena za
obradivanje pojedinih pitanja. Sto se tiðe te zabrane, nju je papa PavaoVI. dao
biskupima joð za vrijeme Sabora u sklopu posebnih ovlasti. Biskup moZe
zabraniti redovniku boravak na teritoriju biskupije iz veoma te5kih razloga. Ne
navodi se nijedan konkretan razlog. Medutim, biskup mora najprije zatraäiti od
redovniðkog poglavara da on to rijeði. Tek, ako zakaíe redovniðki poglavar,
biskup moZe donijeti zabranu. Razlog zabrane nije duZan priopóiti redovniku
kojemu zabranjuje boravak u biskupiji prigodom dono5enja zabrane. Naravno,
duZan ga je priopóiti redovniðkom poglavaru prigodom zahtjeva da on rije5i stvar,
jer ne moZe od njega traZiti premje5taj ili protjerivanje reflovnika iz biskupije
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ne oðitujuói mu razloga. Na kraju, ipak ima jedna za5titita redovnika: biskup
mora odmah o donesenoj zabrani obavijestiti Svetu Stolicu. Naravno da joj mora
iznijeti i razloge, da ona moZe provjeriti je li zabrana utemeljena na opravdanim
razlozima. O tome juðer nisam imao vremena govoriti.

S. Natalija Palac: Ima li joS pitanja o izgonima iz biskupije? Ako nema pitanja,
ja bih postavila pitanje s. Luciji Marinovió. Ne znam toðno, nisam dobro upamtila
kontekst u kojem je reðena reðenica: >Biskup vizitira kuóe, a ne moZe ðlanove tih
kuóa, jer mu nisu povjereni.<. Ne razumijem ðto óe onda raditi ako ne vizitira ðlanove.

S. Lucija Marinovió: Po pravu se pretpostavlja da biskup nije poglavar
zajednice. I on óe pretpostaviti da svaka ustanova uZiva opravdanu samostalnost
Livota, i zato êe kod vizitacije öuvati tu samostalnost. Dakle, njegov ôe zadatak
biti ponajviðe u tome da vidi da li uprava ustanove ðuva i unapreduje vlastitu
stegu druäbe.

S. Slavica Buljan: Juðer je dotaknuto pitanje u predavanju o. Stanka Kosa,
a danas o vrijednosti karizmi. Ako je jedan utemeljitelj ili utemeljiteljica
osnovala druZbu u odredenom povijesnom vremenu, i ako je ona ðula glas

potrebe toga vremena u Crkvi i narodu, i ona je to poku5ala ostvariti, kako se

mi u danaðnjem vremenu, kad su promjenjeni uvjeti, konkretno na teritoriju
Jugoslavije, moZemo nadahnjivati na temelju utemeljitelja. Öini mi se da sad svi
radimo sve, osobito Zenske druZbe. Da li mi sada ðujemo glas ovoga vremena i
Crkve, ili radimo samo po srcu.

O. Stanko Kos.' Poznato je iz crkvene povijesti, da su u trinaestom stoljeóu
sveti Rajmund de Peñaforte i sveti Petar Nolasco osnovali Red za otkup robova.
Danas, izgleda, da robova vi5e nema, ili ako ih ima, ne otkupljuju se novcem.
No danas ima dosta robova, siromaha i potlaðenih u drugom smislu, razliðitom
od onoga u trinaestom stoljeóu. Danas óe tom milosnom daru biti vjeran onaj
redovnik, odnosno ustanova, koji nastaje na suvremen naðin oslobadati prave
robove, potlaðene, zarobljene, onako kako se to danas moZe.

Neke ustanove bave se takvim poslovima, koji se ne mogu obavljati u svakom
kraju zemlje. Zato je potrebno da rade ondje gdje mogu vrðiti svoje vlastite
poslove.

Sto onda, ako se ba5 taj posao ne moZe raditi tamo gdje äivi odredena
ustanova? Rijedak óe biti sluðaj da je neka ustanova osnovana samo za jedan

zadatak. U odabiranju poslova uvijek treba paziti na duh utemeljitelja, na

vlastita djela ustanove, a i na sredstva kojima se ustanova sluZi. Sredstva mogu
biti razliðita, nadolaziti nova, U novije vrijeme ima mnogo toga ðega prije nije
bilo. Sigurno je da se oni, koji se snagom milosnog dara bave vjeronauönom
podukom, danas mogu sluZiti sredstvima, koja osnivatelj ustanove nije mogao
zamisliti, a koja mogu veoma dobro posluZiti za plodno obavljanje vlastitoga
djela ustanove. Izuzetno se mogu, pa makar to trajalo desetljeóe i vi$e, preuzeti
neka druga djela, ako se vlastito djelo ne moäe vr$iti (na primjer Skolska
poduka!), ali to, tako izuzetno preuzeto djelo, ne postaje tim samim vlastito
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djelo ustanove, nego je to neka dopuna ili nadomjestak vlastitih djela, koja se
trentuno ne mogu vr5iti kako je to zamislio osnivatelj.

Naðelo vjernosti izvornom milosnom daru ostaje kao pravilo, no primjena
mora uvaZavati suvremene okolnosti, moguónosti i potrebe prema odredbi kan.
677 5 1.: >Neka poglavari i ðlanovi vjerno ðuvaju poslanje i djelo svojstveno
ustanovi, neka ipak, pazeói na potrebe vremena i mjesta razborito prilagoduju
primjenjujuói nova i prikladna sredstva(. Prilagodbu treba izvr5iti ponajprije
gledom na sredstva, a ne gledom na nova djela. Iako su potrebna nova sredstva,
ne treba napuðtati dosada5nja, a koja su moZda jo5 uvijek pogodna, tj. vi5e su
prilagodena hodu i izabrana za oðuvanje vlastitoga duha i u skladu sa svrhom
djela. To pravilo, koje se nameóe ustanovama, moraju poðtovati, tj. uzimati u
obzir i biskupi.

I danas vrijedi ono, ðto kaZe Drugi vatikanski sabor, >da je primjer vlastitoga
Zivota najbolja preporuka ... ustanove< (PC 24), a >apostolat svih redovnika
sastoji se prvotno u svjedoðenju njihova posveóena Livota, koji su duZni
njegovati molitvom i pokorom< (kan. 673). Vjerujemo da Bog i danas zove
mnoge u ustanovu posveóena Livota, no razlozi neodazivanja mogu biti razni, a
zadnji medu njima sigurno nije taj, ðto ðlanovi ustanove, barem neki, ne pruZaju
primjer pobudnoga Bogu posveóenog Zivota u dotiðnoj ustanovi, Sto ne odraZa-
vaju istinsko zadovoljstvo svojim zvanjem.

O. Armin Prebeg: Htio bih dati neku sliku na razmiðljanje i u vezi s onim
ðto je sestra rekla o milosnim darovima, o karizmi, itd. Vidite, uzmimo vojsku.
Imamo kopnenu vojsku, mornaricu, avijaciju. Onda imamo artiljeriju ... Imamo
nekoliko segmenata koji saðinjavaju jednu cjelinu obrane. Dakle, vojska onda
rje$ava sve probleme obrane. Sad kad se pogleda Crkvu, dobro, nismo mi
vojnici, ali mislim da je tu previSe tih >rodova vojske< i povijesne ðarolikosti.Tu
su povijesne uvjetovanosti; mi moZemo priðati Sto hoóemo, ali Zivot nam
pokazuje da idemo jednom stanovitom odumiranju, ne bih htio reói kako óe to
izgledati za 50 godina, mislim da neóe biti toliko tih raznh uniformi i tih raznih
prilagodenih milosnih darova. Dozvolite mi jednu primjedbu iz svagda$njeg
ävota. NajvaZniji zaðin u hrani je sol, i mast je dobra, i ðeðnjak, i ovo i ono, a
svi zaðini se sastoje u kombinaciji ovih osnovnih. MoZda nam je to neki naðin
razmiðljanja. Osnovna je ljubav. Sad to pretakanje ljubavi na ovaj i na onaj
nasöin ne moZe imati valjda 200 organiziranih formi, koliko ima Zenskih
organiziranih druZbi, ili 100 koliko ima organiziranih muðkih druZbi. Neka
podjela posla bi morala biti.

S. Natalija Palac.'Nastavljamo raspravu bilo pitanjima, ispravcima, dopunama.

O. Stjepan Vuðemilo: Meni je najvi5e upalo u oði ono ðto je rekao zadnji
predavað u vezi s pitanjem: >MoZe li redovnik ili redovnica sa zavjetima biti ðlan
Treóeg reda?., Mislim da tu nema dileme, barem po mome sudu. Ne znam ðto bih
pravno izvukao da to potkrijepim, ali mislim da je ovo sasvim jasno: redovnici po-
laiu zavjete, a zavjeti se ne mogu polagati na dva mjesta. Tieóoreci takoder polaZu
zavjete pa je jasno da redovnik ili redovnica ne moZe biti ðlanTieóega reda.
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O. Augustin Kordié: Jako je Sirok pojamTieóih redova. Postaljvam pitanje:
da li moZe biti ðlanTieóega reda sv. Franje franjevac koji je poloZio zavjete? O
tome pravo ðuti. Ja sam miðljenja da ne moZe.

O. Jure Brkqn: Ne moZe, nikako. O ðemu se radi? Radi se o tome Sto su

ovdje dvije razliðite kategorije vjernika. Ölan ustanove posveóenog Zivota - on
je zavjetovan, i on je redovnik. A oni uopóe nisu redovnici, oni su laici koji u
svijetu Zive karizmu pojedine redovniðke ustanove...

O. Viktor Nuié: Ja bih ne5to rekao u vezi s nazivima. U programu ovogTjedna
ðitamo o >druðtvima vjernika< i o >dru5tvima apostolskog ävota<<. U originalu
Zakonika u ta dva sluðaja imamo razliðite termine. A prema osnovnom pravilu
prevodenja, ne smiju se dvije razliðite rijeði iz originala prevoditi istom rijeðju.
To vrijedi pogotovo kad je rijeð o struðnoj terminologiji. Kad je rijeö o
zajednicama apostolskog äivota, Zakonik upotrebljava termin >societas<. A kad
je rijeð o udruZenjima vjernika, Zakonik upotrebljava termin >consociatio<.

Otprije su nam poznati izrazi >>congregatio religiosa< i >congregatio monastica<.
Mi smo oduvijek >congregatio< prevodili s >druZbao (redovniðke druLbe, za

razliku od regularnih redova). Mislim da kod toga treba ostati. Ali onda treba
traåiti drugi termin za zajednice apostolskog Livota, tj. za latinski termin
>societas<. Ne moZemo i >congregatio< i >societas< prevoditi s >druZba<. Koji
god rjeðnik uzmemo u ruku, naói óemo da je prvo znaðenje te rijeði >dru5tvo<.

Prema tome, >societas vitae apostolicae< bi trebalo prevesti s >druðtvo apostol-
skog Zivota<. A latinska rijeð >consociatio< na prvom mjestu znaði >udruäenje<.

Prema tome, >>sonsociatio christifidelium< bi trebalo prevesti s >udruZenje

krðóana vjernika< (ili samo udruZenje kr5óana, ili samo udruZenje vjernika). To
je moj prijedlog. U svakom sluðaju, treba se jednom odluöiti. Ne smije biti
zbrke, da te ustanove netko zove ovako a netko onako.

Jo5 jedno razmiðljanje, da netko ne bi oti5ao kuói u zabludi. Ja sam sinoó
govorio o apostolskoj podloZnosti redovnika koji su ukljuðeni u apostolat.
Naglasio sam da su redovnici podloZni biskupu u >javnom vr5enju bogo5tovlja<.
Veðeras je ovdje reöeno da su podloZni biskupu u >vrSenju javnog bogo$tovlja<.
Da ne bi netko mislio da je u mene bio lapsus linguae, nagla$avam da u Zakoniku
stoji >exercitum publicum cultus divini<, a ne >>exercitium publici cultus divini<,
Prema tome, redovnici koji su ukljuðeni u apostolat podloäni su biskupu u
javnom vr5enju i javnog i privatnog bogo$tovlja.

O. lure Brkan: Ovo se odnosi na moje predavanje - hvala.

O. Augustin Kordió: Za5to sam se odluðio za naziv dru5tva vjernika? Jer je
prije rata bila takva katoliðka terminologija.

O. Iure Brkan: Aovdje ba5 treba kazati o.Viktoru ovu stvar. U treói dio o
osobama posveóenog Zivota upala su nekako i apostolska dru5tva. Prema tome,
da se ne bi brkali pojmovi, ovo je dobro ðto nam je razjasnio jer imat óe

predavanje o tome. Ovo su dvije potpuno razliðite stvari. Na pr. Palotinci su ti,
a nisuTieói red.
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O. Petar Balié: Meni se ðini da je u ovih nekoliko intervenata stvorena jo5

veóa nejasnoó,auvezi s franjevaðkim svjetovnim redom.Tieba znati da to nisu kao
drugi svjetovni redovi, jer je ovaj osnovao sv. Franjo, a ne neka redovniðka usta-
nova. Sada prema Kodeksu njihov status nije tako jasan. Ja bih postavio pitanje o.
Viktoru: Zanima me kako on ocjenjuje govor novog Kodeksa, i koja je razlika u
odnosu na stari Kodeks. Koja bi bila perspektiva franjevaökoga svjetovnog reda.

O. Viktor Nuió: Tu nema mnogo govora o treóim redovima. Jedino, novi
Zakonik i treóe redove svrstava u udruZenja krSóana vjernika. U odnosu na njih
ne mijenja niSta, apsolutno niSta. Stari Zakonik je vrlo mnogo govorio o
udruZenjima krSóana, i novi im posveóuje dosta paZnje. On govori o udruZenjima
krSóana s raznim ciljevima. Medu njih svrstava i treóe redove, ne mijenjajuói u
odnosu na njih ama ba5 ni5ta. Na njima je samima da se identificiraju: da
ustanove koje su vrste udruZenja kr$óana vjernika, prema novom Zakoniku.

O. Augustin Kordié: Kada je rijeð o Franji kao osnivaðu Tieóega reda,
pristuna su razliðita miðljenja medu modernim povjesniðarima. Da li ga je on
osnovao? Franjo je sigurno duhovni osnivað, pokretaö. A za stvarno osnivanje
traZi se barem neki dokument, a toga dokumenta nema.

O. Jure Brkan: Ovdje je problem terminologije. Kad se spomene treói red,
onda netko odmah misli da je redovnik. Tako sam napisao ne5to u >Bratu
Franji<, pa sam dobio nekoliko pisama koja kaZu: ti si nas iskljuðio iz treéih
redova. Ja sam na jedno odgovorio, a ona druga sam preskoðio, jer tu je izriðito
reðeno: to nisu redovnici, to su laici. Ne moZemo mi to nikako brkati, buduói
da hrvatski jezik upotrebljava i dalje taj izraz. Zato je dobro Sto je Kodeks stavio
>ustanove posveóenog Livota<<, bolje nego ne5to drugo. Oni ne spadaju pod
ustanove posveóenog Livota, nego Zakonik o njima govori u udruZenjima
vjernika, i to malo i opóenito; u treóem dijelu knjige >BoZji narod< uopóe nema
govora o njima. Sto se tiðeTieóega franjevaökog reda - svi se oni hvale kako su

ih njihovi utemeljitelji osnivali. To je razumljivo, i bolje je tako. Ako ih nisu
osnovali izriðito, barem je tu njihova karizma.

O. Augustin Kordié: Ima dosta franciskanologa i povjesniöara koji rasprav-
ljaju o tome, da li su treói redovi franjevaðki, dominikanski itd., zaista bili pravi
crkveni redovi. Miðljenja su razliðita: jedni misle da su bili, a drugi da nisu bili.
Oni koji tvrde da nisu bili, kaZu da to nisu zato 5to nemaju zavjeta djeviðanstva i
poslu3nosti. Nemaju dakle osnovnih karakteristika, nemaju crkvenih zavjeta. Ali,
iz novog Kodeksa to je tako jasno da nema viðe Íazgovoru. To nisu redovnici,
nisu redovnice.

O. Jure Brkan: Samostanski su redovi pravi redovi, to je redovni5tvo u
pravom smislu rijeði. Ono ðto se zovuTieói red sv. Franje, treói red ovaj, treói
red onaj, oni nisu red u onom smislu u kom su to prvi i drugi red sv. Franje. Sv.

Franjo je osnovao prvi red, drugi red, treói red. On je osnovao prva dva sto
posto kako ih mi shvaóamo, a ovo treóe nazvalo se red, ali to nije red u smislu
sadaðnjih kanonskih propisa. Amogu se zvatiTreói red ilimogu neko drugo ime
izabrati, koje hoóe, a mi ne moZemo drugo ime uzeti nego ovakvo.
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O. Bono Zionimir Jagl; Mislim da je htio reói da se franjevaðki treói red ili
franjevaðki svjetovni red ovdje malo razlikuje po svojim statutima, po svom
ustrojstvu od ostalih treóih redova, zato ðto su osali treói redovi zavisni o svom
redu, a franjevaðki svjetovni red je zasebna ustanova.

O. Petar Balió: Oni imaju vlastitu karizmu, vlastito ustrojstvo, svoga generala.
Jedino kroz povijest nisu bili priznati, bili su ovisni o drugima. U Kodeksu je
isto nejasno i jesu i nisu samostalni.

O. Jure Brkan: Na jednom simpoziju u Rimu o kanonskom pravu ustanova
posveóenog ävota, na kojem sam sudjelovao, dakle neðto sliðno kao ðto mi
radimo ovdje ovih dana, bilo je osam dana na >>Antonianumu< posveóeno tomu.
Tieói red je bio veliki problem. Za5to? Jer postoji tendencija svjetovnih
treóoredaca da se odcijepe od vodstva franjevaðkog reda. Imaju svoju generalicu,
sve bi bilo vlastito. Crkva im to ne dozvoljava. Kad óe Crkva to dozvoliti, to ne
znamo, ali je sve usmjereno protiv toga da im se to ne dozvoli. Jer oni Zive
franjevaðku karizmu, i ako se odcijepe, pitanje je kako ó,e i:ivjeti. Ima jedan
odgovor treóorecima u >Fraternitas<. Oni mogu jednostavno izgubiti ovisnost od
nosioca karizme, a nosioci su prvi i drugi red, a oni su jednostavno >sub altiore
eiusdem instituti moderamine< pod vrhovnim vodstvom. Dopustilo im se da
imaju svoje statute, svoje djelovanje, i sve imaju vlastito, a vi3a uprava je gene-
ralna kurija Franjevaðkog reda. Oni se mogu formirati u mjesna bratstva, nacio-
nalna bratstva, internacionalna bratstva, ali generalna kurija je nad njima.To izri-
ðito stoji u kanonu 303. A kako óe se dalje razvijati, da li óe dobiti neku apostol-
sku dozvolu, to je teSko reói; mi moZemo samo kazati ono 5to pi5e u Kodeksu.

O. Jerko Penava: Joð u vezi s treóim redom jedan vrlo konkretan problem,
koji nije tako rijedak. Jedan franjevac vodi treóoredsku zajednicu u Zupi
dijecezanskog sveóenika, I on bi htio stvoriti neku zajednicu na razini provincije
s drugim zajednicama, u da ima neko vodstvo vezano za provinciju. AZupnik to
smatra nepotrebnim i suviðnim, kao neko cijepanje Zupe. A ima u biskupiji vi5e
zajednica koje vode redovnici, ali oni su u Zupi i one su u Zupama. Idu za tim
da bi se osnovalo neko vodstvo na razini biskupije, a ne da bi se to vezalo za
provinciju. Bio sam pitan, i nisam znao odgovoriti kako to rje5ava pravo; volio
bih da malo doreknete, iako je o tome bilo rijeði.

O. Iure Brkan: Moãe biti jedna treóoredska zajednica iz viSe Zupa. Moäe se od
deset åupa proglasiti jedna zajdnica i proglasit se mjesna: mjesni franjevaðki svje-
tovni red. Nema veza koliko je Zupa na jednom podruðju. Bitno je za njih da se ne
smatraju nekom elitom i da izgratluju Zupsku zajednicu, a ne da se iskljuðuju iz
åupske zajednice. A ono drugo bitno jest: oui uroraju vrðiti kariznlu ouoga reda
kojemu su pripojeni. Normalnije je da ih dotiõni redovnici vode. Pravno se moZe
iz viðe Zupa stvoriti jedna mjesna zajednica treóoredaca. I ðak iz viðe biskupija.

O. Augustin Kordié: Problem je, da li je ta zajednica osnovana uz redovniðku
kuóu ili vlastitu crkvu, ili izvan vlastite kuóe i vlastite crkve. Ako je uz vlastitu
crkvu i kuóu, onda pravo voditelja ima redovniðki poglavar; ako je izvan crkve
i vlastite kuóe, onda izgleda da nema pravo redovniðki poglavar nego biskup; ili
onaj koji ih je osnovao, a to je onaj koji ima apostolski privilegij.
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O. Jerko Penava: Te zajednice, vodio ih redovnik ili vanjski sveóenik, u
äupama su vezane uz Zupske crkve koje vodi dijecezanski sveóenik. Da li je dosta
da se one poveZu i tvore neko tijelo na razini biskupije, bez obzira na daljnja
upravna tijela vezana uz provincije; da li to moZe tako ostati ili treba reói tom
Zupniku da one ne smiju ostati izvan ovoga vodstva. Nije dosta da se udruZe na
razini biskupije - i Sto nas briga.

O. Jure Brkan: Oni se udruZuju na razini mjesne zajednice koju moZe
saðinjavati vi5e Zupa; udruZuju se i na razini provincije i biskupske konferencije,
ili nacionalne ili internacionalne. Tako imate u Jugoslaviji. Postoje mjesne
zajednice, provincije i vi5e provincija, a svi tvore nacionalni svjetovni treói red.
Viðe nacionalnih treóih redova saðinjava internacionalni treói red. Zato imaju
svoga mjesnog poglavara ili poglavaricu, onda provincijalnog poglavara ili
poglavaricu, onda nacionalnog poglavara ili poglavaricu, zatim imaju generalicu
u Rimu za franjevaðki svjetovni red, Iako ih biskup osniva, normalno je da su
povjereni onomu tko ima karizmu dotiðnog reda da ih vodi, ili da je upoznat s

tom karizmom.

Bono Zvonimir Sagi: Ja mislim da je osnovni problem ovo: kako se uklapaju
ovi vjernici, bilo javno bilo privatno, u Zupsku zajednicu. Zato su i ovi termini
vaZni: dru5tvo, udruZenje, zajednica. MoZda nije sasvim zgodno da se upotrijebi
rijeð zajednica, jer se kod nas tom rijeöju mnoge stvari pokrivaju, ðto stvara
zbrku. Oni koji su u nekom vjerniðkom udruZenju, ne prestaju biti ðlanovi
Zupske zajednice. I sve ono $to saðinjava proZivljavanje crkvenosti odvija se u
Zupskoj zajednici, bez obzira na to Sto su u cilju posveóenja u participaciji na
karizmi jednoga reda i pod vodstvom nekog redovnika iz tog reda, Sto su oni od
njega vodeni. Svejedno, ono ðto spada na proZivljavanje crkvenosti - sakramenti,
liturgija i ostalo - spada na Zupu i oni se tu ne mogu izdvojiti. Osim, ukoliko je
to u cilju njihova posveóenja i Sto striktno spada na karizmu.

O. Jure Brkan: Ja se s ovim slaZem u potpunosti. Rekao sam u prvom
interventu da moraju izgradivati Zupsku zajednicu. Oni su ðlanovi Zupske
zajednice kao i drugi, i joð viðe bi trebali svjedoðiti, da ovo sada5nje vremenito
nekako proZimaju franjevaðkim ili dominikanskim duhom, tj. duhom ustanove
u koju su se ukljuðili i öiju karizmu u svijetu Live.Da budu na sazidanje, a ne
na ru3enje Zupe. Tu je problem. Zato se moraju voditelj i Zupnik dogovoriti.

S. Aneta Andelié: Imam jedno konkretno pitanje - s obzirom na ovu temu.
Ja vodim jednu molitvenu zajednicu po uzoru na na5eg utemeljitelja u Banja
Luci, iz koje se onda kandidiraju pridruZeni ðlanovi, neðto kao treói red.
Medutim, u toj zajednici ima ölanova koji veó pripadajuTieóem redu sv. Franje.
Njima je vrlo bliska na5a karizma kao klanjateljica, jer su pohadale Skolu kod
sestara i vrlo su bliske Zivotu sestara. One Zele pristupiti ðlanovima naðe druZbe.
Da li je to moguóe, jer veó pripadaju treóem redu sv. Franje.

O. Augustin Kordié: Da li jedan ðovjek moZe biti ðlan vi5e druðtava vjernika?
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O. Jure Brkan: Ovdje je bitno da se ðuva karizma. Ako mu se vi5e svida ta
karizma, neka ide Zivjeti tu karizmu. Kad se moLe izjedne redovniðke zajednice
iói u drugu da bolje Zivi, moäe i iz ove. Velika je opasnost da to postane kovanje
svoje vlastite zajednice. Tt¡ neka dotiöni po savjesti razmisli, Jer ako neka
treóoredska zajednica nije äiva zato Sto nema voditelja, a treóoredac vidi da neku
drugu netko bolje vodi, neka pristupi njemu. Onda treba te ðlanove upozoriti,
na pr. ovo nije dominikanska nego franjevaðka zajednica.

O. StjepanVuðemílo: Ne bih htio prekinuti seriju sestara koje su poðele pitati.
Ali kad ste me prozvali, ja bih okrenuo stranicu, jer smo dosta govorili o treóem
redu. Radije bih stavio jednu primjedbu drugom predavaðu, ocu Boni, a tiðe se

Zupa, redovniðkih Zupa. Htio bih prije svega izraziti veliko zadovoljstvo $to nam
je ovako kratkim rijeðima krasno kazao kako su sve redovniðke Zupe koje su

bile po starom pravu ujedinjene sa redovniðkom zajednicom, i dalje ostale takve.
Mislim da je to mogao potkrijepiti s jednim kanonom, a to nije uðinio, to je
kanon4unovomKodeksu.

O. Bono Zvonimir Sagi:To imate dobro napisano u knjiziViktora Nuióa, gdje
sam i ja to proðitao.

O. StjepanVuðemilo:To je jedno. A s druge strane ja sam u dilemi $to drZati
o onim Zupama koje su za vrijeme staroga prava bile samo povjerene redovnicima
putem konvencije. Po novom pravu to se takoder ðini samo po konvenciji. A Sto
je s onima koje su povjerene prije novog Kodeksa bez tih posebnih konvencija?
U mojoj je provinciji bilo takvih äupa. Da li se sada, nakon Sto je progla3en
novi Kodeks, buduói da nisu na5e, i za njih moraju pisati nove konvencije?

O. Bono Zvonimir,$agi; Koliko znam za ovu situaciju bi teSko na5li kanon,
ali bi istim kanonom 4. mogli braniti da ovo ðto je reðeno ostaje kako je nadeno;
samo je pitanje kako su Zupe bile povjerene. Ako na odredeno vrijeme, onda
je u redu, a ako su na neodredeno vrijeme, tada nastaje problem ugovora, tada
se mora sastaviti ugovor. Odnosno, kad istekne taj ugovor, mora se praviti novi.
Znaöi, neóe se viðe moói pozivati na stare kanone kao da je steðeno pravo za
produZenje, a to bi bilo samo onda ako su bile povjerene na neodredeno vrijeme,
tako mislim.

O. Jure Brkan: Iura quaesita ... integra manent -kaie se u kanonu 4. Täko
smo mi redovnici dobivali privilegije. Sto smo pak nekako stekli na bilo koji
naðin, to ostaje. Uzmimo samo jedan sluðaj. Vodio sam ga i sretno je rije5en,
jer je odredba Kongregacije bila na strani ovoga. Ono 5to nije predviileno u
starom ugovoru da se obnovi. A nema tu povjeravanja i nepovjeravanja, jer je
Lupaveó onoga ðija jest. Nego neke stvari koje nisu jasne treba nadodati. ASto
je rekao o. Bono, toöno je tako: ako je zauvijek dano, in perpetuum, onda je
normalno, to je zauvijek. Neðto se moZe nadodati, jer nije sve napisano u ugovo-
rima. A kako se pismeni ugovori prave? Ja sam imao tri u ruci. Neki nemaju
veze s pismenim ugovorom. Samo se kaZe: ja tebi dajem Zupu i stop. Potpi5e
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biskup i provincijal. To nema veze s odredbom pisma Ecclesiae Sanctae, niti s

novim Kodeksom; prema tome treba redovniðki viði poglavar nauðiti tehniku
pravljenja ugovora, jer je to bilateralni ugovor, obostrani, a ne: evo tebi Zupa,
i Sto sad? Neka napi5u Sto na koga spada i neóe doói do nesuglasica.

O. Velimir Blal,evió: Ja bih htio postaviti nekoliko pitanja najprije o. Boni.
Sto se tiðe Zupa, vi ste spomenuli da se one mogu redovnicima povjeriti na trajno
ili na odredeno vrijeme. I te su Zupe redovniðke. Kodeks novi o tome ne govori,
ali bilo je u Motu proprio Ecclesiae Sanctae, i mene zanima: da li ostaje na snazi
i dalje da se Zupa moZe redovnicima povjeriti, a da ne bude redovniðka, tj. da se

postavlja Zupnik redovnik, ali da Zupa ostane biskupova? To je jedno pitanje, a

drugo je: da li se moZe uzeti samostanska crkva i proglasiti Zupnom, u kojoj óe

Zupnik biti dijecezanski sveóenik? A oca Juru bih zamolio da rekne ne3to glede
apostolske aktivnosti redovnika, posebno redovnica. Mi smo pozvani na svjedo-
ðenje evendelja osobito svojim Zivotom, a zatim navje5tanjem BoZje Rijeði,
propovijedanjem, katehetskom poukom. IstraZivao sam za jedno predavanje
koliko kod nas ima redovnica katehistica. U 23 biskupije ima ih preko 400; za

Zagrebaöku biskupiju nisam dobio toðan podatak, ali ima ih jo5 stotinjak.
Zanima me sada: kakva je razlika tih katehistica koje se vode u evidencijama
ordinarijata i imaju kanonsko poslanje, te ostalih sestara koje vr5e katehizaciju
bez kanonskog poslanja. Molim oca Juru da rekne ne$to i s obzirom na
propovijedanje redovnicama u njihovim crkvama i oratorijima, zalim o propovi-
jedanju svjetovnjacima u crkvama redovnica i redovnika, i na kraju ðto je s

propovijedanjem redovnika ili redovnica, koji nisu sveóenici, bilo redovnicama
bilo svjetovnjacima.

O. Bono Zvonimir Sagi: Ja mislim, to zakljuðujem iz kanona koji dozvoljava
da se redovnicima povjere crkvene sluZbe, pa i sluZba Zupnika, da nema prepreka
da nekog redovnika provincijal ili kompetentni poglavar predloZi da ga biskup
imenuje za äupnika neke Zupe koja nije redovniðka. Nema zapreke da neki
redovnik bude na äupi koja ostaje tzv. liberae collationis - i u tom sluðaju bi
ugovor trebalo uðiniti prema kanonu. Jer taj isti kanon koji dozvoljava da se

uzimaju sluZbe, a da se povjeravaju redovnicima crkvene sluZbe, traZi da se

napravi ugovor. Zupa u crkvi redovniðke zajednice po kanonu 520. ðini se da bi
mogta biti osnovana i da ostaje biskupska, s time da bi redovniðka zajednica
mogla predlagati Zupnika, koji ne bi morao biti redovnik. Isto tako, u tom kanonu
nije reðeno da na Zupi povjerenoj redovniökoj ustanovi moraju redovnika imeno-
vati za Zupnika, znaði mogao bi redovniöki poglavar predloZiti nekoga koji nije
redovnik. Tako se meni ðini. To óe pravnici bolje protumaðiti. Ukoliko bi do toga
do5lo, onda bi i tu bio potreban ugovor. Barem po analogiji trebalo bi tako razra-
diti da bi ugovorom bila jasna prava redovniðke crkve u kojoj je Zupna zajednica.

O. Jure Brkan: Na prvo, odgovor je jasan. Kako si rekao, redovnik prezbiter
uz suglasnost poglavara moZe biti postavljen na Zupu iako je svjetovna. Kanon
ne znam, ali mislim da ih mogu naói dosta. Sad je pitanje: da li postaviti jednog

265



redovnika ili viSe. Imamo dosta sluðajeva u naSoj hrvatskoj crkvi gdje je äupa u
redovniðkoj kuói. Tu treba razgraniöiti stvari ekonomske naravi. Jer je normalno,
ako je redovniöka crkva, tu biskup nema uvida u milostinju, ona se daje za
uzdrZavanje crkve i ruha i svega ostalog; o tome toliko. Meni je postavljeno
pitanje o djelovanju redovnica, apostolat redovnica. Mnogo toga redovnice
mogu uðiniti u Crkvi, sve ono za ðto nije potreban sv. red, i sve ono ðto ne Skodi
karizmi pojedine redovniöke zajednice; sve se to redovnicama moZe povjeriti.
Status moramo uzeti iz opóih normi apostolata, a to je onda kada redovniðka
zajednica daje svoju sestru u pastoralnu sluZbu da bude katehistica na Zupi. Tu
treba toðan dogovor: kakve kvalitete treba imati redovnica, koliko redovnica i
stvari ekonomske naravi. Toðan ugovor i kolika se daje nagrada. Bez ugovora
svaka óe provincijalka pogrijeSiti ako dade sestru. Ugovor je ,rres fundamentalis<
i na temelju toga redovnica djeluje. E, sada pitanje propovijedanja; mora biti
ispitana od biskupa, ali homiliju nikako ne bi mogla drZati jer nije klerik i nema
sv. reda. Za homiliju ne bi mogle biti pogodne. U crkvi je mnogo toga moguóe.
KaZe se: ako nije drukðije reðeno, mi drZimo ono Sto je propisano. A ako je
drukðije reðeno, treba postupiti po onome kako je reðeno. Crkva je ðiroka i daje
mnogo moguónosti, Problem je kod nas u tome ðto mi, apostolsko redovniðtvo,
nismo dovoljno iskoriSteni. Tiebali bi imati sluha i voditelji i pastiri, voditelji su
poglavari i poglavarice a pastiri su biskupi. Pa neka se medusobno dogovaraju i
savjetuju, kako bi se Crkva BoZja $to vi5e izgradivala. Ne mora svaka redovnica
biti katehistica, bilo da ona kuha ili u vrtu radi ili katehizira, i jedna i druga i
treóa radi na neki naöin u apostolatu. Ona koja kuha omoguóila je sveóeniku da
ne mora sam sebi kuhati, da moZe pastoralno djelovati. Mi u otajstvenom tijelu
Crkve moramo po5tivati svaki ud, svaki je jednako dostojanstven, bez obzira na
to kakvu funkciju obavlja.

Treói dan (3. 9. 1987.)

O. Ivo Plenkovió (voditelj dana): Dakle, i5lo je sve dosta brzo, i ako imate
ne5to, samo izvolite; tu je mikrofon. Uvijek ista napomena: na poðetku recite
svoje ime bezobzirada li ste poznati ili ne. Kazetofon koji snima ne pozna nikoga.

O. Velimir Blaàevió: Zelim spomenuti neke vaZnije stvari, moZda óe pomoói
raspravi, s obzirom na osnivanje ili dokidanje redovniðkih kuôa. Za osnivanje
uvijek se traZi pismeni pristanak dijecezanskog biskupa, i bez toga pristanka
redovniðka se kuóa ne moåe osnovati. A vidjeli smo da je za osnivanje kuóa
nadleZna ili vrhovna uprava ili provincijalna uprava, veó prema vlastitim
konstitucijama. Za dokidanje redovniðkih kuóa ne traZi se pristanak dijecezankog
biskupa, nego je dovoljno samo se posavjetovati s dijecezanskim biskupom. Ako
ima svojih razloga, on óe poku3ati sprijeðiti dokidanje redovniðke kuóe. Medu-
tim, vrhovna uprava ne mora prihvatiti miðljenje biskupa, slobodna je dokinuti
neku kuóu, Prema opóem pravu dokida kuóu vrhovna uprava, dok kuóu moZe
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osnovati i provincijalna uprava. Prema konstitucijama nekih druZbi kod nas,
kuóu ukida provincijalna poglavarica. To nije u skladu s opóim pravom, sigurno
zbog toga Sto su njihove konstitucije prije sastavljene. I to treba ispraviti, ako
nije veó uðinjeno. U konstitucijama nekih druZbi se kaZe da je potrebno dobiti
pristanak biskupa. I to je bilo u skladu s prijaðnjim Zakonikom ili Kodeksom
crkvenog prava, ali ne odgovara novome, pa treba mijenjati.

O. StjepanVuðemilo: Kad sam malo prije zavr5io predavanje, saletjele su me
neke ðasne poglavarice i neke savjetnice, s pitanjem: >Za5to niste govorili ono
Sto je za nas najzanimljivije tj. o vijeóima. JoS uvijek se ne znamo postaviti
prema svojim vijeóima<. Odgovorio sam: Neka me netko izazove, pa óu reói
svoje i o tome. Jedna je kazala: >tko se usudi pristupiti mikrofonu pred ovolikim
skupom<. Zeleói ispuniti Zelju dotiðnih sestara, evo ne5to óu o tome reói. Da ne
bih oti5ao predaleko, jer je to pitanje Siroko, posluZit óu se svojim biljeðkama.
Dakle, dosljedno naðelu da u upravi u redovniökim zajednicama sudjeluje 5to

veói broj ðlanova zajednice, kanon 627. traZi da poglavari imaju svoje savjete ili
vijeóa, formirana prema konstitucijama, i da ih moraju upotrijebiti u izvr5avanju
svoje sluZbe. Ovdje nije rijeð o kapitulima. Oni se, naime, odrZavaju u odre-
denim vremenskim razmacima, dok su vijeóa stalno pri ruci jednoj poglavarici
ili poglavaru. Postojanje tih vijeóa nije izna5aðóe na5ih dana. I prije su postojala,
ali se njihova uloga danas viðe naglaðava, i to kao jamstvo objektivnosti i
nepristranosti kod dono5enja raznih odluka, posebno u zamrSenim stvarima i
pothvatima. Uloga vijeóa na svim razinama, njihov sastav, naðin na koji se

oblikuju, naðin na koji ih treba koristiti, tj. sazivati, popis vaZnih predmeta u
kojima ih treba sasluðati, posebno onih o ðijem sasluðanju ovisi sama valjanost
poglavarovih öina: sve to treba biti odredeno u vlastitom pravu. Odredba da
poglavari moraju imati svoja vijeóa i da se njima sluZe nalazi se u kanonu koji
kaZe, moglo bi se reói, da nijedan redovniðki poglavar ne moZe ni postojati ako
nema svoga vijeóa, niti djelovati ako se njime ne sluZi.

Druga je stvar da li mora postupati onako kako je u vijeóu savjetovano ili
ðak odluðeno? Da bi se na to pitanje odgovorilo, treba razlikovati radnje koje
spadaju na poglavara s njegovim vijeóem i druge radnje koje spadaju na poglava-
ra uz suglasnost ili samo mi5ljenje vijeóa. U prvom sluðaju kada se kaåe: >supe-

rior cum suo consilio< (poglavar sa svojim vijeóem) radi se o zbornome ðinu ðiji
je nosilac zbor, tj. starje5ina i njegovi savjetnici. Täj izbor u ovom sluðaju ne
nastupa kao zbor koji pomaZe poglavaru nego koji grupno donosi odluku. Tirko
se na pr. ima uðiniti kada se otpu5ta nekoga iz zajednice. U takvim sluðajevima
jasno je da poglavar kao ölan vijeóa ima pravo glasa kao svi drugi i da u tom
sluðaju treba postupati prema kanonu 119. o zbornim ðinima. Ako je na pr. ishod
glasova 4 prema 4, vrijedi ono za $to je glasovao poglavar. U drugim sluðajevima
poglavar je duZan izvr5iti radnju tj. postaviti izglasovani ðin i onda kada je
glasovao protiv. U nekom se sluðaju za postavljanje radnje traZi suglasnost
(consensus) ili samo miSljenje. Nosilac radnje u takvim sluðajevima je sam
poglavar. Po miðljenju ozbiljnih kanonista u takvim sluðajevima poglavar nije
ðlan vijeóa; on je izvan vijeóa koje daje suglasnost, iako predsjeda sjednicama.
Stoga on neóe ni glasovati odnosno izraziti svoje mi$ljenje. Poglavar ne moZe
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raditi protivno, ali radnju nije duZan izvrSiti; slobodan je izvrðiti je ili ne. Na pr.
kada bi se radilo o otudivanju jednog dobra, ne mora izvrSiti zakljuðak vijeóa
ako se je uvjerio u protivno. Jedan autor je to dosta zgodno izrazio jednom
slikom: Vozim auto i dolazim pred semafor. Ako je crveno svjetlo, ne smijem
nikako naprijed, ali ako je zeleno ja ne moram uvijek proói. Mogu otiói drugim
putem ili stati u stranu. Uz kanoniste koji tako misle u nekim ustanovama
redovniðkog Livota, kako öujem od o. Jure Brkana, postoji autentiðno tumaðenje.
Znam da se sigurno tako tumaði i u mome Redu OFM.

Dakle, kad se nastupa kolegijalno, poglavar glasuje, a ako se ne nastupa
kolegijalno, onda on ne glasuje, a hoóe li izvr5iti radnju, zavisi o njegovom
razboru. U tom sluðaju moralno ga ne5to ve\e da postavi radnju, ali ako je ne
izvr5i, ne moäe ga se na pr., ukloniti sa sluZbe. Ovi bi se pojmovi mogli joð
razvijati, ali mislim da je i sa ovim ipak ne5to odgovoreno onima koji su to Zeljeli.

G. Ambrozije Matuiié: Koliko je meni poznato vlast je u Crkvi osobna a ne
kolektivna, pa me zanima da li postoje sluðajevi kad poglavar moZe glasovati, ili
takvih sluðajeva nema. Jer ðini mi se da poglavari koji imaju osobnu vlast u zajed-
nici, mislim na generale i provincijale, nisu ðlanovivijeóa nego imaju svoje vijeóe.

O. StjepanVuðemilo: U nekim sluðajevima poglavar je ðlan vijeóa, a u drugim
sluðajevima on mora samo saslu5ati svoje vijeóe. To ovisi o naravi predmeta i o
rijeðima kojima je dotiðni predmet u pravu, ili opóem ili partikularnom, oznaðen.
Prema tome za svaki sluðaj treba pogledati tekst, recimo konstitucije. Zbogtoga
one moraju biti precizne u ovim stvarima.Treba na pr. znati da li jednu radnju
ima obaviti poglavar sa svojim vijeóem, ili je treba obaviti >s pristankom svoga
vijeóa< ili >pitajuói svoje vijeóe<. U prvom sluðaju on je ðlan vijeéa i on treba
glasovati kao i svi drugi. A kada je veó glasovano, to je izglasovano i mora se
provesti i u djelo. Ako se to ne moZe provesti u djelo mora se ponovno sazvati
vijeóe da promijeni odluku; inaðe mora provesti. U tom je, naime, izraZena snaga
kolektivne vlasti.

U drugom sluðaju, tj. kad mora samo slu5ativijeóe, odluku ne mora izvr5iti.
Ne moZeS ga tjerati ako je nije izvr5io, buduói da su nado5le neke druge
okolnosti. Jedno i drugo u zakonu mora biti jako precizirano s obzirom na svaki
predmet. Täko na pr. u opóem pravu kanoni:638,647 i 653 oznaðuju predmete
u kojima poglavar nastupa >cum suo consilio<. >Cum< znaði kolegijalno. Isto
tako bi trebalo da bude precizirano i u vlastitim pravima. NaZalost to redovito
nje, pa nastaju velike zbrke, i pitanje da li je poglavar morao postupiti ili nije
morao, itd. Pravnici bi malo vi5e trebali sudjelovati u stvaranju pojedinih
konstitucija, a ne samo teolozi i pastoralci, kako se danas ðesto ðini.

O. Velimir Blalevíó: Postoji u redovniðkim ustanovama i kolegijalna ilizborna
uprava, samo ne trajna. Generalni kapitul, provincijski kapitul, to je kolegijalna
uprava, ali djeluje samo jedno kraóe vrijeme, dok traje kapitul, inaðe se u naðelu
ne dopu5ta da u redovniðkim ustanovama postoji trajna kolegijalna uprava.

O. Viktor Nøió; Jedno poja5njenje: jedan poglavar koji ima svoje vijeóe ne
moZe biti ðlan svojega vijeóa. To bi bila kontradikcija. Medutim, ima sluðajeva u
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kojima se traZi da jedan ðin postave i poglavar i njegovo vijeóe zajedno, U tom
sluðaju oni zajedno tvore jedan kolegij i postavljaju ðin kolegijalno, na osnovi
glasovanja u kojemu i poglavar ima pravo glasa. A ima opet sluðjeva u kojima
sam poglavar postavlja ðin, ali se traZi da prije toga dobije pristanak ili mi3ljenje
svoga vijeóa. U tom sluðaju poglavar nema pravo glasa, i njegovo vijeóe daje ili
uskraóuje pristanak i svoje miðljnje neovisno o poglavaru.

A sada jedno pitanje ocu Stjepanu Vuðemilu u vezi s kanonom 618, koji je
toliko vaZan da je zapravo zasluZio posebno predavanje. On traãi od poglavara
koji donosi zapovijed: da prije svega postupa kao onaj koji sluZi, da bude
pouðljiv u odnosu na BoZju volju, da upravlja podloZnicima kao djecom BoZjom,
poStuje njihovu ljudsku osobu, unapreduje dragovoljnu posluSnost, rado slu5a
njihovo miðljenje i podupire njihova nastojanja za dobro ustanove i Crkve,
Zadnja odluka ipak spada na poglavara. Ako jedan poglavar donese odluku
propustiv5i jedan od gornjih elemenata, na pr. ne saslu5av5i ga, ne postupajuói
prema njemu kao prema djetetu BoZjemu, ili ne po5tujuói njegovo ljudsko
dostojanstvo, Sto predavað misli o takvoj zapovijedi, o obvezi podloZnika da je
izvrði ili ne izvrSi? Zakonik ne kaZe o tome ni5ta.

O. Stjepan Vuðemilo: Evo ovdje se pravo suprostavlja ljubavi, itd. Ja bih
rekao u ime prava da óe i takva odluka poglavara vrijediti, ali kako je u tom
sluðaju povrijedio i pravednost i ljubav, redovnik se ima pravo Zaliti. Ali
poglavarova odluka ipak vrijedi. To je moje mi5ljenje. Ovdje imamo puno boljeg
pravnika koji se time bavi dok sam ja izvan toga, pa neka on odgovori.

O. Velimir Blalevió: Nemam Sto nadodati, to je jasno. Ako ne bi vrijedila
konaðna rijeð poglavara, onda bi svatko mogao proizvoljno tvrditi, odnosno
subjektivno biti uvjeren da je poglavar pogrijeSio, pa reói: ja neóu slu5ati, jer
poglavar nije postupio pravedno ili zakonito. Zapovijed ili naredba, kao takva,
vrijedi, ali redovnik ima pravo traZiti ispravak ili opoziv takve zapovijedi. Ako
poglavar, kuóni ili provincijalni, neóe da to uðine, moZe se obratiti na vrhovnog,
a ako ni on ne poni5ti nepravilnu i nezakonitu zapovijed, ostaje moguónost
reklamiranja na Kongregaci|u za ustanove posveóenog Zivota.

O. Viktor Nuió; Najprije, jedna dopuna. Nije ovdje rijeð o procjeni je li
poglavar postupao ispravno ili neispravno. Nije rijeð o dvojbenim sluðajevima u
kojima poglavar ima diskreciono pravo. Nego, ima sluðajeva kad je oðito
propuðten jedan od gore navedenih elemenata: na pr. kad poglavar uopóe ne
zatraä miSljenje i ne saslu5a onoga koga premje5ta.To je posve jasan sluðaj. A
sada, Sto ja mislim o tom sluðaju? Meni se ðini da nedostaje drugi paragraf
kanona 618, koji bi to trebao rije5iti. Buduói da Zakonik ne kaZe ni5ta, ja ne
bih mogao takvu zapovijed proglasiti nevaljanom. Medutim, imao bih mnogo
razumijevanja prema podloZniku koji je ne bi izvrSio.

O. Jure Brkan: Ovdje nema: ja mislim, ti misli5. Molim ocaViktora ili oca
Stjepana da nam ovo rastumaðe.

O. Viktor Nuió: Moj stav ne dira u autoritet poglavara: ostaje netaknuta
njegova vlast da oluði i odredi ðto treba uðiniti.
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O. Ivo Plenkovié: Uvijek mi se u novicijatu govorilo o poslu3nosti, nisam
sadio kupus naopako, ali sam prenosio kamenje s jedne gomile na drugu i
sutradan ga vraóao. Dakle, premje5taj iz kuóe u kuóu tako da bi naðao kuvertu
ispod tanjura kad dode na ruðak i na veðeru, i unutra bi bilo da tada i tada mora
biti u toj kuói. U pretpostavci da se to danas dogodi u jednoj zajednici, ja se

pitam da li je dotiðni duZan poslu5ati.

O. Velimir Blaàevió: Ovdje treba gledati takoder na osobno dobro i praved-
nost, a ne samo na pravne odredbe. Danas se govori o odgovornoj posluSnosti,
Sto ranije nije bio sluðaj. A ta odgovorna poslu5nost zahtijeva isto tako i
odgovorno naredivanje. Ako je netko u savjesti uvjeren da je ono 5to je
naredeno protiv svih normi i temeljnih prava i morala, on óe zakonitim putem i
sredstvima traZiti izmjenu poglavarove odluke.

O. Ivo Plenkovió: NaZalost, znamza sluðajeve da se designacija dozna samo
preko plave kuverte koja po5tom stigne. I nikakve rijeði prije. Nisam izmislio.
Tu bi trebalo znati Sto misli o. Jure Brkan, Sto misle pravnici.

O. Jure Brkan: Ovdje je pitanje razboritosti starjeSine, a ne valjanosti ili
nevaljanosti ðina. Redovniðki starje5ina ne bi smio na taj naðin postupati.
PodloZnik ipak mora shvatiti svoga starjeSinu pa vidjeti da se ne moZe svakoga
pitati, jer ima ne3to predvideno ðto se mora pitati, a neðto Sto se ne mora. A u
pitanju savjesti, neka redovnik ima pravilo iz duhovnog ävota.

O. Vlatko Badurina: Drago mi je da su spomenuti elementi uSli u novi
Zakonik. Vidi se utjecaj dru5tvenih znanosti. Tieba se viðe usredotoðiti na prvi
dio kan. 618 i ne bi se dogadale svima poznate ðinjenice. Postavio bih pitanje o.
Stjepanu Vuðemilu: Sto kaZe Zakonik o izbornom sistemu. Govorio je o
demokratskom pona5anju poglavara, o njegovom liku. Õini mi se da izborni
sistemi kod nas nisu bað demokratski. I zbog toga ne moZe doói do izraZaja sve
ono Sto stoji u kanonima, tj. odgovornost, aktivnost, zauzetost, inicijativnost
ðlanova zajednice. Da li su vi5e u duhu novog Zakonika posredni izbori, tj. preko
delegata ili neposredni: svatko neposredno odluðuje?

O. Stjepan Vuöemilo: Naöelo je jasno: Sto viöe ðlanova zajednice treba
sudjelovati u upravi, pa i u izborima za poglavare. Mislim da se u pitanju izbora
to naðelo najviðe i svodi na izbor generala na generalnom kapitulu i provincijala
na provincijalnom. Moje je miSljenje da je demokratskije i da se ide prema gore,
negdje je veó i do5lo kad se bira poglavare, pa ðak i najviSega, sa strane svih
sveðano zavjetovanih ölanova, odnosno vjeðno zavjetovanih, Sto je bolji izraz.
No, za sada se treba drZati strogo postavljenih propisa kako opóeg prava tako i
vlastitih prava pojedinih redovniðkih ustanova. Ako se krene drugim putem ni5ta
se ne uðini. Istina, ideal je demokracije da Sto viðe ðlanova sudjeluje, ali i tu
ima mogo te3koóa. Täko, na pr. naói óe se glasaða koji ne znaju Sto ðine, i koji
nisu kadri razmisliti o tome ðto öine, a njihov glas vrijedi. Glasovi se, naime,
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broje i nitko ne smije ni posumnjati u valjanost njegova glasa, ako je on tehniðki
ispravan. Mislim da velika demokracija donosi i velike deformacije. Na kraju
kratko odgovaram: za sada se treba strogo drZati zakonskih odredaba opóeg i
posebnog prava. TÞndencija, medutim, ide prema veóoj demokratiðnosti, ali
treba biti na oprezu, jer se iz toga moZe sva5ta roditi.

O. Velimir BlaÍevió: Ja bih samo kratko nadodao. Demokratskije jest, da svi
glasuju, ali ne mora uvijek biti i pametnije i bolje. Dalje, opóe pravo ne prijeöi
da redovniðke ustanove uvedu takvo glasovanje za svoje potrebe ili u svom
ustrojstvu. Svaka druZba, kongregacija, red, mogu u svom vlastitom pravu
predvidjeti da provincijala biraju svi ölanovi provincije, odnosno generala svi
ðlanovi ustanove. Opóe pravo u tome ne pravi nikakvih pote3koóa.

O. Pijo Pejió: OcaVelimira bih pitao kakav je poloZaj podruZnica i filijalnih
kuóa po novom Zakoniku. Tko ih osniva i kakvo je pravo tog poglavara u
podruZnici. Kanon 608. kaZe da redovniðka zajednica mora stanovati u kuói
zakonito osnovanoj od zakonitog poglavara. Zanimaju me ove filijalne kuóe, tko
ih osniva, da li postoje i kakva je vlast poglavar.

O. Velimir Blaievié: Opóe pravo ne govori o filijalnim kuóama, nego govori
opóenito o redovniðkim kuóama, pri öemu se misli na redovniöke kuóe koje imaju
status pravne osobe. U novim konstitucijama Franjevaðkog reda je predvideno,
5to dosad nije bio sluðaj, da i filijalna kuóa moZe biti pravna osoba. Do sada je
filijalna kuóa ovisila o matiðnoj kuói i nije imala svoje pravne osobnosti, nego
je participirala na osobnosti matiðne kuóe. U pogledu filijalnih kuóa sve ovisi o
vlastitom pravu dotiðne redovniðke ustanove.

A Sto se tiðe boravka ðasnih sestara u na5im kuóama i samostanima, taj
boravak, nije nezakonit, jer je s dopu3tenjem nadleZnih poglavara. Ipak,
samostan ili Zupna kuóa, u kojoj ðasne sestre borave i djeluju, ne moZe se tretirati
kao kanonski utemeljena kuóa druZbe ili kongregacije tih sestara.

O. Jure Brkan: Ovdje ne smijemo zaboraviti propis opóega kanonskoga prava
da redovnik ili redovnica, kada Zive radi tri razloga izvan redovniðke kuóe, da
se smatra daäve u istoj zajednici.To je onda ako netko Zivi izvan svoje zajednice
radi Skolovanja ili bolesti, ili radi apostolata; smatra se da äivi u redovniðkoj kuói.

O. Velimir Blaäevió: Samo Sto to mjesto gdje redovnik ili redovnica Zivi nije
njihova redovniðka kuóa ni redovniðka zajednica. Oni pripadaju nekoj kuói u
nekoj zajednici, ali zakonito Zive izvan nje.

O. Augustin Kordíó: Zahvatjujem ocu Jozi Ivióu na lijepom predavanju! Sada
sam malo vi5e upoznao dru5tva apostolskoga ävota. Postavio bih pitanje o
ingerenciji dijecezanskog biskupa u druðtva apostolskog Zivota: da'li se vi5e
pribliZava ingerenciji kod svjetovnih sveóenika ili moZda kod redovnika.

O. lozo 1vió; Kanon 731. ç 2. govori isto tako o zajednicama apostolskog
Zivota koje imaju zavjetovanje evandeoskih savjeta i naravno je da se promatra
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komu su bliZi. Ja sam rekao da ovdje treba poku5ati naói srednji put, izmedu
jednih i drugih, zapravo to je na kraju krajeva plovidba izmedu Scile i Haridbe.
Ovo je prvi put u crkvenom Zakoniku da se takva dru5tva uopóe priznaju, da
su legitimna. Premda su samo dva kanona vlastita, a ostalo su sve kanoni koji
su uzeti iz ustanova posveóenog äivota ili od redovniðkih ustanova. Opet zavisi
da li je to dru$tvo apostolskog Zivota kleriðko ili je laiðko, Ovdje su stvari samo
opóenito izreðene, a bilo bi najbolje to ispitati, uzeti pojedine temeljne zakonike,
konstitucije i vidjeti kako su to rije5ila pojedina dru3tva apostolskog Zivota.

S. Emanuela Tfutió: Kada sam po5la ovamo rekoðe mi da óemo ne5to ðuti o
kanonskoj opomeni. To me doista zanima. Drugo, Sto se tiðe zatvaranja kuóa,
zanima me za5to traje dugo dok se otvori neka kuóa, a kad se zatvara, to ide
lako. Naime, nekada se zna dogoditi da u Zupi veó postoji redovniðka kuóa ðasnih
sestara. Sad dode netko sa strane u tu Zupu, Zupnik dovede sebi druge sestre.
One i dalje ostaju na svom teritoriju, ali gube katehizaciju. Ne znam kako na
to gledati; moZda bi nam mogli tu ne3to reói.

O. Velimir Blaàevió: To je upravo ono o ðemu sam prije govorio. Pitanje je,
da li su te zajednice sestara na Zupama formirane kao redovniðke kuóe ili nisu.
Kod nas u najvile sluðajeva nisu, jer nadleZna redovniðka vlast nije donijela
nikakav dekret o osnivanju kuóe u nekom mjestu. Ako je kuóa osnovana uz
pristanak biskupov, Zupnik ne moZe dokinuti tu redovniðku kuóu, i ne moZe
odstraniti ðasne sestre. Buduói da se najðe5óe radi samo o ugovoru o radnom
odnosu, kojim se sestre obvezuju da óe raditi, a Zupnik da óe im dati odredenu
naknadu, moZe vrlo lako doói do nesporazuma i raskida ugovora. Ako bi se radilo
o zakonito osnovanoj redovniðkoj kuói, nju ne bi mogla dokinuti ðak ni
provincijalka. Rekli ste da se kuóe dokidaju lako, ðto ne stoji, jer je za ukidanje
kuóe mjerodavna vrhovna uprava: vrhovna poglavarica sama ili sa svojim
vijeóem, ili generalni kapitul; ali u svakom sluðaju vrhovna uprava. Kuóu ne
moZe ukinuti ni provincijalna uprava, a kamoli Zupnik.

O. ,lakov Mamié: Pitanje vlð. Stjepanu Veðkovióu. Poznat mi je jedan sluðaj
u kojem je nametnuta prisilna eksklaustracija, ali ta osoba je ne Zeli primiti i
poslala je papire, ima niz godina, na Kongregaciju, ali odgovora nema. U
kakvom je statusu ona sada.

G. StjepanVeðkovió: Netko dobro reðe da je u statusu iöðekivanja. Ne znam
stvarno u kakvom bi statusu iSðekivanja bila, jer nije predvideno da se

eksklaustracija prihvaóa ili ne prihvaóa. Prihvaóanje nema utjecaia na nju. Ako
je ta osoba izvan samostana; onda je eksklaustracija prihvaóena de facto; ako i
nije de iure. Ponovio bih pitanje Kongregaciji: Sto uðiniti, ali po sebi nije
predvideno da eksklaustraciju treba prihvatiti. Ne traZi se neki pismeni akt kojim
se prihvaóa eksklaustracija.

O. lakov Mamió: Ona ne Zeli uopóe imati neke veze s ustanovom. Eksklau-
stracija joj je nametnuta i utok je poslala Kongregaciji da ne Zeli prihvatiti
eksklaustraciju, ali odgovora nema,dobar niz godina.
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G. Stjepan Veðkovió: Onda bi trebalo pokrenuti postupak za istup. Tko zna
kako je bilo formulirano, Sto se traZilo. Tiebalo bi poslati molbu za istup iz
zajednice, ako to Zeli.

O. Jure Brksn:Ta pravna ustanova koju je usvojio Kodeks kanonskog prava,
to je novo. Zaðfo je Crkva to usvojila? Zato da redovniku i redovnici pruZi
moguónost da kroz tri godine promisli hoóe li biti redovnik ili ne. Zato moåe
Zivjeti izvan zajednice; prije to nije mogao. Prema tome, to je jedan lijek. Kako
óe funkcionirati, joS ne znamo, ali svakako, ako prouðavamo Communicationes,
doznajemo za5to je nastao taj propis: da se vi5e redovnika i redovnica saðuva,
da na brzinu ne donose odluke. Bolje je za Crkvu i za dotiðnog da tri godine
Zivi vani, nego da napuste redovniðku zajednicu. Zatri godine moZe se dogoditi
da opet dode do uvjerenja da je pozvana u redovniðki Zivot. Prema tome, ja
mislim da tu Crkva jednostavno ðeka da li óe se predomisliti ili ne. Dotiðna
redovnica, ako osjeóa neðto u sebi, treba zatraäti od Kongregacije ðto je s tim
odgovorom, jer moZe i tu neSto zatajiti. To nije iskljuðeno. Sve u svemu, vaäno
je znati da je ta ustanova uvedena samo zato da redovnici i redovnice na brzinu
ne odluðuju.

O. Velimir Blatevió: Malo óu korigirati ili nadopuniti o. Juru. On govori
opóenito o eksklaustraciji, a postavljeno pitanje se odnosilo na tzv. nametnutu
ili prinudnu eksklaustraciju. Obiðna eksklaustracija, koju netko traZi, daje se

redovnicima zbog potrebe njihova boravka i rada izvan redovniðke zajednice,
recimo zbog brige i pomoói bolesnim i nemoónim roditeljima, ili zbog osobnih
pote5koóa i problema nastalih u pogledu vlastitog redovniðkog zvanja i Zivota,
pa im se pruZa moguónost da, boraveói u svijetu, jo5 razmisle prije nego se odluðe
za definitivno napu5tanje redovniðkog Livota. Nametnuta eksklaustracija, medu-
tim, daje se nekom redovniku ili redovnici protiv njihove volje. Ona ima za cilj
da redovniðku zajednicu zaötiti ili oslobodi od takvog ðlana koji u njoj provodi
neprimjeran Zivot i nanosi ðtetu. Ako se redovnik ili redovnica, na date im
opomene, ne poprave, a nema ipak toliko razloga da bi ih se moralo otpustiti iz
zajednice, tada vrhovni poglavari mogu zatraäiti od Apostolske Stolice da ona
donese dekret kojim se nareduje da dotiðni redovnik, odnosno redovnica,
moraju napustiti zajednicu, kako bi, boraveói u svijetu, razmislili o svom
popravku ili svojevoljnom potpunom napu5tanju redovniðke ustanove kojoj
pripadaju.

O, Simun Sipié: Múe me dva pitanja, ne znam kako bih postupio. Jedno se
pitanje odnosi na kazneno pravo. Ne govorim zato Sto vrðim sluZbu provincijala,
nego opóenito u na5im je strukturama danas kazneno pravo dosta reducirano.
Ali su tu ostale velike praznine. Jedino su predvidene dvije sluðajnosti: ako je
netko svet, pa da se nema zaðto kazniti, i druga krajnost: ako je netko uðinio
velika zlodjela, kao Sto je ubojstvo, pa ga se mora kazniti. Pri tome poðinitelj
prekr5aja ima pravo dokazati da nije zasluZio kaznu. Zato smatram da je pravo
u tome dosta siroma5no. Svakako, poglavaru to stvara pote5koóu. Drugo ðto me
smeta jest ono ðto sam ðuo o sekularnim, svjetovnim ustanovama. Za njih je
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jako naglaðena velika anonimnost: ne smije se znati ni tko je, ni kojoj ustanovi
pripada, dok redovnici i redovnice posvuda trebaju svjedoðiti o svojoj pripadnosti
ovom ili onom redu, odnosno druZbi. ZaÉto ta razlika, kad svi trebamo svjedoðiti
Kraljevstvo BoLje?

O. Velimir Blaíevió: Ne bi trebalo biti cilj poglavara kaZnjavanje, izgon, nego
popravljanje povjerenih im osoba, zato se ne moZe staviti prigovor manjkavosti
u pravu ili nekakav nedostatak u tom pogledu. U njemu postoji ono osnovno Sto

se traZi za zakonitost postupka, da ne bi netko samovoljno kaZnjavao ili
otpu5tao. O razlozima otpuðtanja iz redovniöke zajednice i drugim kaznama u
pravu mogu postojati samo opóe odredbe, Svaki je sluðaj zaseban, i poglavar
mora preuzeti na sebe odgovornost da donese konaðnu odluku. Neóe se olako
odluðivati na izgon ako ne postoji veoma Leíakrazlog; postoje i druge sankcije:
opomene, ukori, premje5taji, oduzimanje aktivnog i pasivnog prava vlasti. Kada
ni5ta ne pomogne, onda dolazi u obzir ona krajnja sankcija - izgon.

O. Kornelije Sojat: IJ odnosu na svjetovne ustanove ima vi5e problema: nije
to samo pitanje diskrecije. Jedna mi je sestra do5la reói kako mi redovnici
kaZemo da se odvajamo od svijeta, ali i mi smo u svijetu. MoZda je to nesretan
izraz ,>odvajanje od svijeta<. Mi redovnici ostajemo u svijetu, ali na neki smo
naðin odvojeni od svijeta, ukoliko smo se odluðili za drugi naðin Zivota u
redovniðkoj zajednici: to je odvajanje od svijata, iako ostajemo u svijetu. Dok
>svjetovnjaci< to ne Zele, iskljuðuju te znakove odvajanja od svijeta; ne Zele se

odvojiti od svijeta, nego bað ostaju u svijetu i to ad modum svjetovnjaka.
Pos[iedice toga je diskrecija. Ima puno razloga za to, iako to na prvi pogled
izgleda ðudno, ali to je ipak vaZna stvar. Ponajprije, oni ðto u svijetu rade,
svjedoðe za Kraljevstvo, i drugi ljudi to mogu lak5e primijetiti, a to je veó jedan
razlog. Zatim, to su ljudi na nekim poloåajima gdje se ne smiju deklarirati kao
takvi, jer je nezgodno. A smisao je njihova Zivota da udu u strukturu kamo ne
mogu oni koji su javno posveóeni. Ima drugih razloga. Iz iskustva se vidi da je
diskrecija jako vaZna stvar. Ona nije aposolutno potrebna. Oni se ðak mogu
deklarirati: neki se deklariraju, samo ðto oni stave u svoje pravilnike Zivota da
li óe se deklarirati samo ta osoba, i da li óe se deklarirati samo u nekoj situaciji.
Öesto se dogada da i njihove obitelji na pr. roditelji, braóa i sestre, ne znaju da
li pripadaju ustanovi. Oni nemaju zajedniðkog Zivota kao mi redovnici; mogu
Zivjeti sami ili u obitelji, ili u nekom zajedni5tvu koje je razliðito od redovniðkog
zajedni$tva.

O. Ivo Plenkovié: Ako smijem znati, u koju vrst ljudi spada Opus Dei?

O. Kornelije,foiar;Tpiðni institut (ustanova), jedan od najbrojnijih, koji je
podignut prvi na personalnu prelaturu, ali tim ne gubi karakter svjetovne
ustanove posveóenog Zivota.

O. Viktor Nuió: I svjetovne ustanove posveóenog Zivota su papinskoga i
biskupijskoga prava. U tom pogledu za njih vrijedi ono ðto i za redovniöke
ustanove. A da li kod nas ima takvih?
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O. Kornelije Sojat: lma i biskupijskih i papinskih.

O. Marko Mrkonjió: Pitanje upravljam o. Velimiru, a i drugim pravnicima.
Njegova je tema bila osnivanje i dokidanje redovniðkih ustanova i njihovih
dijelova. Govori li pravo o oZivljavanju tih ustanova? Ja sam ne5to s o. Velimirom
i raspravljao; da vidim Sto óe on ovdje reói, a i drugi pravnici. Naime, kod
oZivljavanja razlikaje u raðunanju korisnog vremena; gdje bi po pravu bila istina,
i tko bi imao pravo? Drugo pitanje: moZe li jedna uprava odbiti da se sluZi
eksklaustracijom, da ne dozvoljava eksklaustraciju?

O. Velimir Blalevió: Govorio sam kako redovniðke kuóe dokida vrhovna
uprava neke druZbe ili reda. Ali, osim toga 5to te kuóe (a tako i provincije, pa

i same redovniöke ustanove) mogu biti ukinute odlukom vrhovne vlasti, one
mogu prestati i same od sebe tj. snagom prava. U svom izlaganju nisam imao
vremena o tome govoriti, ali u napisanom tekstu mog predvanja i to je istaknuto.
Da bih odgovorio na pitanje o. Mate o moguónosti oZivljavanja nestalih
redovniðkih kuóa, treba najprije neðto reói o ukidanju kuóa snagom samog prava.

U dijelu Kodeksa koji sadrZi redovniðko pravo o tome se izriðito ne govori, ali
se i na ukidanje redovniðkih kuóa ima primijeniti odredba iz opóih normi, koja
vrijedi za ukidanje pravnih osoba opóenito. Rijeð je o odredbi iz kan. 120 $ 1,

koja glasi: >Pravna je osoba po svojoj naravi trajna, ali ona se gasi ako je
zakonito ukine nadleZna vlast, ili ako kroz vremenski period od stotinu godina
ona viðe ne djeluje.< Iz ove odredbe proizlazi da pravna osoba, u na3em sluðaju
redovniðka kuóa ili samostan, pravno postoji i dalje, poslije nestanka i zadnjeg
njezinog ðlana, ili poslije njzinog razaranja, i to joS kroz vrijeme od stotinu
godina. Ako bi u tom razdoblju redovnici ili redovnice dotiðne redovniðke druZbe
ili reda ponovno zaposjeli kuóu i odluðili u njoj boraviti i djelovati, ili ako bi se

ponovno sagradila razru5ena zgrada i u njoj nastanili redovnici, time bi nekada-
Snja redovniöka kuóa ponovno oZivjela. Zalo njezino oZivljavanje nije potrebno
traZiti nikakvu novu dozvolu dijecezanskog biskupa. Medutim, ako bi proteklo
stotinu punih godina od nestanka i zadnjeg ðlana neke redovniðke kuóe ili
zajednice, odnosno od njezinog razaranje, ðime bi ta kuóa i pravno bila ukinuta,
za njezino ponovno uspostavljanje morala bi se dobiti pismena dozvola od
dijecezanskog biskupa. Stoga, kratak odgovor o. Mati bio bi: oZivljavanje
redovniðke kuóa je moguóe, ali samo prije nego Sto proteðe punih stotinu godina
od trenutka kada je te kuóe faktiðno nestalo, ili otkad }u je napustio i zadnji
njezin ðlan.

U ovom Sto sam do sada rekao nema niðega spornog. Dvojbe i neslaganja,
medutim, nastaju u vezi s tzv. korisnim vremenom koje je i o, Mato spomenuo.
Postavlja se, naime, pitanje: da li onih stotinu godina treba uzeti kako stvarno
vremenski i jest, ili se ima raðunati samo ono vrijeme kroz koje su redovnici,
ako su htjeli, mogli ponovno sagraditi zgradu i u nju se useliti, odnosno u
postojeóoj zgradi ponovno oblikovati redovniðku zajednicu, te tako oZivjeti
redovniðku kuóu, koja je dotada bila samo zamrla. O. Mato ima pred sobom
nesporazum koji je u toj stvari nastao s tamoðnjim mjesnim ordinarijem, ali o
tom se sporu ja ne bih Zelio ovdje izjaðnjavati.

n5



O. Ivo Plenkovió.: Da li vrhovna uprava moZe reói da nikome ne da
eksklaustraciju?

O. Velimir Blaàevié: Ne moZe. Täkvo naðelo se ne moZe postaviti. Opóe pravo
daje svakom redovniku moguénost, ako ima razlogazato, da tra2i eksklaustraci-
ju. U svkom pojedinom sluðaju uprava mora ocijeniti da li postoje te5ki razlozi;
ako nema nikakvih teSkih razloga, provincijalni poglavar neóe dati svoje
preporuke, ali ne moZe unaprijed proglasiti: neka nitko ne traä eksklaustraciju,
jer nitko je neóe dobiti.

O. Kornelije Sojat: lako svjetovne ustanove imaju diskreciju, ipak su ðlanovi
tih ustanova pristuni u javnome Zivotu, pa su poznata njihova djela; ako rade
velike stvari, onda ih ljudi poznaju, iako ne znaju kojoj ustanovi pripadaju. A
bave se svim djelatnostima kako je odobreno posebnim pravom; kao i redovnici,
tako i svjetovne ustanove, imaju razliðite djelantosti. Recimo, na5e svjetovne
ustanove nemaju vlastite djelatnosti, nego rade od najvi3ih do najniZih poslova.
Po djelima su poznati, ali se ne saznaje da su pripadnici ove i one ustanove. Oni
rade kao i svi drugi.

S. Bogoljuba Fotak: Poznajem osobu koja je u nametnutoj eksklaustraciji
veó viðe godina. Ona se nada da bi promjenom poglavarstva mogla ponovno
stupiti u zajednicu. Leljela bih razja5njenje, pravno stanovi5te, kakav bi
postupak tu bio i Sto bi ona trebala poduzeti, ako postoje neke moguónosti. I
drugo Sto me zanima, to bi bilo s obzirom na sveóenike kao pripadnike sekularnih
ustanova. Tir mi nije pozanta situacija. Ako bi mi netko o tomu ne5to rekao.

G. Stjepan Veðkovió: Da li je ovo nametnuta eksklaustracija na odredeno ili
neodredeno vrijeme? Na odredeno vrijemel Onda bi se sestra mogla obratiti na
Kongregaciju, iznijeti svoj sluðaj i ponovno zatraäiti da se vrati u zajednicu, ako
su uvjeti ostvareni. Jasno da óe Kongregacija traZiti i mi5ljenje poglavara.

O. Kornelije Jaiat; Postavljeno je pitanje kleriðkih ili sveóeniðkih svjetovnih
ustanova. Ne samo da mogu postojati, nego i postoje. U dosadaðnjem zakonodav-
stvu nije bilo razlike izmedu kleriðkih i laiðkih svjetovnih ustanova ili pripadnika
svjetovnih ustanova. Medutim, sada je u ovom paragrafu razlika s obzirom na
apostolsko djelovanje. Ali takvi sveóenici koji stupe u svjetovnu ustanovu ni5ta
ne mijenjaju svoj poloZaj i svoje mjesto u biskupiji ili odnos prema biskupu.
Ima sluðajeva kad su inkardinirani direktno u ustanovu, tada postoje razlike, oni
ovise o biskupu poput redovnika.

S. Aneta Andelió: Mene zanima, kad se radi o eksklaustraciji koja nije vezana
uz krizu zvanja, da li postoji isti kriterij za sestre sa sveðanim zavjetima i jednos-
tavnim. Praktiðno, da li vrijedi isti kriterij za jednu karmelióanku i jednu klanja-
teljicu. Drugo, vlð. Veökovió je spomenuo, izmedu onih razloga koji mogu biti
predmet otpu5tanja sestre u doZivotnim zavjetima, nezakonitu odsutnost iz kuóe, pa
me zanima detaljnije da li postoji neki vremenski period ili neka veóa preciznost.
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G. Stjepan Veëkovió: Sto se tiðe ove nezakonite odsutnosti, to je odsutnost
da netko ode iz kuóe s namjerom da se otme vlasti poglavara. To bi bila
nezakonita odsutnost. Koliko dugo? To bi trebalo odrediti posebno pravo,
konstitucije pojedinih ustanova, one bi morale odrediti neki rok. Nezakonita
odsutnost moZe biti jedan dan, jer nezakonito nije samo u trajanju.

O. Viktor Nuié: Ja bih ovo nadopunio. Po prija5njem pravu odlazak iz
zajednice s namjerom ne vratiti se u nju, bio je povezan s otpuðtanjem ipso facto
(samim ðinom). Buduói da se u praksi pokazalo da je vrlo teðko dokazati kad je
nekto otiðao s namjerom da se viðe ne vrati, to je u novom zakoniku dokinuto.
Dok je napu5tanje zajednice s namjerom ne vratiti se u nju bilo povezano s

automatskim otpu5tanjem, za progla5enje otpuðtanja ispo facto traZio se rok od
tri mjeseca. Sada se i u tom sluðaju primjenjuje redoviti postupak. Nije propisan
nikakav rok za njegovo otpu5tanje. Potrebno je onoliko koliko je potrebno za
kanonske opomene. To se moZe obaviti za mjesec dana.

O. Ivo Plenkovió: Kakva je razlika izmedu karmelióanke i klanjateljice, ili
neke druge sestre, u odnosu na eksklaustraciju?

O. Viktor Nuió: Prano nema nikakve razlike. Samo, one stroZe redovnice teZe
óe dobiti eksklaustraciju.

O. Velimir Blaíevió: Moram i na ovo neðto reói. Nije dovoljno bilo koja
vremenska odsutnost; jasno, odsutnost mora biti nezakonita, ali da bi se mogao
povesti postupak ili pomi5ljati o postupku za otpust, odsutnost mora potrajati
barem 6 mjeseci.

O. Viktor Nuié:To je za sluðaj nezakonite odsutnosti s namjerom oteti se

vlasti poglavara. Ako je redovnik Sest mjeseci nezakonito odsutan, poglavar je
duZan povesti protiv njega postupak otpu5tanja.To je otpu5tanje zbog nezakonite
odsutnosti. Ako je redovnik ofiðao s namjerom da se ne vrati, protiv njega se

odmah moZe otpoðeti postupak za otpuðtanje - ne zbog nezakonite odsutnosti,
nego zbog napuðtanja.

O. Velimir Blaíevió: Prema Zakoniku kanonskog prava postoje prekr$aji zbog
kojih, ako su poðinjeni, redovnik treba biti otpuðten, a postoje i drugi, zbog
kojih ne mora biti otpu5ten, ali bi morgao biti otpu5ten. Medu ovim posljednjim
je u kan. 696 $ 1 navedena i nezakonita odsutnost izvan zajednice, a koja je
potrajala barem Sest mjeseci. Zbogte odsutnosti netko moZe biti otpu5ten, ali i
ne mora. O tome óe, na temelju razliðitih okolnosti svakog pojedinog sluðaja,
odluðivati vlast mjerodavna za otpust redovnika.

O. Mato Mrkonjié: Nisam zadovoljan s odgovorom. Ja sam s o.Velimirom raz-
govarao i znao sam njegovo miðljenje. Prozvao sam druge pravnike da vidim.
Drugo, pitanje o svjetovnim ustanovama; te5ko je dobiti dozvolu od biskupa i
Svete Stolice, obiðno se gleda na te plodove. Kako biskup i Sveta Stolica vide plo-
donosan rad takvih ustanova, a mi to ne vidimo. Neke sam pitao, ima li ih ovdje
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medu nama? Mi ih ne moZemo prepoznati, a oni veó znaju za dobra djela i daju
dozvole. Recimo, kad bih ja Zelio da se tamo upi5em, kome se trebam prijaviti?

O. Kornelije,foTal; Nisam pravo shvatio. Tü nema nikakvih poteðkoóa ðto se

biskupa tiðe. Ustanova ima svoje vodstvo koje provjerava rad ölanova. To
pripada njihovu zajednðkom äivotu. Buduói da je bit njihova Zivota apostolsko
poslanje u svijetu, oni moraju toðno svaki reói Sto radi i na koji naðin radi; to
mora onda zajednica provjeriti i dati odobrenje. Svakog se ðlana prati Sto radi,
izmjenjuju se iskustva. Ne izmiðe to nekoj kontroli, samo ðto se tu traZi velika
samostalnost, odgovornost, odgoj, jer nema, kao kod redovnika, da ga Stiti
zajednica i nema posluðnost u radovniðkom smislu, nema poglavara, gvardijana
i sliðno, iako ima odgovoran koji to vodi u drugom smislu nego $to je to
redovniðki poglavar koji zapovijeda. Thmo se nikada ne zapovijeda da se mora
to i to raditi i da se mora iói ovamo ili onamo. Svatko je slobodan Sto óe raditi,
kako óe raditi, kamo óe iói. Samo se gleda da li je netko rasipan ili je dobar,
ovakav ili onakav, da ga se pozove ako se radi o negativnim stvarima. Isto se

tako izmjenjuju iskustva za pozitivne stvari. Unutarnja informacija postoji isto
tako u odnosu na biskupa, jer svaka je ustanova uvijek prijavljena kod biskupa
i biskup je potvrduje, odobrava i imenuje asistenta koji vodi ustanovu. Osobito
ustanove biskupijskog prava imaju jo5 veóe veze s biskupom.

G. StjepanVeðkovió: Ako biste htjeli stupiti u svjetovnu ustanovu, onda biste
se morali obratiti na Svetu Stoliceu i dobiti odobrenje za prelazak.

O. Ivo Plenkovió: Dok o. Kornelije proðita jedan papirió koji je dobio, ja
sam dobio isto papir s tri pitanja, potpisa nema i mo2e se reói da je anonimno,
s druge strane tu je rukopis, prema tome to je pisala stvarno Ziva osoba. Da li
da ðitam ili da ne ðitam? Ja óu proðitati sve i molim samo jednoga da odgovori.

- Nosilac vlasti je provincijal. Koliko godina traje mandat provincijala, koliko
zamjenika, a koliko ostalih ðlanova vijeóa?

- Postoje li specijalizirane ili predestinirane osobe, koje znaju biti samo poglavari
i poglavarice; ðinjenica je da ima onih koji su to kroz cijeli Zivot?

-Ako poglavar zabrazdi u krivo i nastaju neredi, sam pravi razdor; jer, ako nisi
istomi3ljenik, nema ti opstanka u zajednici. MoZe li se takvog poglavara rije5iti
sluZbe prije isteka mandata ili ne?
U praksi ne, jer bi bilo sablazan, svr5it óe u bonici. PodloZnik treba u svakom
sluðaju posluðati, a dalje se moZe Zaliti viðim poglavarima; a ti viði uvijek ðtite
poglavara, a ne podloZnika. Poglavari trebaju imati svoje vijeóe. Dogada se da sa

svojim vijeóem sve rje5avaju, a ostali ðlanovi su roboti pred koje se iznosi samo
gotov zakon. Moäe li to biti po vlastitom pravu? -To sam proðitao kako sam dobio.

O. Kornelije Sojat: Odgovor koji je upravo dan na pitanje koje je postavljeno,
moZda moZe i ovdje pomoói. Koji su plodovi rada svjetovnih ustanova? Oni se

bave karitativnim radom, mladima, individualnim odgojem, organiziraju du-
hovne vjeãbe, rade s braðnim parovima, katehiziraju, ali najvaZnije je svjedoðe-
nje vlastitim Zivotom.
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O. Stjepan Vuðemilo: Na prvo pitanje o. Plenkovióa treba reói da je nosilac
vlasti provincijal, a zamjenjuje ga zamjenik. Koliko je godina mandat provincija-
lu, koliko zamjeniku, a koliko ostalim ðlanovima vijeóa? Kratko mogu kazati da
je ovdje vlastito pravo koje to odreduje. Opóe pravo daje potpunu slobodu. Zato
ovo mora biti jasno i toðno odredeno u vlastitom pravu. U ovom sluðaju mislim
na konstitucije, a ne na direktorije. Praksa je razliðita. Ja znam kako je u
franjevaðkom redu: provincijal je na 6 godina, a njegov zamjenik je kao i on.
Zamjenik s provincijalom uvijek pada. Prema tome, ako je s njime zapoðeo
sluZbu, s njime óe i svr5iti, a ako je izabran kasnije, kad prestane provincijal
prestaje i njegov zamjenik. A ðlanovi vijeóa? Ovdje se misli na direktne
suradnike u upravi, Njih se bira za vrijeme koje je predvideno u vlastitom pravu
ustanove. Ne moraju biti toliko godina koliko traje sluZba provincijala.

Postoje li specijalizirane osobe koje znaju biti jedino poglavari ili poglavarice?
Stvarno je ðinjenica da su neki na poglavarskim mjestima cijelog Zivota! To su

nepravilnosti. Evo za5to. Opóe pravo kaZe da su u naðelu redovniðke sluZbe
privremene, a ne trajne. Istina je da moZe biti iznova biran kad to vrijeme prode,
a kad prode i to, moZe biti ponovno biran, ali direktiva je opóeg prava da se iste
osobe ðeSóe ne biraju uzastopce. Ako se pak biraju vi5e puta, mora proói barem
jedno odredeno vrijeme bez sluZbe, da bi opet bile birane. No, to je samo
direktiva opóeg prava, a u vlastitom pravu treba biti precizirano. Öinjenica pak
da su neki kroz cijeli Zivot poglavari i, to je zloupotreba prava, moZda ne njegova
slova, ali jest duha prava, pa se protiv toga treba boriti.

MoZe li se takvog poglavara rije5titi sluZbe prije isteka mandata ili ne? U
naðelu se moZe svakog redovniðkog poglavara rije5iti sluZbe i prije isteka
mandata. MoZe ga se premjestiti. Za to su potrebni manji razlozi. A moZe ga se

i sasvim razrije5titi sluZbe. Za to su potrebni veliki razlozi, a ti su - opóenito
govoreói - dobro zajednice. Ako, na pr. stvarno ru5i zajednicu, to je sasvim
dovoljan razlog. Razrje5ava ga uvijek vi5i poglavar. Ako to viði poglavar stvarno
uðini, ovaj ima pravo da se brani, ali mora posluSati. Nema, medutim, prava

obrane onako kako su ga na pr. imali Zupnici po starom pravu. Ovdje je posrijedi
i zavjet poslu5nosti. PodloZnik mora uvijek poslu5ati, iako ima pravo utoka u
Rim. Ako se stvarno uteðe u Rim, treba dokazati da viði poglavar nije imao
pravo, a to nije tko jednostavno.

O. Vlatko Badurina: Postavio bih pitanje o. Boni. Redovni5tvo je od poðetka

novina. Danas se to ba5 tako jasno ne vidi. Spominjali ste nove momente o
redovni5tvu u novom Zakoniku. Iznesite neke elemente gdje i kako bi redovnici
mogli usmjeriti svoju djelatnost da bi bili neke vrste novina. Spominjali ste
Zupnike >in solidum<<, timski rad, da li biste mogli jo3 o tome ne5to vi5e reói?

O. Bono Zvonimir Sagi: Ja sam to i spomenuo. Mislim da redovniðka äupa
koju vodi ðlan redovniðke zajednice,znaëi veó sama po sebi jednu novinu, a to
je, da je u Zupi jedna zajednica Bogu posveóenih osoba od kojih su voditelji
Zupe. Te su osobe u redovnom sluðaju angaZirane u pastoralu, ne samo klerici
nego i laici. Tü, dakle, jedna cijela zajednica stupa u odnos sa Z,upsko¡n

zajednicom, i tu se moZe dogoditi obogaóenje Zupske zajednice, Sto se ne moZe
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dogoditi tamo gdje pojedinac sveóenik vodi Zupsku zajednicu. U definiciji
Zupnika, kanon kaZe da je duZnost Zupnika suradivati s ostalim prezbiterima i
laicima, dakle primati suradnju laika. U opóim sluðajevima nema Zupnik drugih
prezbitera na svojoj Zupi, osim ako ima eventualno Zupskog vikara, a ovdje, na
redovniðkoj Zupi, on ima druge prezbitere i redovnike, on moZe postaviti sasvim
druköiju pastoralnu situaciju, moZe uspostaviti bogatiji pastoralni rad. Tu se
pruZa moguónost zajedniðkog rada, koji se ne moZe tako lako dogoditi na Zupi
gdje je sveóenik pojedinac. To je jedna moguónost koju mi, iz iskustva znamo,
joS je nismo iskoristili. Kanon 517. daje moguónost da se imenuje grupa sveóenika
za Zupnika in solidum. Dakle, skupni Zupnik. To bi se moglo iskoristiti na
redovniðkim Zupama gdje ima viðe sveóenika. Mi redovnici koji imamo kroz
stoljeóa Zupe - mnoge provincije u na5im krajevima vode stoljeóima Zupe i Zupski
pastoral - nemamo ipak dovoljno iskustva zajedniðkog rada. Mislim da bi grupa
sveóenika redovnika imenovanih in solidum kao skupni Zupnik, moäda teie
zajedniöki radila nego li grupa sveóenika koji nisu redovnici. Zato Sto nisu jo5
dovoljno izgradene radne veze. Mi redovnici mnogo dajemo na zajedni5tvo
Livota, ali premalo dajemo na zajednicu rada. Õesto premjeðtamo,izato su veze
koje naðe sveóenike povezuju preslabe, da se odrZe u zajedniðkom radu.

Dakle, treba jo5 izgradivati radne veze. Neðto moZe doprinijeti askeza. Na
neki naðin apostolski Zivot redovnika treba joS u tom smislu osmisliti, izgraditi.
Dijecezanske sveóenike, ako bi bili in solidum, povezuje materijalni razlog, jer
dijele i dobit, pa se zna, ako se napravi mali statut, kako to ide, i jedan drugoga
ne dira. Kod nas redovnika, buduói da nemamo vlasni5tvo, to otpada. Sve nam
je to izazov; novo pravo i neke nove situacije koje iz njega slijede, izazov su

redovnicima, ako se Zele baviti Zupskim radom. Kanon im omoguóuje, dapaðe
pojednostavljuje da mogu primiti Zupe, biskupi im lako mogu povjeriti Zupe.
Ako se Zele baviti Zupskim pastoralom, onda moraju i sebe u tom pogledu
prilagoditi. Ja mislim da bi za redovniðke Zupe trebalo izraditidirektorij zatakav
zajedniðki pastoralni rad; on bi bio nekakva dopuna ugovoru, odnosno, moZda
bi se zajedno s ugovorom moglo i to pitanje regulirati.

O. Ierko Penava: Pitanje za s. Luciju. O ðemu se naime redi? Öini mi se da
se u Crkvi dogodi, a moZda se to dogodi i vi5e puta, da na podruðju dviju
biskupija postoji neka rana Crkve, i na jednom podruðju nikne odgovor osobe
koja je nadahnuta odozgo; ona ponudi odgovor i Ckrva ga prihvati, biskup
prihvati novonastalu zajednicu, i to zatim mora Rim odobriti. Od istog problema
u isto vrijeme moZda pati i susjedna biskupija. Da li je i taj susjedni biskup
duZan priðekati rjeðenje Rima ili mo2e prihvatiti veó dano rje5enje, da se ne bi
umnoZile redovniðke zajednice sa istim ciljem. Da li postoje naknadne smjernice,
koje bi vezale biskupe i upuóivale u tom pravcu, kad se dogodi da se pojavljuje
jedna mala redovniðka zajednica na podruöju jedne biskupije?

S. Lucija Marinovié: O. Kornelije je lijepo govorio o osnivanju
Nisam pravnik, pa molim nekoga od pravnika da to bolje objasni.
nova zajednica treba imati neSto novo, svoje osobno.

zajednica.
Mislim da
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S. Slavica: Htjela bih postaviti pitanje o. Korneliju. DrZim da su svjetovne
ustanove potrebne dana5njem svijetu i niðta mi ne smeta ðto nisu oöitovane
svijetu. Malo mi je ðudno da to ne mora ni Zupnik znati. Ako Zupnik zna tko
mu je vjenðan, tko kr5ten, tko ima zavjete, mislim da bi trebao znati tko mu je
u Zupi.

O. Kornetije Jo¡ar: Ovisi o tome ðime se bavi taj ðlan svjetovne ustanove.
Ako je on samo ðlan ustanove, a nije angaZiran u apostolatu, striktno Zupnom
apostolatu, dakle u crkvenom poslu - to je jedina stvar, ali, ako je predvideno
da se bavi katehizacijom, on to ðini drukðije nego redovnici, kao svjetovnjak.
Ali treba paziti da su i oni koji znaju da dotiðni pripada ustanovi vezani na
diskreciju. Ako Zupnik zna, treba ðutjeti.

O. Ivo Plenkovió: Onaj koji je zapoðeo ima pravo i zadnje pitanje postaviti,
a to je g. Ambrozije, on je otvorio ovajTjedan.

G. Ambrozije Matuiié: Vratio bih se na ono ðto su malo prije rekli o. Vlatko
i o. Bono. Bono je spomenuo da postoje moguónosti dogadanja neðega novog
unutar odredene strukture, recimo Zupe. Öini mi se, medutim, da bismo uza svu
novost koja je moguóa u jednoj takvoj strukturi, a koja je veó u polazi5tu priliðno
definirana, trebali iói za tim da u redovni5tvu traZimo doista ne5to novo, ðto je
u nastanku same redovniðke ustanove tako vidljivo i bogato. Na svim se naðim
sastancima osjeóa upravo ta opasnost, da se, nâime sve nekako svodi ne samo
na zajedniðke strukture unutar kojih djelujemo, nego da se i sam naðin rada
svodi opet na neðto zajedniðko. Ne mislim da je to negativno, nego da nije
dovoljno. NaSa razmiSljanja svakako trebaju iói u tom pravcu da poku5amo
vidjeti, na temelju iskustava s vlastitom karizmom, kako tu novost Zivjeti u
novom vremenu, kako taj dar uðiniti doista novim. Jer, dobivam nekako dojam,
da se taj duh novosti te5ko moZe doZivjeti u svim naðim ustanovama. Iskustvo
koje imamo s vlastitom karizmom govori nam da karizma nije samo dar koji smo
na poðetku primili, pa ga samo prenosimo iz generacije u generaciju; to je Zivot;
>iskustvo Duha predano utemeljiteljevim uðenicima da po njemu Live, da ga
ðuvaju, produbljuju i stalno razvijaju u skladu s KristovimTijelom koje nepre-
kidno raste< (MR il). Iztogävota trebalo bi se, dakle, neðto novo rodiïi..4 upra-
vo u tom smislu kao da nema novosti, pa se u svima osjeóa neka unutarnja muka.
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Inviolatq Graðanin, predsjednica Unije VRPJ

ZAVSNA RIJEÕ

Draga braóo i sestre!

Rad ovog na5eg X. redovniðkog tjedna je pri kraju, ali se ne bi smjelo reói

da je zavr5en, jer je na nama svima ovdje prisutnima da se to nastavi, i Sto smo

ovdje ðuli trebamo prenijeti i onima koji nisu imali sreóu biti s nama; a isto tako
da 5to vi5e nastojimo prouðavati ovu tako opseZnu, vaZnu i neiscrpnu temu u
kojoj smo ovih dana mnogo ðuli i razmiðljali. Tema je bila vrlo korisna i opseZna,

te je bilo upravo nerhoguóe sve obraditi, ali smo dobili barem neke natuknice,
i drZim pobudili u svima vi5e interesa da se malo bolje tom tematikom
pozabavimo. Posebno mi je drago da je ova tema do3la nakon onog posljednjeg

Redovniðkog tjedna na kojern se raspravljalo o temi: REDOVNICI I PROMICA-
NJE LJUDSKOG DOSTOJANSTVA.

No prije nego pristupimo zavr5nom Euharistijskom slavlju i zahvalimo
Gospodinu Bogu za sve milosne i radosne dane, duZnost mi je zahvaliti u ime
Konferencije viSih redovniðkih poglavara i Unije vi5ih redonviðkih poglavarica u
Jugoslaviji organizatorima ovoga tako potrebnogTjedna na ðelu sa naðim nama

vrlo dobro poznatim poðt. o. Hadrijanom Borakom. Veó je viðe puta reðeno da

su bilo kakvi skupovi ovakvog karaktera upravo nezamislivi bez njegove
prisutnosti, stoga mu dugujemo posebnu zahvalnsot. Zahvaljujem Vam, o.

Hadrijane, 5to ste upsjeli pronaói ovako vrsne predavaðe, koji su svoje-drago-
cjeno-vrijeme Zrtvovãliza nas da nam pripreme tako divna predavanja. Lao mi
je da mnogi od njih nisu mogli sve nam priopóiti radi kratkoóe vremena, ali se

nadam, kako je reðeno, da óemo to sve imati u zborniku radova ovog

Redovniðkog tjedna. Zahvaljujem svima predavaðima i Gospodin neka im svima

obilno naplati sav uloZeni trud, a mi óemo nastojati da taj trud ne bude bez

ploda. Zahvaljujemo svima ocima biskupima na ðelu sa na5im uzoritim kardina-
lom dr. Franjom Kuharióem., koji su nam zaieljeli mnogo uspjeha u radu
Redovniðkog tjedna. Zahvaljujem tajniku BKJ clr. Vjekoslavu Milovanu, koji je
svojom prisutno5óu u jednom dijelu rada pokazao interes za nas redovnike.
Posebno se zahvaljujem voditeljima dana, koji su svojom rjeðitoióu i duhovito5óu

znali doöarati jo5 zanimljivije teme.

Od srca zahvaljujem upravi franjevaðkog samostana Sv. KriZa za ovako

srdaðan i velikodu5an prijem i na svim uslugama koji su nam ovih dana bile
pruZene. Svakako da ne smijemo zaboraviti zahvaliti i organizatorima Tjedna
koji su nam omoguóili i osvjeZenja i to sve uz samo onu kratku rijeð: BOG
PLATMigurno da ne smijem zaboraviti da zahvalim se na5oj vrijednoj tajnici
s. Albertini Baóak, koja je mnogo toga pripremila i uloZila mnogo truda oko ove

organizacije. Hvala svim sudionicima ovogTjedna, koji su svojom prisutnoðóu i
zainteresiranoðóu omoguóili rad ovog skupa.
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II. vatikanski sabor, uðiteljstvo Crkve u porukama pape Pavla VL i pape
Ivana Pavla II., Novi Kodeks crkvenoga prava vjerno tumaðe smisao redovniðkog
Zivota u suvremenoj Crkvi ostajuói uvijek vjerni istinama o otajstvu spasenja i
posveóenja. Velika pozornost posveóena je redovniðkom Zivotu i njegovoj obnovi
u vjernosti Evandelju, u vjernosti Crkvi i karizmi vlastitih ustanova, to jest
karizmi svojih utemeljitelja i utemeljiteljica. Sabor s pravom nagla3uje redovni-
cima duZnost da budu vjerni duhu svojih osnivaða, njihovim evandeoskim
naumima, primjeru njihove svetosti. To treba biti jedno od naðela suvremene
obnove i jedan od najsigurnijih putokaza Sto pojedine ustanove treba da
poduzmu. Karizma redovniðkog Zivota je plod Duha Svetoga Sto sveudilj djeluje
u Crkvi, a dan je za dobro cijele Crkve. Stoga se naðe Kongregacije zaista moraju
truditi da u stalno obnavljanoj vjernosti karizmi svojih utemeljitelja odgovore
oðekivanju Crkve i potrebama Crkve. Tieba sve poduzeti da se nað posveóeni

Zivot sve viSe jaða irazvija u razliðitim mjesnim Crkvama da bitako pridonosio
njihovoj duhovnoj izgradnji i postao njihova posebna snaga. Na svakoj na3oj
zajednici, na svakom redovniku i redovnici leZi posebna suodgovornost za

istinsku prisutnost Krista ponizna i blaga srca, Krista raspetoga i uskrsloga,
Krista medu braóom u dana5njem svijetu. Bog nas je pozvao pozivom svetim.
On nam je dao milost svetog zvanja i pozvao na redovniðko posveóenje, koje
raste iz na3e krsne posvete, i postavio nas u Crkvu da na poseban naðin slijedimo
Krista ðista, siromaSna i poslu3na i sudjelujemo tako u poslanju Crkve. Stoga
na5e posveóenje pripada Zivotu i svetosti Crkve. Uvijek je bilo potrebno, a danas

na osobiti naðin, da redovniðtvo bude i ostane najplemenitiji, najcjenjeniji,
najsavr5eniji dio na5e Crkve, onaj koji pokazuje i koji ostvaruje BoZji Zivot u
nama, u duSama i u Crkvi - i to u dana5nje vrijeme. U ovome dana5njem svijetu
i vremenu trebamo biti jedan jasan znak BoZje prisutnosti i BoZjeg Zivota. Da
bi to uistinu mogli.biti potrebno je da mi sami uvijek budemo otvoreni djelovanju
Duha Svetoga u nama, da gajimo duboki molitveni, duhovni Zivot. Potrebna
narn je raspoloZivost srca, spremnost i svijest da Boga treba slijediti, slu5ati,
traZiti. Stoga óe nam Sabor reói da cjelokupni Zivot ðlanova treba da bude proZet
apostolskim duhom, a sva njihova djelatnost oblikovana redovniðkim, molitve-
nim duhom. I pojedinac i zajednica tako se Bogu posveóuju i daruju da se u isto
vrijeme daruju: svojoj uZoj i Siroj zajednici - Crkvi - svijetu. Sveti Pavao óe nam
reói: >Vesela darivatelja ljubi Bog< - Kodeks kanonskog prava, donoseói u obliku
kanonskih propisa bogat koncilski i pokoncilski nauk o redovniðkom Zivotu, kaZe

da, najvi3e pravilo redovniðkog Zivota neka bude nasljedovanje Krista, kako se

nalazi u Evandelju i kako je izraieno u konstitucijama vlastite ustanove, a prava
i glavna duZnost neka bude stalno sjedinjenje s Bogom u molitvi. Molitvom i
pokorom redovnici i redovnice trebaju hraniti svoj apostolski rad. Apostolat
redovnika sastoji se u prvom redu u svjedoðanstvu njihova posveóena Lívota, a

vr5i se u zajedniðtvu s Crkvom, u njezino ime i po njezinom nalogu. Redovniðko
je svjedoðenje javno. To je svjedoðanstvo za Krista i za Crkvu, a ukljuðuje
odijeljenost od svijeta prema naravi i svrsi pojedinih ustanova.

O svemu ovome mnogo toga smo ðuli i razmiðljali ovih dana. Poku3ali smo
joS dublje osvijetliti veliöinu, ljepotu i uzviSenost redovniðkog Livota, sagledati
svu odgovornost i vaZnost ustanova posveóenog äivota u svijetlu Evandelja i

283



nauka Cikve. Vidjeli smo zauzetost i brþ Crkve da bi se Zivot u ustanovama
pobveéena Zivota sve vi$e razvijao kao Boàji dar Crkvi i ljudskoj obitelji.

'JoS jednorh dobili smo poticaj da savrðehije slijedinio Krista u nadi i u radosti
svoga Þosveéenog äivota.

Da to uspijemo u svom redovniökom äivotu obratimo se molitvom nebeskoj
Majci Mariji za njezin majðinski zagovor u ovoj godini koja je posveóena Njoj.

Svima äelim obilje Boäjeg blagoslova i sretan pu! i. jo$ jednom velika hvala
svima.
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Hadrijan Borak

STVARNO KAZALO

Apostolat redovnika

- i jedinstvo redovnika s Kristom 132 -
svjedoðenje posveóenim Zivotom 149 - u

ime Crkve 132, 133 - u zajedniðtvu s

Crkvom 133.

Apostolske ustanove

- njihovo mjesto u Crkvi 131 - apostolat
spada na njihovu narav 131 - i redovniðki
Livot 132 - prilagodivanje zahtjevima vre-
mena 135 -brigaza druðtvavjernika 163.

Autonomüa
- ustanova posveéenog Zivota2T - ustano-
va biskupijskog prava i72 - podruðje i cilj
a.29-30 -i podloZnost biskupu 33 - pojam
autonomije 28 - radi ðuvanja duhovne
ba5tine 143,172 - samostojnih samostana
156 - druZbi apostolskog Livota204.

Baðtina

- ustanova 43 - i namjera osnivaða 42 -
generalni kapitul ðtiti baötinu 91.

Biskup
- odnosi izmedu biskupa i redovnika 136

- podloZnost red. biskupu 137 - suradnja
red. s biskupom 137 - b. i apostolat
redovnika 138 - i osnivanje kuóe 68, 70 -
i podizanje crkve 71 - podloZnost red. u
vrðenju bogoðtovlja 260 - i granice djelo-
vanja redovnika 71 - mogu traZiti vjernost
ciljevima ustanove 70, 7l - i ispovijed
redovnika 89 - kaznena vlast biskupa 139

- zabrana boravka red. u biskupiii2s7 -
dogovor s redov. poglavarom u pitanju
pastorala 149 - posebna b. skrb za usta-
nove biskupijskog prava (BP) 173 - potv-
rduje konstitucije BP 173 - dispenzira od
propisa konst. 174 - pohodi kuóe ustanva
BP 258 - ovla5tenja b. glavne kuóe 173 -
kod ustanova BP predsjeda izboru vrhov-
nog voditelja 174 - predsjeda izboru pogla-
vara samostojnog samostana L74.

Biskup i moniales

- podloZnost nadzoru biskupa 160 - ovlað-

tenja biskupa 160, 161 - narav nadzora
biskupa 161.

Biskupske konferencije
- uskladuju pitanje nadarbine 147.

Brat laik
- da li moZe biti poglavar 249.

Bratski äivot
- sluZi posveóenju 127.

Crkva
- u njoj su klerici i laici 1Z 251 - mjesto
redovnika u Crkvi 247 - r. ustanove su dar
Crkvi 247,249 - redovniðka ustanova nije
partikularna Crkva 250, 251 - r. ustanove
ne tvore hijerarhijsku strukturu u Crkvi
17 - redovnik je posveéen da sluZi Crkvi
130 - posveéen za izgradnju Crkve 121 -
redov. staleZ spada na Zivot i svetost Crkve
18,122 - vaZnost red. ustanova za Crkvu
ó8 - sudjeluju u poslanju Crkve 129 -
briga Crkve za posveéeni Zivot 180.

Õasoslov

- izraLava narav Crkve moliteljice
obavlja se prema propisima vlastitog
125,128.

125 -
prava

Õistoéa

- u Novom zavjetu 113 - i åenidba 113.

Dijalog
- izmedu biskupa i redov. poglavara 138.

Direktor[i
- i konstitucije 41.

Djelovaqie
- redov. zajednice 7l - i ovisnost o biskupu
7t.

Djela milosrila
- laiðkih ustanova L34, t35.

Druäbe apostolskog åivota

- ";;i;""j; 
oruzuõzos - osnovne oznake

druZbe 203, 204 - nemaju redovniðkih
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z vjeta 207 - nisu posebno odvojene od
svijeta 208 - nisu svjetovna ustanova 208
- javnom se vezom odazivaju BoZjem
pozivu 208 - ðlanovi Zive u ðistoói posve-
maSnje predanje Bogu 208 - svrha je
druZbi apostolska, zajedniðki Zivot i sa-
vrðenstvo ljubavi 206 - svojstvena im je
consecratio apostolica 208 - ðlanovi su
podloZni biskupu u bogosluZju, duðobriZ-
ni$tvu i apostolatu 209 - prelazak u usta-
novu posveóena Zivota 799,272 - istup iz
dru\be212 - otpuðtanje iz druZbe 799,213.

Dru5tva vjernika
- povijesni prikaz 228,229 - javna su i
privatna 23t - javna dru5tva osniva mjero-
davna vlast 240 - svrha javnih druötava
237,244,245 - nove svrhe druðtva 232 -
briga redovnika za svoja dru$tva 136,242
- druðtva vjernika i treói red 267 - pripada-
nje raznim druðtvima 263 - ukidanje dru-
Stva vjernika 242.

Duhovne vjeZbe

- obavljaju se godiðnje 126 - zakonik ne
kaZe koliko puta 126, 128 - prije zavjetova-
nja 106.

Duhovnost
- u kojim se kanonimâ posebno nalazil2L
- i vlastito pravo 128.

DuZnici
- ne primaju se u novaStvo 98.

Eksklaustrac[ia
- svrha eks.273,276,277 - ðlana doZivot-
nih zavjeta 184 - poglavar mora dopustiti
eks.2i76 - stanje eksklaustriranog 185 - za
duZe od tri godine ðlanovima ustanova
biskup. prava daje biskup 177 - monahi-
njama je daje Sveta Stolica 184 - namet-
nuta eks. I84, n2,273,276.

Euharist[ia
- u redovniðkoj kuói 71 - oratorij u redov-
niðkoj kuói 66,71. - redovnici dnevno
sudjeluju u E. 724 - klanjanje 724, 125.

Evanileoski savjeti
- znaðenje i1l - biblijska utemeljenost
savjeta 111 - predmet savjeta 123 - savjeti
u teologiji Crkve 115 - savjeti kod crkve-
nih nauðitelja 115, 116 - koncilski nauk o
savjetima I18, 123.

Federacije klauzurnih red.
- vaZnost udruZivanja 163 - mogu se
udruZivati 162 - poloiaj predstojnice fede-
racije 163.

Fraqievaðki svjet. red
- povijesni razvoj229 - briga prvoga reda
za FSR 243.

H[ierarh[ia
- redovniðki staleZ ne pripada hijerar.
uredenju Crkve 1J 18 - uitanove posv,
Zivota nisu izvan ili pored mjesne Crkve
18.

Identitet
- ustanova posveó. Zivota 135.

Ispovijed
- redovnika i redovnica 89 - i poglavar 90
- ðesto pristupaju sakr. pokore 126 - i
vodstvo savjesti 126.

Ispovjednik
- klauzurnih redovnica 167 - imenuje ga
biskup 167.

Istup
- iz ustanove privrem. ili trajnih zavjeta
183 - po isteku privremenih zavjeta 185 -
za vrijeme trajanja privrem. 186 - trajni
istup 185 - zavjetovanika doZivot. zavjeta
189 -za ustanove papinskog prava dozvolu
daje Apostolska Stolica 189 - istup iz
ustanove biskup. prava 186, 189 - istup i
oprost od zavjeta 190.

Izbori
- posredni i neposredni 270 - za poglava-
ra, sluZbe 86.

lnzeó,e
- pojam i svrha 18 - podjela izuzeé,a 19 -
utemeljenost izuzeóa 20 - povijesni razvoj
21 - u novom Zakoniku 26 - izuzeôe i
vlastito pravo 53 - i pastoral redovnika 147.

Jurisdikcija
- poglavara 79.

Kapela
- svaka redovniðka kuéa neka ima kapelu
65, 66,7L.
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Kapelan
- voditelj dru5tva vjernika 241, - tko ga
imenuje 241.

Kapituli
- opéi i njegove odredbe 47 - vrste kapi
tula 91, 92 - generalni kapitul 91 - gene-
ralni kap. bira vrhovnog voditelja 92 -
prijedlozi poslani na gen. kapitul 92 -
monahinje nemaju generalnog kapitula
157 - kapitul kongregacija samostojnih
samostana 157.

Kapituli mjesni 92.

Karizma i sud Apostol. Stolice 248, 249.

Katehizacüa
- u redovniðkim kuóama 149.

Kazneno pravo

- u Zakoniku je ograniðeno 273,274.

Klauzura
papinska klauzura 32,164 - nova klauzura
monahinja 164 - >konstitucionalna< klau-
zura 164 - izlazak iz klauzure 165.

Klauzurne redovnice
- ograniðena sloboda 156 - i trajno obrazo-
vanje 166 - koje ovise o redov. poglavaru
252 - same donose svoje konstitu cije 252,
253 - nemaju generalnog kapitula 253.

Koludrice
- osnivanje kuéa 66 - broj ðlanova u kuói
68 - ukidanje kué,e 72, 73 - ispovijed
kolidrica 89, 90.

Konferencija vi5ih poglavara

- njezina uloga 47.

Kongregacije
- samostojnih samostana 157.

Konstitucije
- znaðenje konstitucija 40,41,44 - Crkva
ih potvrduje 80 - Zakonik i konstitucije 44.

Kontemplacija
- svaka ustanova spaja konternplaciju s

apostolatom 124,126 - jedinstvo s Bogom
je izvor apostolata 126 - kontemplacija je
zadaéa redovnika 128 - svrha kontemplati-

vnih ustanova 130, 131 - pastoralna djelah
nost kontempl. 149.

Krunica
- Stovanje B. Djevice Marije 125.

Kuóa
- za osnivanje traZi se suglasnost dijecez.
biskupa 66,68,266 - osniva vrhovni pogla-
var ili prov. kapitul 66 - kanonski uvjeti
za osvnianje kuée 68, 69 - osnivanje kuóa
koludrica 66 - poglavari kuéa 79 - kuóa
podloZna vrhovnom poglavaru 84 - ukida-
nje kuée 173, L75,272,275 - ukidanje se

donosi formalnim dekretom 72, 74 - za
ukidanje se ne traZi pristanak biskupa 266

- filijalne kuée271 - koja kuóa je >glavna<
173 - oZivljavanje kuóe 271.

KuSnja
-kod prelaska u drugu ustanovu 181, 183.

Laici
- u djelovanju Crkve 148 - laiðki staleZ 17.

Laiðka bratstva sv. Dominika
- povijesni razvoj 229.

Laiðke ustanove

- koje su ustanove laiðke 134 - apostolsko
djelovanje takvih ustanova 134.

Liturgüa
- redovnici u duhu Crkve obavljaju liturgi-
ju 124 - lit. spada na poglavarsku duZnost
82.

Miraz
- ne traZi se 166.

Molitva
- stalni Zivotni odnos s Bogom 124,727 -
posveéeni neprestano njeguju duh molitve
724.

Monasi i biskup
- nisu podloZni nadzoru biskupa 161.

Monasterium
- ta rijeð u konstitucijama 158 - ovisnost o
poglavarima muðkog reda 159 - opravda-
nost te ovisnosti 159.

Monialis
- znaðenje i povijest rijeði 158.
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Nadarbine
- nastaju razvojem feudalizma 146 - samo-
stani i nadarbine 146 - n. danas gube
vaZnost 147.

Nasfedovaqie Krista
- to je zahtjev redov. Zivota 12L, 123, 124.

Neznaqie prava

- ne opravdava 193.

Nova5tvo

- nov. je poöetak redovniðkog odgoja 94

- primanje u ustanovu 94,95 - uvjeti za
primanje 94,95,96,97 -tko prima u nov.
95 - zapreke kod primanja 97, 98 - koji
dokumenti se traZe 98 - svrha novaStva 99

- kuéu novaðtva osniva i ukida vrhovni
poglavar 99 - odgoj novaka 99, 100, 103 -
apostolske vjeZbe u nov. 100 - novaci se
ne bave studijem 105 - trajanje nova5tva
701,102 - odsutnost iz kuóe nov. 102,254
- prekid novaðtva 256 - produZenje nov.
105 novak moZe napustiti ustanovu 105,
185

Obrazovanje
- program obrazovanja 108 - sadrZaj obra-
zovanja 108, 109 - permanentno obrazova-
nje 107 - obrazovanje klauzurnih redov-
nica 166.

Odgoj
- odgojna razdoblja 93 - odgoj i samood-
goj 93 - odgojni plan 93 - odgoj odgojite-
lja 104 - suradnja zajednice 104 - trajni
odgoj i duhovni äivot 127.

Odgojni progrâm
- svaka ustanova mora imati odgojni pro-
gram 103, 254 - program odgovara duhu
ustanove 254.

Opat
- opat kao duðobriZnik 146.

Ordinarä
- redovniðki poglavar je ordinarij 251.

Osnivaqie ustanova

- mjerodavna vlast 56 - Apostolska Stol.
odobrava nove oblike 80, 170 - biskup
kao osnivað 170, l7l, 173 - potvrduje
konstitucije 171 - uvjeti za osnivanje 57 -
redov. ustanova se osniva za stalno 171.

Otpuðtanje
- kada opóe pravo nareduje otpuðtanje
192 - odluka mjerodavne vlasti 192 -
razlozi otpuðtanja 276, 277 - postupak
kod otpuðtanja I93 - postupak vrhovnog
voditelja 194 - uðinak otpustanja 196 -
odnos ustanove prema otpuðtenom 197 -
samim ðinom otpuðteni 191 - postupak
poglavara 191.

Papa

- najviði poglavar ustanova 209,

Pastoral

- pojam pastorala 148 - obuhvaéa navjeð-
óivanje, posveóivanje i dijakoniju 148 -
pastoral i redovniðki identitet 149 - pasto-
ral redovnika 130 - Zupni pastoral i redov-
niðka karizma 149 - suradnja medu apo-
stolskim djelatnicima 140.

Poboåne vjeZbe

- one su duhovno blago ustanova 125,128.

Poglavar
- svrha poglavarske sluZbe 78 - niZi i vi3i
poglavari 83, 95 - poglavarska sluZba mora
biti privremena 84 - nutarnji poglavari 79

- potvrda izbora poglavara 85 - savjetova-
nje prije imenovanja 86 - vlast i prava
poglavara 79 - predstavnik BoZji 80 -
posluðan volji Boäjoj 81 - vrði vlast u
granicama prava 80 - odreduje Sto treba
ðiniti 81, 269 - njegove asketsko-pasto-
ralne duZnosti 82, 83 - mora boraviti u
zajednici 89 - njegovo naredivanje je od-
govorno T70 - moäe biti uklonjen sa slu-
Lbe 85,279.

Pohod

- to je duZnost poglavara 88 - sluZi unapre-
divanju redovniðkog Zivota 88 - na öto se
odnosi pohod 88.

Pohod biskpa
- biskupov pohod i redovnici 143 - sluZi
otklanjanju zloupotreba 145 - ðto obu-
hvaóa biskupov pohod 144, 145 - pohod
ustanova biskupijskog prava 175.

Poludjeli
- za trajanla privremenih zavjeta L87.

Posluh

- vrste u Novom zavjetu 714 - prema Evan-
delju 248 - kako treba sluíati270,279.
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Postulat
- priprava da netko bude primljen 94.

Postulacija
- i postavljanje u poglavarsku sluZbu 86 -
kada je dopu5tena 86.

Posveóenje

- pojam posveóenja 122 - posveéen Zivot
se njeguje molitvom i pokorom 126 -
posveéenje i zalednica 127.

Povlastice

- protivne opéem pravu 254.

Predaja
- zdrave i zakonite 42, l7l - sadrZaj
predaje 171,135.

Prelatura personalna

- i redovniöke ustanove, njihova autono-
mija252.

Prelazak
- u drugu ustanovu 181 - prel. redovnika
privremenih zavleta 182 - prel. redovnika
doZivotnih zavjeta 181 - prelazak monahi-
nja 181, 182-prelazak iz ustanove biskup.
prava L82 - redovnika u svjetovnu usta-
novu 183.

Prerqieðtaj
- kod samostojnih samostana ne postoji
156.

Primaqie u ustanovu
- u redovniðki Livot 94,95,96 - lraåi
zrelost i prikladnu narav 96 - koji doku-
menti se traZe 98 - ponovno primanje
zakonito izaölog 188.

Provincija
- osnivanje provincije 32, 59,60, 63 -
osnivanje provincije i ordinarij ó3 - dekret
osnivanja 63 - mjerodavna vlast 60 -
dioba provincije 63 - ustrojstvo provincije
83 - ukidanje prov.74,76.

Provinc[ial
- trajanje sluLbe 278, 279.

Redovnice

- apostolska djelatnost na Zupi 265,266 -
propovijedanje redovnicama 265 - propo-
vijedanje redovnica 266.

Redovniðke ustânove

- to je BoZji dar Crkvi 130 - kleriðke i
laiðke 129 - djeluju u sveopóem poslanju
Crkve 133 - >novost<( ustanova 281 - to je
stalan oblik åivota l2l - postupak kod
osnivanja ustanova 58, 59, 280 - ustanove
osniva biskup 57 - uvjeti za osnivanje 57

- ustanove biskupijskog prava 58 - usta-
nove papinskog prava 59 - odobrenje
ustanova 59 - dioba ustanova 67, 62 -
promjene svrhe ustanove 258 - vjernost
karizmi 259 - ukinuóe redov. ustanove 75

- oZivljavanje red. ustanove 275.

Redovnici ãupnici
- Zupni pastoral i redov. ävot 147, t49 -
suradnja sa Zupnikom 149.

Samostojna kuéa

- pojam samost. kuóe 67 - tko je osniva
68, 69 - regularnih samostana monaha i
monahinja 156 - razlika izmedu muðkih i
Zenskih 157 - njihov poglavar je viði pogla-
var 157 - to su redovito kontemplativni
samostani 157 - trajanje poglavarske slu-
Zbe 85 - ukida ih Apostolska Stolica 73.

Sinoda biskupijska
- i redovniðko zajendi5tvo s Crkvom 133.

Siromaðtvo
- u Novom zavjetu 112 - i bogatstvo L12

- i zajedni5tvo 113.

Sloboda

- redovnik se slobodno daruje Bogu 122

- tri svrhe toga darivanja 122.

Sluäba crkvena
- uklanjanje sa sluåbe 143 - podjeljivanje
sluùbe 742, 143.

Skup$tina (v. Kapituli).

StaleZ redovnika
- to je poseban staleZ u Crkvi 17 - nije
srednji izmedu kleriðkog i laiðkog 17.

Statuti generalni

- ne mogu sadr2ati odredbe protivne op-
óem pravu 255 - mijenja ih generalni
kapitul 255.

Supsidijarnost
- i vrhovni poglavar 84.
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Sveðani zavjeti
- nisu ukinuti 1.67.

Svjetovni red bosonogih karmelióana
- povijesni prikaz230.

Svjetovne ustanove

- nastanak svjetovnih ustanova 2L6 -
osnovni crkveni dokumenti 2L7 - uZako-
niku kanonskoga prava 219 - dva bitna
njihova elementa: posveóeni Zivot i svje-
tovnost 220 - evandeoske savjete prihva-
éaju >svetim vezama( 221, -sama ustanova
odreduje naðin opsluZivanja evand. sa-
vjefa 221, 222, 225 - ne tvore poseban
kanonski stalet 17 - po$toje muðke, Zen-
ske i sveéeniðke svjet. ustanove 219,251-
sveéeniðke svjetovne ustarìove 223, n6,
2il7 - imaju apostolsko poslanje u svijetu
223,226 - apostolat ustanova identiðan je
s apostolatom laika223 -imaju svoj zajed-
niðki Zivot 224, n4 - i svoju duhovnost
225 - ustanove su papinskog i biskupijskog
prava 274 - svrha diskrecije n4,277,281.
- prelazak u drugu ustanovu 198,224 -
napuðtanje ustanove 197,198,224 - otpu-
Stanje iz ustanove t98,224.

Svjetovnost
- u svjetovnim ustanovama 219 - to su
posveéeni kr5óani Sto Zive u svijetu 219 -
svjetovnost ustanova je povezana s posve-
tom i poslanjem222- svjetovne ustanove
pridonose posveéenju svijeta >iznutra<
223 - po svjetovnosti ðlanovi se ustanove
izjednaðuju s ostalim laicima222.

Skolovaqie
- sveóeniðkih kandidata 93.

Tfeéi red
- to je javno dru5tvo 232 - nije ustanova
posveóenog Livota 233, 261 - nije kleriðko
druStvo 234 - provodi apostolski Zivot
235,239 - ima udjela na duhu redovniðke
ustanove 234 - ovisi o prvom redu 262 -
ovisi o biskupu i o Zupi 262, 263 - nadzor
Crkve nadT.r. 237 - voditelj druðtva vjer-
nika 241 - moZe li redovnik biti ujedno i
ðlan T. r. 259, 260 - udruZivanje zajednica
T.r.263

Uðite[i novaka
- uloga njegova 100, 103 - mora biti za slu-

Zbu pripremljen 104 - duZnosti uðitelja
104 - suradnici uðitelja 104.

Ugovor
- za djelatnosti koje biskup povjerava
redovnicima 141 - tko sklapa ugovor i
sadrZaj ugovora l4l, 142.

Ukinuóe
- redovniöke kuée 72 - tko je za to
mjerodavan 72.

Ustanove biskupijskog prava

- imaju svoje vlastito pravo 169, 170 -
podloZnoist papi 172 - ukidanje takve
ustanove 178.

Ustanove posveúenog åivota

- narav redov. ustanove 106 - ustanove
ukida Sv. Stolica 75 - nestanak ustanove 76.

Utemeljiteli
- kojega Crkva prizna i prihvati 250.

Vüeóa (savjeti)

- uloga raznih vijeéa 2ó7 - odnos poglavara
prema vijeóu 87, 268 - vrste vijeéa 92 -
poglavari moraju imati vijeóe 87 - kolegi-
jalno odluðivafie268 - pristanak vijeóa 87

- miðljenje vijeóa 87.

Vikari biskupovi
- kada se pojavljuju 146.

Vizitacäa, v Pohod

Vlast
- izvor vlasti redov. poglavara 173 - dolazi
od Boga preko Crkve 80 - redovita i delegi-
rana 79 - zakonoska, izvrðna 79 - vlast
upravljanja za vanjsko i unutarnje podruðje
40,2L0 - vrhovna vlast 40 - osobna vlast 40

- vlast sluZenja 80, 210.

Vlastito pravo

- pojam i dijelovi vlast. prava 40 - podloga
vlastitog prava 42 - zbirke vlastitog prava
41, 44 - karizma i vlastito pravo 39 - svrha
vlastitog prava 44 - propisi vlastitog prava
135 - Zakonik i vlastito ptavo 47,54 -
vlastito pravo i izuzeó,e 53.

Vrhovni poglavar

- mora imati doZivotne zavjete 84 - opseg
njegove vlasti 84 - i ukidanje kuó,a 72 -
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trajanje njegove sluZbe 84 - i supsidijar-
nost 84.

Zabrana
- uklanjanje redovnika sa sluZbe 143 -
biskup moZe redovniku zabraniti boravak
u dijecezi 139.

Zajednica
- redovnici provode Zivot u zajednici 65 -
boravak u zajednici 65 - broj ðlanova 65

- mora imati kapelu 65, 66 - odgojna
uloga zajednice25T - zajednicu izgraduje
poglavar 82.

Zakonik
- nareduje Sto moraju donijeti konstitucije
45 - Zakonik i vlastito pravo ustanova
44-52,54.

Zavjetovanje
- u poðecima ustanova 200 - zavjet. poði-
nje redovniðki Zivot 99 - sadräai zavjetova-
nja 106, 107 - javni zavjeti 106 - tko
dopuðta privremeno zavjetovanje 103,
105, 10ó, 107 - na zavr$etku nova$tva
polaZu se privremeni zavjetil0T - trajanje
privremenih zavjeta 107 - zavjetovanje
prima zakoniti poglavar 106 - zavjetovanje
i inkardinacija u ustanovu 106 - prijevre-
meno zavjetovanje 103, 105 - iskljuðenje
od slijedeóeg zavjetovanja 186 - razlozi
iskljuðenja 187 - bolest kao razlog isklju-
ðenja 187 - zavjetovanje u ustanovama
biskupijskog prava L7 6.

Znak
- redovnici su znak 249.

Zvanje
- kao uvjet za primanje u nova$tvo 96, 99.

Lrupa

- povijesni nâstanask Lupa 146 - Zupa je
pravna osoba 151 - pojam Zupe u Zako-
niku 150 - pojam Zupnog pastorala 148 -
Zupa i mjesna Crkva 148, 152 - ne moåe
biti redovnicima nametnuta 152 - u redov-
niðkim crkvama 148 - povjerena redovnið-
koj ustanovi 142 - gdje redovnici sami
vode Zupu I49, 152 - ugovor izme<lu bi-
skupa i redov. poglavara 152 - "skupni
Zupniko 280 - djelovanje redovnica na

tupi 265,266 - suradnja izmedu Zupnika
i laika 279.

Zupnik
- sposobnosti Zupnika 154 - obveze Zup-
nika 148, i53 - trajanje sluZbe 154 - odnos
prema redovnicima 149 - postavljanje i
uklanjanje redovnika Zupnika 152,153 -
redov. zajednica ne moZe nadomjestiti
äupnika 153.
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SADRZAJ

Rijeð izvadavaða

Program X. redovniökog tjedna

Kratice

Pozdravi Tjednu

Ambrozije Matuðió: Otvorenje Tjedna

viktor Nuió: odnos ustanova posveóenog zivota prema crkvenoj hijerahiji

Stanko Kos: Vlastito pravo ustanova posveóenog Zivota

Velimir Blaäevió: Osnivanje i ukidanje redovniðkih ustanova,

provincija i kuóa

Stjepan Vuðemilo: Uprava ustanova posveóenog Zivota

Hadrijan Borak: Odgojna razdoblja u redovniðkim ustanovama . . . .' .

Marijan Bi$kup: Evandeoski savjeti u Zivotu redovnika

Mariangela I'igriê.2 Duhovni Zivot ustanova posveóenog Zivota

u novom pravu

Jure Brkan: Apostolat redovniökih ustanova

Bono Zvonimir Sagi: Redovnici i Zupe

Ante Stantió: Pravo monaha i klauzurnih redovnica

Lucija Marinovió: Redovniðke ustanove biskupijskog prava

Stanko Kos: Odvajanje od ustanova: stupnjevi i postupak

Jozo lvió: DruZbe apostolskogZivota u novom pravu . . .ì. . . .

Kornelije Sojat: Pravo svjetovnih ustanova

Augustin Z. Kordió: Dru5tva vjernika i ustanova posveóenog Zivota

Rasprava: Prvi dan (1.9.1987.) . . ; . !

Drugi dan (2.9.1987.)

Tieói dan (3.9.1987.)

Inviolata Graðanin: Zavr5na rijeð

Hadrüan Borak: Stvarno kazalo

Albertina Baóak: Kazalo kanona

SadrZaj
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56
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93

110

121

129

146

1s6

t69

180

200

215

228

247

253

266

282

285

293
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