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RIJEÕ IZDAVAðA

Deveti redovniëki tjed.an (odràan u Zagrebu 1985.)
zanimljivom i aktualnom ternorn suvrernenog redovniëkog
nici i promicanje ljudskog d.ostojanstvøo.

pozabavio se
iivota >>Redov-

Sa zadovoljstvom objavljujemo radove Tjedna. Jedino nedostaje vri-
jedno predavanje g. JoÈ,e Ramovla >Mladi i ljudsko dostojanstvo<.

Glavna uporilta sadrløja predavanja obuhvaéena su izvjeltajima s
radnih skupina i raspravom na Devetom redovniökom tjednu.

Zagreb, srpnja 1987

Izdavaë:
Konferencija VRPJ i Unija VRPI
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PROGRAM
3. rujna 1985:

9,00 sati - OTVORENJETJEDNA: g. Ambrozije Matu5ió,
predsjednik KVRPJ
g. Mirko Mihalj: LJUDSKO DOSTOJANSTVO -
psiholoSko-antropoloðki vid

L0,45 sati - RAD U SKUPINAMA
12,1.5 sati - EUHARISTIJSKO SLAVLJE - predvodi zagrebaðki

pomoóni biskup mons. Mijo Skvorc
16,00 sati - o. MarijanVugdelija: ODGOJ ZALJUDSKO

DOSTOJANSTVO KROZ VJERNOST BIBLIJI
1200 sati - RAD U SKUPINAMA
18,30 SAti _ IZVJESTAJ O RADU U SKUPINAMA

4. rujna 1985:

9,00sati-o. JureSimunovié: ODGOJ U LJUDSKOM
DOSTOJANSTVU I RAST U CRKVENOSTI

-s. BoZidara Goliðnik: LJUDSKO DOSTOJANSTVO I
VJERNOST KARIZMI VLASTITE REDOVNIÕKE
USTANOVE

11,00 sati - RAD U SKUPINAMA
12,15 sati - EUHARISTIJSKO SLAVLJE - predvodi g. Ambrozije

Matu5ió, predsjednik KVRPJ
L6,00 sati - g. Zvonimir Kureðié: LJUDSKO DOSTOJANSTVO I

METODOVO DJELO
17,00sati-SUSRET SA SUDIONICIMA XIV. INTERKONFESIO-

NALNOG SUSRETA REDOVNICA

5. rujna 1985:

9,00sati -g.JoLe Ramov5: MLADI I LJUDSKO DOSTOJANSTVO
L0,30sati-RAD U SKUPINAMA
12,15 sati - EUHARISTIJSKO SLAVLJE - predvodi o. Spiro Marasovió
16,00 sati - s. Tärzicij aTunj ié : OSTVARIVANJE LJUDSKOG

DOSTOJANSTVA U ZAJEDNICAMA REDOVNICA
17,00 sati - RAD U SKUPINAMA
].8,3OSAti-IZVJESTAJ O RADU U SKUPINAMA

6. rujna 1985:

9,00 sati - o. Josip Óuruó: OSTVARIVANJE LJUDSKOG
DOSTOJANSTVA U ZAJEDNICAMA REDOVNIKA

10,1.5SAti-OKRUGLI STOL PREDAVAÕA _ PLENARNA RASPRAVA
12,15 sati - ZAVRSNE RIJEÖI TJEDNA: m. Inviolata Graðanin,

predsjednica UVRPJ
12,35 sati - EUHARISTIJSKO SLAVLJE - predvodi o. Josip Sremió
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POZDRAVI TJEDNU

Najlepie se Vam zahvaljujem na Vaíe vabilo na 9. redovnilki teden v
Zagrebu od 3. do 6. septembra 1985. Zal mi ni mogoëe priti zaradi drugih
obveznosti. Vsem redovnicam in redovnikom, zbranim na redovniíkem
tednu v Zagrebu, ob obravnavanju tako pomembne tennatike poliljam
prisrðne pozdrave in najboljle íelje za uspeh tedna. Spominjam se Vas v
molitvah in pri evharistiëni daritvi inVam åelim vsega Boljega blagoslova.

Mons. Dr. ALOJZIJ SUSTAR
nadbiskup

Sa zahvalnoíóu potvrdujem primitak valeg dopisa u kojem me pozivate
da sudjelujem na ovogodilnjem Redovniðkom tjednu, od 3. do 6. rujna u
Zagrebu.

Zbog unaprijed utvrdenog pastoralnog programa u svojoj Nadbiskupiji
nije mi moguée sudjelovati u radu Tjedna.

Svim sudionicima Redovniökog tjedna äelim mnogo uspjeha i obilje
Boäjeg blagoslova !

Mons. MARIJAN OBLAK
nadbiskup

Zahvaljujem na Vaiem pozivu od 30. srpnja 1985. na Redovniðki tjedan,
koji ée se ove godine odriati od 3. do 6. rujna u Zagrebu.

Nadam se da ée okvirna tema, kao i elementi godine mladih i jubilarne
godine sv. Metoda uroditi obilnim i trøjnim plodovima.

Posebno àelim da u ovoj godini, kada se spominjemo 20-te godilnjice
II. vatikanskog sabora - svaka redovniëka zajednica nastoji ostvariti sve
poticaje i sve putove >Perfectae caritatis<.

Za sad ne mogu niíta predvidjeti s obzirom na svoje sudjelovanje. Samo
zato lto je to neposredno nakon Katehetske ljetne lkole u Sarajevu.
Ukoliko ipak stignem do Zagreba, rado éu sudjelovati barem koji dan na
Tjednu.

Sve redovniéke zajednice, kao i sve sudionike, predavaðe i organizatore:
pozdravljam i blagoslivljam u Gospodinu !

Mons. ÓIRIL ros
biskup
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Pozdravljam sve sudionike 9, redovniðkog tjedna i àelim potpuni uspjeh
osobito u promicanju dostojanstva ðovjeka i poticanju mladih u spoznava-
nju trajnih vrednota i ðovjekoljublja prema svim ljudima naleg planeta.

Mons. IVO GUGIÓ
biskup

Iskreno se Vam zahvaljujem za vabilo na letolnji >Redovniëki tjedan<
od 3. do 6. IX. v Zagrebu. Zelo rad bi se udelelil, a mi ne bo mogoöe,
ker imamo istoðasno v Mariborski fkofiji Pastoralni teðaj za duhovnike in
vse pastoralne delavce laike.

Vam osebno, predavateljem in vsem udeleíencetn, poliljam prisrëne
sobratske pozdrave z ieljo najVaíe delo spremlja obilje Boijega blagoslova
in priprolnja Device Marije.

Mons. Dr. FRANC KRAMBERGER
biskup

:¡t {.

,* :i< {.
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Organizatorima i sudionicima 9. redovniökog tjedna i,ele puno uspjeha u
radu i íalju svoj blagoslov

Mons. SLAVOMIR MIKLOVS i
Mons. Dr. JOAKIM SEGEDI

biskupi

Zahvaljujem se Vam za povabilo na Redovnilki teden, ki bo od 3. do 6.
septembra 1985. v Zagrebu.

Hkrati Vam sporoëam da se ne bom mogel udeleàiti, ker 8. avgusta
odputujem v Kanado in bom tarn do 20. septembra 1985. Nalim izseljencem
bom oznanjal Boijo besedo in jih utrjeval v veri in zvestobi do Boga.

Tako me imajte za opraviðenega.
Prosim Boga nøj podeli Redovnilkemu tednu svoj blagoslov.
Pozdrav v Gospodu !

Mons. Dr. JOZEP SMEJ
biskup

Srdaöno pozdravlja sve sudionike Devetog redovniðkog tjedna i ieli puno
uspjeha u radu

Mons. Dr. KARMELO ZAZ,INOVIÓ
biskup
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Nisam siguran da li éu radi ovogodilnjih obveza i okolnosti moéi barem
djelomiëno sudjelovati na Redovniðkom tjednu, ali veó sadø åelim puninu
svjetlosti i snage Duha u ovorn znaðajnont radu. Sama tema "Redovnici i
prornicanje ljudskog dostojønstvar< vrlo je znaëajna i zanimljiva, osobito
ako se promatra u osobnom suobliöenju sa voljorn Gospodinovom. No
ovogodilnji susret ima i svoju novinu i u tomu lto ée, kako pilete, >biti
upriliëen i redovniëki medukonfesionalni susret<<, koii se tih dana odràava
u Zagrebu,

Uz bratski pozdrav u Gospodinu molimo zajedniëki za puninu Gospo-
dinovih milosti u ovotn suvrernenotn i znaöajnom poslu

Mons. MATIJA ZVEKANOVIC
biskup

*:t:ß

***

Redovniðkorn tjednu íelim Bolji blagoslov i potpuni duhovni uspjeh

Mons. PAVAO Z¿.NlÓ
biskup
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Ambrozije Matu"fié, predsjednik KVRPJ

OTVORENJE TJEDNA

Uzoriti kardinale,

P reuzv ií eni gos p o dine nødb is kup e,

draga braóo i sestre !

S osobitom radoíéu pozdravljam zagrebaðkog nadbiskupa i predsjednika
BKJ-u, uzoritog gospodina kardinala Franju Kuharióa. Vaía nam je prisutnost
draga, VaJa rijeë potrebna i ohrabrujuóa. Zahvalni smo Vam za poklonjeno
vrijeme i pal,nju, za ljubav koju nam iskazujete.

Srdaöno pozdravljam i apostolskog pronuncija u Beogradu preuzviíenog
gospodina Francesca Colasuonno. Val prvi nastup u naloj crkvenoj javnosti
bio je u Zagrebu na blagdan Duhova, 26. svibnja ove godine. I prvi susret s
nama redovnicima i redovnicamø dogaãa se u ovom gradu. Izral,avamo Vam
iskrenu dobrodoílicu i molimo Gospodina daVaie poslanje na ovom raskriiju
naroda, vjera i kultura bude korisno svima.

Iskreno pozdravljam i tajnika BKJ-u mons. Vjekoslava Milovana, koji je
ðesto s nama i uvijek sa zanimanjem prati nal rad.

Zapoðinjemo s radom IX. redovniëkog tjedna. A svaki poðetak ima u sebi
nelto tajnovito i >zavodljivo<. Zato i privlaði. Izvor je novih radosti i nadanja.
Radost je za nas sadriana veó u samoj ðinjenici da smo tu, da smo opet
zajedno. Radost je i to lto ovaj nal Tjedan taje. Protekle godine tolika
nastojanja i steðena iskustva svjedok su naíe trajne brige da istinski i cjelovito
olivotvorujemo røzliðite darove Duha, kojima su obdarene nale zajednice, i
da poklanjamo svoju ljubav svima kojima smo posløni. Radujem se vaíem
dolasku i toplo vas sve pozdravljam.

Znamo, medutim, da je uvijek moguó,e i potrebno iéi naprijed. U nalem
vremenu to, uz ostalo, znaëi biti s drugima u brigama, pitanjima i djelovanju.

Nale vrijeme mnogi doiivljavaju i proglaíuju kao vrijeme izgubljenih
sigurnosti. Prevladava osjeéaj da imamo malo tla pod nogama. Mnogo toga
izgleda protivno livotu, besmisleno, neizdrí,ivo. Thkvo ozraëje, jasno, najvile
pogada ðovjekø. I sigurno ne bismo tome posveéivali toliku pozornost da to
vrijeme nije nale, da ne teðe s n'ama i u nama. Ono je naía moguénost i nal
zadatak.

I u svim vremenima ðovjek je tragao za istinom o sebi. Vlastiti livot za
njega je uvijek osnovni problem, od kojega ne moie pobjegnuti. Kao biée
>na puttt<<, muðno se pr"obija do leljenih rjeíenja. Ne pozna savríenih otkrióa
ni konaðnih odgovora.'Vrlo su razliðiti i nose znaëajke vremena u kojem su
i nastali.

ëovjeka zapravo stalno muði i straíi pitanje tko je on. Osobnim razmßlja-
njem i zalaganjem produbljuje spoznaje o sebi i proliruje prostore moói nad
tvarnim svijetom, koji ne idu uvijek ukorak. Zato se dogada da lijepi san o
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buduéoj sreói postane kruta i nepodnosiva zbilja. Svaki korak naprijed
tegoban je i bolan. Istinska objava njegova svijeta, njegovih tamnih dubina,
trajnih ponora ðovjekovø bióa, u kojima se ne zna za bezbriínost i smijeh,
ðesto uvlaðe u dulu osjeéaj potpune nemoói.

Zato je ðovjek nezadovoljan i neumoljivi je tragað za novim oblicima
livota.Cilj mu je stvoriti takve uvjete i takve zajednice koje ée mu odgovarati.

ëovjek je danas zbunjen. Kao da vile ne zna lto znaði biti ëovjek. Sumnja
u svoju ëovjqönost, ne osjeóa radost svoje ëovjeënosti, nego je doåivljava kao
nepodnosivu muku. Tu tragiënu zapletenost i bezizlaznost slika vrlo crnim
bojama mislilac Nietzche: >iTisuéu je ciljeva dosad postajalo, jer je postojalo
tisuóu naroda. Nedostaju joí okovi za tisuéu vratova, nedostaje jedan cilj.
ëovjeëanstvo jol nema cilja.

Ali kaíite mi, braóo moja, ako ðovjeöanstvu jol nedostaje cilj, ne nedostaje
li tada takoder - joí i ëovjeðanstvo samo?<

Nameóe nam se pitanje koliko je uopóe moguée oíivotvoriti dostojno
ðovjeka u takvim prilikama, koje su ðini se >nagrizle< svaku nadu? Covjekov
poloàaj, vjerujemo, nije ipak bezizlazan i bezizgledan, makar i dalje ostaje
pitanje kako oë,uvati ljudsku cjelovitost i ljudsko dostojanstvo? Covjek je
uvijek nelto vile. U njemu se neprestano oðituje telnja za smislom, íto
ukljuëuje otvorenost otajstvu, neðemu lto je veóe i vile, lto u njemu obnavlja
moguónosti i nadilazi svaku odredenost i uvjetovanost sadalnjim povijesnim
i druítvenim prilikama.

Biti öovjek znaði stalno se uzdizati iznad sebe sarnoga. Krlóanin pak zna
da je takvo nadvisivanje samoga sebe nemoguóe bez suradnje s Kristom
Otkupiteljem, koji se snizio da nas uzdigne. Tu istinu snaino naglaíava
francuski mislilac Pascql: ,Ne samo da spoznajemo Boga po Isusu Kristu,
veó i sebe same spoznajemo jedino po Isusu Kristu (...) Izvan Isusa Krista
ne znarno ni lto je nal àivot, ni íto je nala smrt, ni íto je Bog, niti íto smo
mi sami.<

ëovjek ima boíanske temelje. Po Kristu prepoznajemo vlastitu ljudskost,
>vrijednost koju Bog pridaje ðovjeku, (...) svoje dostojanstvo u Kristu<
(RH 20).

Papa lvan Pavao IL ustvrdio je da je ,ðovjek prvi i osnovni put Crkveo
(RH 14). Iz toga proizlaze mnogi zahtjevi za suvremenu Crkvu, koja mora
uvijek na nov naðin voditi raðuna o prilikama u kojima ðovjek livi, da bi
pomogla njegovo istinsko promaknuée. A to ukljuëuje ne sarno njegove
vremenite ciljeve, nego poglavíto njegovu religioznu i duhovnu usmjerenost.
Zato bi Crkva izgubila svaku opravdanost >ako bi se udaljila od svoga
religioznog stoiera prema kojem se usmjeruje, a to je Kraljevstvo Boíje, u
punini svog teololkog smislao (EN 32).

Pitanje promicanja ðovjeka i njegova dostojanstva nije tek problem
druítveno-ekonomske naravi, nego je izravno i izvorno vezan uz svijet vjere,
a to znaði da zanima i obvezuje Crkvu. Boàja rijeö rasvjetljuje smisao i
sadrlaje koji su u slulbi promicanja ðovjeka; objavljuje nam koji je poziv
ë.ovjeka i koje je njegovo konað,no odredenje.

Promicanje ëovjeka sastavni je dio spasenja koje Crkva navjelta. Spasenje
pak cjelovito zahvaéa ðovjeka. Ono je dar koji oðekuje njegov pristanak.
Krléansko spasenje proizlazi iz jedinstvø toga dvostrukog gibanja, u kojem
su nerazdvojno sjedinjeni Boija ljubav i ðovjekov konkretni dâ. Zato je
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prornicanje ðovjeka mjesto vjere, mjesto iskustva Boga, ostvarenje Bolje rijeði
u povijesti, rijeði koja je istina i àivot. KríéansÍvo, naime, nije i ne smije se
svesti na puko navjeltanje. Navjeltaj ima svoju stvarnu telinu i zahtjevnost.
Djelotvoran je ako se pretaöe u naëin íivota i ponalanja, koje ðini vidljivom
spasenjsku snagu evandelja. To je mjesto radanja ðovjekovih sigurnosti, ali i
novih >nemira< koji iznutra sile ðovjeka da to iskustvo priopé.uju drugima.

Promicanje ðovjeka i njegova dostojanstva, lto je i terna ovog Tjedna,
osobita je zadaéa redovnika koji su prihvatili isti "oblik íivota íto ga je
prigrlio Boiji Sin doíavli na svijet< (LG 44). Njegovi íivotni stavovi osobito
vrijede za nas. Tieba otvorenim oðima pratíti potrebe ljudi, njihove probleme
i traÈenja. Bratskiji Z,ivot moguó je samo uz trøjan preobraíaj odnosa,
milljenja i savjesti.

Odgovorni srno za ðovjekovu sudbinu. A ,osobna se odgovornost ne
iscrpljuje u prihvaéanju okolnosti, nego u borbi za odredene okolnosti.
Stvarno, najlakíe je äivjeti sa slabostima vrernena. Thda nam svi prulaju
zaltilu, veé zato lto u njima svi sudjeluju. Svaki od nas u odredenoj mjeri
svojim vrlinama i promalajima stvara svoje vrijeme. Ali nale se dostojanstvo
zasniva na pobjedama nad padom, svojim i svojih blitnjih. Nala je veliðina
u neprestanom nastojaniu oko maksimuma, u guranju svega u najveéu
odgovornost. Od toga su sazdana mjesta nale svakodnevne bitke.

Svakodnevni iivot ne postaje teíi ako u njemu djelujemo odgovorno, nego
vrjedniji. To je podruëje neprekidnog isku"íavanja osobe, izvor samoée koja
nas ne udaljuje jedne od drugih, nego priprema za zbiljsku zajednicu. Tu
anonimnost kojø ispriðava ustupa mjesto osobnoj odgovornosti punoj zahtje-
va. <<

Prionimo uz rad ovoga Tjedna iskreno, zduíno i
koji nas je sabrao u ovo zajedniltvo neka nas prati i

odgovorno
nadahnjuje

. Duh Sveti
u radu!
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Kardinal Franjo Kuharió

POZDRAVNI GOVOR

Draga braéo i sestre u Isusu Kristu !
>Mir vatna!< (Lk 24,36).

S osobitim poltovanjem pozdravljam sve vas okupljene na redovniðkom
tjednu koji danas zapoðinjete u crkvi svetog Kriäa u Sigetu.

Odmøh na poëektu obeóajem da éu ovih dana prikazati za ovaj val susret
svetu misu da po årtvi Gospodina nalega Isusa Krista struji u vale rijeði,
razmilljanja i razgovore - svjetlo Duha Svetoga. Molit óu vam po zagovoru
Presvete Bogorodice to svjetlo da vam pomogne uói lto dublje u sadrÈ,aj teme
koju obradujete >Redovnici i promicønje ljudskog dostojanstva<<.

Drugi vatikanski sabor u svojoj konstituciji "Radost i nadao, govoreéi o
misteriju ðovjeka, kaåe: ,ífakav je i toliki misterij ðovjeka, misterij koji
vjernicima jasno otkriva kríóanska objava. Po Kristu i u Kristu razrjeluje se
zagonetka boli i smrti koja nas, izvøn njegova Evandelja, satire< (GS 22).

Iz teme koju éete obradivati zakljuëujem da àelite razmßliti o svom
konkretnom odnosu prema ðovjeku, imajuéi u vidu njegovo neotudivo
dostojanstvo, upeëøóeno u njemu voljom samoga Stvoritelja i objavljeno
cijenom Predragocjene Krvi Otkupiteljeve.

Sto mogu redovnici i redovnice uëiniti za dobro ljudi medu kojima live i
kojima imaju biti znak i uprisutnjenje same Boije ljubavi? Sto to trebaju ljudi
od vas? Sto n'eba Crkva?

Draga braóo i sestre u Isusu Kristu, dopustite mi da vam u punoj iskrenosti
i poniznosti kaí,em lto je i u dokumentíma Sabora i porukama Papa ovih
zadnjih desetljeéa upuéeno redovniðkim zajednicamø: Crkva, ëovjek, suvre-
meni svijet u svojim dubokim moralnim nevoljama, trebaju valu svetost. Tb
je najuvjerljiviji govor kojim molemo vjerodostojno govoriti ljudima o Bogu,
o Bogu Stvoritelju i Otkupitelju ëovjeka, o Bogu svetom, pravednom i
milosrdnom, o Bogu koji je ljubav (usp. I Iv 4,16).

Sabor kaíe: "Neka redovnici briÍno nastoje da Crkva po njima svaki dan
sve bolje prikazuje Krista i vjernicima i nevjernicima< (LG 46).

Na redovniëki poziv na osobit naëin, u punom znaëenju, odnose se rijeði
Spasiteljeve - da vi >niste od svijeta, nego sam vas ja izabrao iz svijeta< (usp.
Iv 15,19).

Papa lvan Pavao II., govoreói redovnicima i redovnicama 2. veljaðe 1984.,
kale o njihovu posveéenju: "Iz dubine otajstva posveéenja zraöi posebna
pripadnost sarnorne Bogu: pripadnost za koju je sposobna samo osoba,
subjekt svjestdn i slobodan. Ta pripadnost ima narav døra. Ona odgovara na
dar i istodobno izralava dar.<

Vi ste, dakle, svojim posveóenjem svjesno sebe darovali u potpunosti
Bogu. Bog taj dar prihvaóa i vraéa vas k ljudima da u vaíem dostojanstvu
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Bogu darovanih osoba ljudi vide ili makar naslute da je najpunije ostvareno
i njihovo dostojanstvo, ako usklade svoju volju s voljom Boíjom.

Ljudsko dostojanstvo ima izvor u Bogu. Bog mu je zaítitnik i Bog ga
ostvaruje svojim Otkupljenjem, prenoseéi ëovjeka iz tame zla u svjetlost
BoZjeg íivota.

Val konkretan Èivot u siromaltvu, posluínosti i ðistoéi uvjerljiv je znak ito
Bog ðini u ðovjeku koji mu se predaje: ostvaruje Boàji svijet. Thkvi ste
predragocjeni dsr Crkvi i svim ljudima. Thkvi ste moéna duhovna snaga koja
obnavlja Crkvu svjeÍinom novog livota i obogaéuje podneblje svijeta ðistoéom
duhovnog ozraëja.

Vaia svetost bit óe takoder privlaðna snaga za mlade koji traàe zbiljsko
svjedoðanstvo.

Redovnice na Zupama, u bolnicama, uz djecu, bolesne i síromahe, zar
nisu prisutnost Boäje brige za ljude?

Kontemplativne zajednice ! Zar nije njihovim sklopljenim rukama povje-
rena Crkva i svi ljudi?

Redovnici, sveóeniðkim redom ukljuðeni u ministerijalno slulenje Boijem
narodu, zar nisu ëista utoðilta duía da nadu Boga? Smatram da je upravo
karizmatiðko slulenje redovnika u Crkvi da budu uvijek raspoloiivi i
produhovljeni ispovjednici, duhovni voãe dula u punoj istini Evandelja, revni
propovjednici i misionari koji neumorno sluíe potrebama nebrojenih du.la za
njihovo spasenje.

Ali vi ste velika duhovna snaga Crkve ne samo svojim radom nego i
svojom molitvom.

Vama poznati, za siromahe zøuzeti, biskup Helder Camara rekao je
jednom zgodom: >Bit éeí veoma nespretan, dok ne opazil da sklopljenim
rukama moiel mnogo vile uëiniti nego rukama u grðevitom pokretu... Bez
bdjenja proíderao bi me buöni grad ... Da li su ti osobe telke? Ne stavljaj ih
na ramena, nosi ih u srcu! ... Buka koja prijeëi da ðujemo Boiji glas nije
íamor ljudi ni tutnjava grada, ... to je unutarnja tutnjava samoljublja ... Kad
bi znali da je autentiðna ðetvrta dimenzija gledanja Nevidljivoga i doglednica
vjeðnosti !<

Svoje razmilljanje zavríava molitvom: >>Ako mi Ti ne bi dao milosti da se
za vrijeme bdjenja napajam lutnjom, da u nju uronim i da me ona proíme,
kako bih mogao saðuvati unutarnju lutnju bez koje nije moguée ëuti ni Boga
ni ljudelo

Dostojanstvo ðovjeka! VaÈna tvrdnja, veliko pitanje i telko ostvarenje!
Kako oíivotvoriti zaista svoje vlastito dostojanstvo?

ëovjek potvrduje svoje dostojanstvo na najuvjerljiviji naðin kvalitetama
svoga livota, svoje osobnosti. I vi potvrdujete svoje dostojanstvo punom
vjernolóu svoje rijeði koju ste u dan zavjetovanja zadali samome Isusu Kristu
raspetome i uskrsnulome, da oíivotvorujete otajstvo kriàa s nadom uskrsnuéa.
Stoga je yala svetost potvrda i svjedoöanstvo vaíeg dostojanstva. To je dar
ilobodnih i svjesnih osoba koji se ne uzima natrag nego se oíivotvoruje '

svako dnevnom vjernoléu.
Kad bismo pitali vjernike lto rnisle o svojim sveóenicima, redovnicima i

redovnicama; kakve lele vidjeti, ðuti susretati, sigurno bi i oni izrazili na svoj
naðin íelju da budete sveti, da im budete bliíi u sebedarju i poniznosti, da
im budete utoðilte gdje óe otkrivati i primati Kristov mir. Thkvi potvrdujete i
svoje poitovanje prema ljudima, jer poltujete i njihovo ljudsko dostojanstvo.
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Kardinal Roger Etchegaray pi.le: ,ilako redovniëki Èivot budi u Crkvi
svijest boäanske stvarnosti koja u njoj livi a koju je ona, na svom zemaljskorn
hodoëaléu, u opasnosti da zaboravi ... Obnova Crkve dogada se obnovom
redovniëkog /ivotø.<

Neka svakoga i svaku od vas proå,me svjedoðanstvo Apostola Pavla: >>A

ja, Boáe saðuvaj da bih se iëim ponosio osím kriäem Gospodina nalega Isusa
Krista po kojemu je meni svijet raspet i ja svijetu< (Gø|6,14).

Abrahamu je za njegovu vjeru obeóao da ée biti bløgoslov za narode.
Ohrabrite se i budite jakí da svojom vjerom i vi budete blagoslov za Crkvu
u hrvaßkom narodu i u svim narodima u kojima djelujete.

Dok vam zahvaljujem za svako dobro koje ëinite svojim primjerorn,
rijeëju i djelom, molim na vas sve prisutne i na sve naie redovniöke zaied.nice
po zagovoru Presvete Bogorodice obilje Blagoslova Presvetog Ti,oisnø: Oca
i Sina i Duha Svetoga! Amen.

t7



Pronuncij Francesco Colasuonno

POZDRAVNI GOVOR

Draga braéo i sestre u Kristu!

Veoma sam radostan lto sam mogao odgovoriti na val poziv i susrestí se s
vama. Zahvaljujem na ljubaznom pozdravu i Zelim da ovi dani studija i molitve
budu za vas novo obogaóenje u dobru, a plodonosni za Crkvu.

Pozdrøvljam vas takoder u ime Svetog Oca lvana Pavla Drugog. Vi znadete
s koliko ljubavi i brige on govori vama i o vama, redovnici i redovnice. Opipljiv
i vaían dokaz o tome dao je i na svome posljednjem putovanju u Afriku, za
vrijeme kojega je proglasio bløl,enom jednu mladu redovnicu crnkinju, koja je
smréu zapeëatila svoje posveéenje i zavjetovanje Gospodinu. Na kontinentu, gdje
najveéa teånja ðovjeka i íene jest naravno oëinstvo i materinstvo, i u ovom
modernom materijaliziranom svijetu jedna naía suvremenica znala je svjedoðiti
da postoji ono vße ljudsko ostvarenje u duhovnom oðinstvu ili majðinstvu, koje
nagovjelta bogaæna Kraljevstva., Novi uzor stoji pred nama - blaiena Anerita
- da nas ohrabri u nalem svagdanjem odgovoru na BoÈji poziv.

Vidio sam program ovoga Redovniðkog tiedna, koji je sav usredotoðen na
temu o ljudskom dostojanstvu pod raznim vidovima valega osebujnog poziva.
O tim razloänicama govorit óe mjerodavni struðnjaci, koji ée tako iznijeti svoje
znanje utemeljeno na Evandelju, na dokumentima crkvenog Uðiteljslva, na
psihololkim i antropololkim. znanostima i na ßkustvu. Ali u srediltu ovih valih
dana bit ée Euharistijsko slavlje, gdje se steëena znanja skladotvore u sklop novih
odluka donesenih na ugodan pogled Onoga koji o sebi reðe: ,Jedan je vaí
Uéitelj: Krisk<.

Sada poslu.lajte jednu preporuku. Spomenuo sam Afriku. Poznato vam je
da sam, prije nego lto sam dolao u Jugoslaviju, proveo vße godina na tom
kontinentu, gdje se Crkva vrlo brzo liri. Slobodan sam obratiti vam se rijeðima
Drugoga vatikanskog sabora: Pozivaju se kontemplativni redovi ,da osnuju kuóe
u misijskim zemljama ... kako bi medu nekrléanima davali svijetlo svjedoëanstvo
Boijeg veliðanstva i ljubavi kao i jedinstva u Kristu.

Zajednice djelatnog l,ivota ... neka se iskreno pred Bogom pitaju, jesu li
sposobne svoju djelatnost protegnuti na lirenje Boàjeg kraljevstva medu narodi-
ma; mogu li neke svoje sluíbe prepustiti drugima tako da svoje sile ulol,e za
mßije; mogu li otpoöeti rad u misijama mijenjajuói, ako ustreba, svoje konstitu-
cije, no ipak u duhu svog utemeljitelja; sudjeluju li njihovi ðlanovi, prema svojim
silama, u misijskoj djelatnosti; da li je njihov naðin livota svjedoðenje Evandelja
prilagodeno znaëaju i stanju naroda.o (Ad Gentes, broj ëetrdeset)

Tù se zaustavljam. I sebi zami.íljam: kako bi bilo lijepo kad bi se na zavrletku
jubilarne godine svetoga Metoda stanovit broj redovnika i redovnica iz ove naíe
zemlje uputio u misije da bi navjeíóivali >narodima< (ad gentes) Rijeði íivota.
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Mirko Mihalj, Split

LJT]DSKO DOSTOJANSTVO
Psiholo3ko-antropoloðki vid

sto ¡e l¡udsko dostojanstvo?
Pokuðajte se sjetiti tko je za vas dostojanstven ðovjek. Navedite neke

njegove osobine.
U valu kuóu dolazi ðovjek, odrpanac, smrdi alkoholom, svatko od njega

bjeli. Medu osobinama koje ste pripisali dostojaratvenom ðovjeku, moiete li i
jednu pronaói u ovom ðovjeku?

Ako se nað pojam dostojanstva ne moZe primijeniti na svakog ðovjeka, znaði
li to da je ljudsko dostojanstvo za odabrane?

Da li ðovjeku pripada i ljudsko dostojanstvo samim time Sto je ðovjek?
Da li je dostojanstvo ðovjekovo prirodno pravo?
U vaíu kuóu dolazi jedan bískup. Lijepo ste ga primili. Poëastili ste ga. Htieli

ste da ostane jol. Bez sumnje, ta osoba zasluäuje poltovanje. Uostalom, on je
cr kveni do s toj ans tv enik.

Smatramo li da ovaj ðovjek i onaj iz prvog primjera (odrpanac) zasluZuju
i imaju jednako ljudsko dostojanstvo?

Ako smo iskreni samima sebi, priznat óemo da u na3im oðima ove dvije
osobe ne uZivaju jednako po$tovanje. Htjeli ili ne, imanje u Sirem smislu, kao
titula, diploma, poloZaj, ugled, iskustvo, znjanje itd., odreduje nað odnos
prema ljudima.

Poznavajuói taj ljudski pristrani odnos, Isus je cijelim svojim bióem potvrdio
ðovjekovu vrijednost i njegovo dostojanstvo, neovisno o svemu onom 5to ima.
Prisjetimo se, ðime je davao ku5ao Isusa? (Mt 4, 1-11) O tome govori i apostol
Jakov (Jak 2,1-9).

I ljudi koji ne polaze od Evandelja, svojim zdravim razumom dolaze do
toga da ljudsko dostojanstvo nije vezano uz ono Sto ðovjek ima, nego uz ono
ðto on jest. Erich Fromm je to umje5no obradio u svojoj knjizi >Imati ili biti<(.

,Sve lto se ima, moÍe se izgubiti. Vrlo je oëito da je moguée izgubiti
vlasnßtvo koje imamo - a s njim i poloäaj, prijatelje - a u iednom trenutku
ðovjek moÈe, te ranije ili kasnije i mora, izgubiti vlastiti livot. (...)

Ako sam ono ito imam i ako je to lto imam izgubljeno, tko sam ja tada?
Nitko, veó poraleni, slomljeni, patetiëtti dokaz pogrelnog naöina tivota. (...)
Ako jesam ono íto jesam, a ne ono Sto imam, nitko me.ne moÈe li,liti moje
sigurnosti, ili je ugroziti, kao ni moj osjeóaj samobitnostir,.'

Prema Frommu, ljudsko bi dostojanstvo bilo u onome öto öovjek jest, u
bivstvovanju. A naðin bivstvovanja pretpostavlja nezavisnost, slobodu i prisut-
nost kritiðkog uma.'

I Erich Fromm, Irnati ili biti, Naprüed, T,agreb 1979., s. l4l
2 ibid. Usp: s. 124.
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Sliðno je i polazi5te Ernesta Blocha, koji u svojoj knjizi >Prirodno pravo i
ljudsko dostojanstvo< navodi Schillera: >... niSta nije tako nedostojno ðovjeka
kao trpljenje sile, jer ga sila ukida. Tko je vr5i nad nama, ðini nam spornim
niðta manje nego ljudskost; tko je kukaviðki trpi, odbacuje svoju ljudskost."'
Bloch zatim zakljuðuje: >... tako malo postoji ljudsko dostojanstvo bez svr5etka
bijede, kao Sto ne postoji sreóa koja je primjerena ðovjeku bez svr5etka stare
ili nove pokornosti.<a

Iz ovogpro:ølazi da svaki napad na ðovjekovu slobodu umanjuje i njegovo
dostojanstvo. Buduói da je ljudsko dostojanstvo nedjeljivo od ðovjeka, poku-
Sajmo najprije razmi5ljati o ðovjeku.

,Sto je ðovjek? Zivo biée, i,ivotinja, ogranak kraljeínjaka, sisavac, vrsta
primata, primat-ð.ovjek, ali takoder i nelto drugo, nazvan homo sapiens; on
izmiðe ne samo jednostavnoj, veó. takoder i sloíenoj odrednici. Jer, ne radi se
samo o tome da se shvati kako se ðovjekovo bióe izraíava kroz i preko svoje
osjeéajnosti, treba takoder shvatiti da je ludilo sredßnji ðovjekov problem, a ne
samo njegov suvi.lak i njegov manjak.

Tiebamo pokuiati shvatiti - tek smo na poðetku - neðuvenu, nesvrsíshodnu
i svrsishodnu ulogu nerøzumnosti u razumnosti (i obrnuto). Iiebamo razumjeti
da isto kao lto mikrofiziðar upotrebljava logiðki proturjeëne i dopunski nuíne
pojmove da bi razumio pojave koje opala, isto tako i mi moramo ujediniti
proturjeðne pojmove svoga shvaéanja kako bismo razumjeli ëovjeka. Tako red i
nered se protive i dopunjuju u antropololkom samouredenju i nastojanju. Istina
i zabluda se protive i dopunjuju u ðovjekovu lutanju. Tì,ebamo spojiti razumnog
ðovjeka (sapiensa) s ludim ðovjekom (demeru), ðovjekom proizvodaöem, ðovje-
kom tehniðarem, ðovjekom graditeljem, tjeskobnim ëovjekorn, ðovjekom ulivate-
ljem, ðovjekom zanesenjakom, ðovjekom koji pjeva i plele, nestalnim ðovjekom,
subjektivnim ðovjekom, imaginarnim ðovjekom, mitoloíkim ðovjekom, ðovje-
kom u krizi, neurotiðnim ðovjekom, eroßkim ëovjekom, ðovjekom zagadivaðem,
ëovjekom ruliteljem, ëovjekom svjesnim, ëovjekom nesvjesnim, magiðnim ðovje-
korn, razumskim ðovjekom u jednom liku s mnogo naliðja gdje se primat-ðovjek
konaëno preoblikuje u ðovjeka.

Sve se ove oznake rasprluju, sastavljaju i prespajaju, ovßno o pojedincima,
dru.ltvima, trenucima i poveóavajuói nevjerojatnu raznolikost ëovjeð-anstva, ova
se raznolikost ne moíe razumjeti jednostavnim naëelom jedinstva.o)

Premda je nemoguóe definirati ðovjeka, treba zakljuöit da je svaki ðovjek ðo-
vjek, bez obzira na boju koZe, podrijetlo, sposobnosti, stupanj razvijenosti itd.

A rijeð dostojanstvo, prema francuskom rjeðnuku, znaði >po5tovanje kojè
netko zasluZuje<. Dakle , ljudsko dostojanstvo bi bilo po5tovanje koje
ðovjek kao ðovjek zasluZuje. >Naðelo dostojanstva lj]¡dske osobe ukljuðuje
da se s ljudskim bióem ophodi kao s cijljem u sebi.<o

Psiholoðki i antropoloSki gledano, svakom ðovjeku pripada jednako
ljudsko dostojanstvo. Ne postoji niðta ðto bi nekoga ðinilo viðe ili manje
ðovjekom, odnosno ðime bi se mjerilo ljudsko dostojanstvo.

3 Ernst Bloch, Prirodno pravo i ljudsko dostojanstvo, Izdavaðki centar Komunist, Beograd 197, s. 8.
a ibid. s. 8.

I nOgar Morin, Læ paradigme perdu: la nature humaine, Seuil, Paris 1973.
o Petit Robert, Dictionnaire de la langue française, Nouvelle édition, Paris, 1979.
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Dobro znamo, u povijesti i sada, teoretski i praktiðno, Ijudsko dostojan-
stvo nije priznato ni osigurano svakom ðovjeku. Prisjetimo se robovlasniðkog
sustavã, kada je rob bio sveden na stvar. Zenama se donedavno, a ðesto i
danas, ne priznaje ljudsko dostojanstvo. Ali ne idimo daleko, Zar s nama
ne Zivi netko komu mi osporavamo dostojanstvo? Ovo óe nam biti shvatlji-
vije ako poznajemo tri moguóa naðina reagiranja u meduljudskim odnosima,
kako ih iznosi ameriðka komunikolo5ka Skola Palo Alto.

1. PRIHVAÓANfB (potvrdivanje) prva je moguónost reagiranja na
drugu osobu i njezine stavove. Prihvatiti ili potvrditi drugoga i ono ðto drZi
o sebi, najvaZniji je uvjet za sazrijevanje i psihiðku stabilnost osobe.

2. NEPRIHVACANJE (odbijanje). Kako god muðno bilo neprihvaóanje,
ono pretpostavlja da se barem djelomiðno priznaje ono Sto se ne prihvaóa'
Ono-obvezno ne nijeðe stvarnost shvaóanja koje drugi ima o sebi. Zapravo,
postoje oblici neprihvaóanja koji mogu biti izgraditeljski.

3. NIJEKANJE (poricanje) treóa je moguónost koja je sasvim razliðita od
neposrednog neprihvaóanja. Nijekanje se ne odnosi na istinitost ili laZnost onog
Sto drugi drZi o sebi. Ono nijeðe stvarnost drugoga. Neprihvaóanje odgovara
poruci: >Ti ima5 krivo.., a nijekanje: >tri ne postoji5<'- 

William James je negdje zapisao: > Nikakva davolska kazna ne moZe biti
zamiúljena, kad bi bila moguóa, nego biti baðen u dru5tvo i ostati potpuno
neopaZen od svih ðlanova koji ga tvore<.

Ñema su_mnje da takvo stanje dovodi do gubitka >JA<<, Sto je drugo ime za
>otudenje<.7 I Fromm dolazi.do istog zakljuðka: >ljudska se bióa vi5e boje
izopóenosti nego ðak i smrti<.o-Ukoliko je ðovjek zanijekan, izopóen, neopaZen, on se ni ne moZe osjeóati
punim ðovjekom. On je sveden na stvar, sredstvo. S njim se,ne ophodi kao s

>ciljem u sebi<<. Zgaieno je njegovo ljudsko dostojanstvo..Hvale vrijedan je
napor suvremenih psihologa u potvrdivanju ljudskog dostojanstva. Oni jasno

nagla5avaju da je svaki ðovjek slobodno i odgovorno bióe, samo_ spos.obno

odluðivati i izabirati. Täko ðovjek nije statiöko bióe neprekidno postaje i nikada
nije isti.- 

Ovdje posebno spominjem R. Carkhuffa koji tvrdi da svaka osoba ima u
sebi dovoljno snage da sama upravlja svojim Zivotom i nagla5ava kako je protiv
ljudskog <iostojanstva nametati svoje stavove i rje$enja. Razumljivo je da se

ovo ne odnosi na osobe koje su teZe psihiðki poremeêne.
Polazeêi od osnovnog po$tovanja ljudske osobnosti, istodobno promiðe i

ljudsko dostojanstvo. Izradio je i ljestvicu >kojom se treba penjati.<.' 
1. EMPAIIJA ili razumijevanje je sposobnost da se vidi svijet oðima druge

osobe, a da se s njom ne poistovjeti.
2. POSTOVANJE ili briga za drugoga znaöi da se vjeruje kako je druga

osoba sposobna rje5avati sama svoje probleme.
g. sþBCIFlÖÑOsr¡e sposobnôsf da se olak5a drugome da bude odreden

s obzirom na svoje osjeóaje i iskustva.
4. AUTENTIÖNOSTili istinitost znaði sklad izmedu osjeóaja, rijeði i djelovanja,
5. SUÖELJAVANJE ili govorenje onoga Sto jest, znaði ukazivati drugome

kako postoji nesklad izmedu onog Sto kaZe i stvarnosti.

7 PaulWatzlawick i dr., Une logique de la communication Seuil, Paris, 1979
8 Erich Fromm, Inrati ili biti, Naprijed, Zagreb,1979. s. 138.
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6. NEPOSREDNOST ili ono ðto se stvarno dogada izmedu dvije osobe
jest sposobnost razumijevanja razliöitih osjeóaja i iskustava koji se dogattaju
iuodnosimasdrugima.

U ovoj ljestvici vaZno je po5tivati redoslijed. Za svaki istins\i odnos
preduvjet je stvarno uzajamnorazumijevanje i po5tovanje drugogae

I jedan od najutjeöajnihih psihologa, C. Rogers, smatra da je dobrota
osnova ljudske prirode, a ljudski organizam ima prirodnu sklonost razvoja
i rasta prema zdravoj, samoostvarenoj osobi.ru Samoostvarenje je vrhunac
kojem teZi svako ljudsko bióe. Ispunjenju ove ðovjekove teZnje prethode
druge teZnje i potrebe. A. Maslow ih svrstava u pet stupnjeva:

1. osnovne fiziolo$ke potrebe
2. potrebe za sigurnosðóu
3. potrebe za pripadanjem i ljubavlju
4. potrebe za samopoðtovanjem
5. potrebe za samoostvarenjem

Potrebe iz vi3e razine mogu se pojaviti tek kada su ispunjene potrebe
niZeg stupnja. Slikovito prikazano to izgleda ovako:

potrebe za
samoostvarenjem

potrebe za
samopoStovanjem

potrebe za pripadanjem
i ljubavlju

potrebe za sigurnoðóu

fiziolo$ke potiebe

Potrebe koje su na najniZoj razini vi5e su zajedniðke, a one iz vi5e razine
veoma su razliðite. Te su potrebe i naðini njihova zadovoljenja zasebni. One
su viSe ljudske potrebe, a manje Zivotinjske. Sto je vi5i stupanj potreba, to
viðe pojedinacizraùava svoju zasebnost, svoj humanitet i psitioloðlio zdravlje.

Maslow smatra da je odani, njeZni i ljubavlju ispunjeni odgoj u mladosti
i djetinjstvu veoma povezan sa zdravim Zivotom u odrasloj dõbi. Ljubav je
osnovni uvjet za zdrav razvoì pojedinca. Gdje postoji ljubav, moguóe je
medusobno povjerenje, po3tovanje i divljenje. Osoba se osjeóa vrijednom,
a bez ljubavi se osjeóa nevrijednom, praznom, nekorisnom i odbaðenom.
Ljubav ispunja ðovjeka osjeóajima prijateljstva, punoóe i korisnosti. Za
ljubljeniðki odnos znaðajno je podjednako davanje i primanje ljubavi.

U. vi5i stupanj spadaju potrebe za po5tovanjem samoga sebe (samopo5to-
vanje) i potreba za po5tovanjem od drugih ljudi, ðto u pojedinca sti'ara osjeóaj

e R. R. Carkhuff, Petit guide pour I'aide à I'usage des professionnels fonctionnels, C. F I. p.,
Bruxulles, 1977.
r0Ante Fulgosi, Psihologija liðnosti, Skobka knjiga, Zagreb, 1981.
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vrijednosti. A ovaj osjeóaj vrijednosti temeljni je uvjet za normalan rast i
razvoj osobnosti pojedinca. Veoma je vaZno da se taj osjeóaj zasniva na
stvarnim vrijednostima.

U zadnji stupanj dolaze potrebe za samoostvarenjem. Radi se o osobi
koja je postala sve ono Sto je mogla postati. Takva osoba treba biti iskrena
prema sebi jer je neiskrenost prema sebi prvo otudenje. Iz te iskrenosti
prema sebi proizlazi i iskrenost prema drugima i takoder po5tovanje i
priznanje druge osobe. Täko samoostvarena osoba neóe druge iskori5tavati,
nadzirati niti se ogluðivati na Zelje drugih. Ona óe dopustiti drugoj osobi
temeljno dostojanstvo i neóe je poniZavati. Ovako se neóe odnosti samo
prema odraslima veó i prema djeci."

U ovom kratkom izlaganju izostavio sam izrazito katoliðke psihologe i
antropologe. Moäemo primijetiti da se pristupi navedenih pisaca ne protive
naðem shvaóanju. Tämo gdje oni ostavljaju otvorenim pitanje ðovjeka i
priznaju nemoguónost njegova definiranja, mi nalazimo otvorenost ðovjeka
nadnaravnom. Täko svoje shvaóanje ljudskog dostojanstva potkrepljujemo
nadnaravnim u ðovjeku. Kad vjerujemo da Bog stvara ðovjeka, priznajemo
time da ljudsko dostojanstvo nije utemeljeno samo u ðovjeku.

rl A. H. Maslow, Motivacija i liðnost, Nolit, Beograd, 1982.
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M ar ij an Vugdelij a, Makarska

ODGOJ ZA LJUDSKO DOSTOJANSTVO KROZ VJERNOST BIBLIJI

UVO D

Da bismo mogli suditi da li odredeni svjetonazor ili naðin Zivota promiðe
ljudsko dostojanstvo ili ga umanjujg, treba prije toga znati tko je i 5to je
ðovjek' i koje je njegovo odredenje'. A ðovjek se, kao razumno i duhovno
bióe oduvijek pitao: otkuda smo, kamo idemo, zaðto smo stvoreni, loje nam
dostojanstvo pripada i kako moåemo ostvariti svoj ljudski poziv?r Drugim
rijeðima, uvijek je Zelio i Leljet óe da >makar i nejasno dozna koje je
znaðenje njegova ävota, njegove djelatnosti i njegove smrti< (GS, br. 41).
Tä najtemeljitija ljudska pitanja, koja se spontano radaju u srcu svakog
normalnog i zdravog ðovjeka, nije uspjela zatomiti nijedna epoha*. Medutim,
ðovjek se osjeóao i jo5 uvijek se osjeóa nesposobnim da svojim vlastitim
snagama odgovori na ta pitanja koja sam sebi neizostavno postavlja. Uvida
da je sam za sebe nerje5iva zagonetka, >knjiga zapeöaóena sa sedam peðata<<
(Otk 5,1), >otajstvo koje nadilazi granice razuma..'. Nesposobnost da
>otvori tu knjigu i raspeðati njezine peðate<< (Otk 5,3) ispovijeda iT. Ujevió
u svojoj pjesmi Tajanstva kad nariðe: >>Ko sam i ðto sam, ðto óu, ..., /ðto

I Iz konteksa je jasno da biblijsko pitanje: nSto je ðovjek?< (Ps 8,4; Job 7,11) znaði koja je
vrijednost ðovjeka? Drugim rijeðima, to znaði isto $to i pitati: tko je ðovjek? Da bismo izbjegli
krivo tumaðenje tog biblijskog pitanja, tj. tumaðenje u smislu shvaóanja ðovjeka kao predrneta,
mi smo ga nanrjerng parafrazirali s >tko je i $to je ðovjek< (usp. A. HESCHEL, Chi é I'uomo?
(Rusconi), Milano 11976., s. 46),
2 Odgovor na to pitanje od odsudne je vaZnosti za ðovjeka i za druðtvo. Zapravo, slika koju
ðovjek irna o sebi i o svojern odredenju neizbjeZno óe utjecati na sve njegove odluke i stavove,
posebno na podruðju spoznaje i nlorala.
3 Sposobnost da postavlja ta pitanja dio je sanre ðovjekove biti. To je prva znaðajka koja

obiljeZava ljudsko biée i razlikuje ga od svih drugih stvorenja u svijetu. Dosljedno tomu, ako
bi ðovjek prestao postavljati sebi ta pitanja o smislu i znaðenju svojega postojanja, prestao bi
b.iti ðovjek.
a Usp. J. CEVAERT, Il problema dell'uomo,"lorino 1973, s. 9. Premda ni u srcu ðovjeka naðih
dana ta pitanja nisu posvema iSðeznula, ipak moramo priznati, sa Zalo5óu, da je potro5aðka i
uZurbana civilizacija uspjela prorijediti ta pitanja i otupiti njihovu oðtricu. A to je veó znak
raððovjeðenja ðovjeka. A. Heschel vidi najveóu tragediju danaðnjeg ðovjeka upravo u tome >Sto
se on zaboravio pitati: tko je ðovjek?< (Chi, s. 12) U istom smislu drugdje pi3e: >zastra5ujuéa
je stvar da na5a Zemlja noåe biti nastanjena bióima koja su, makar bioloðki i pripadaju vrsti
homo sapiens-a, li3ena kvaliteta koje ðovjeka duhovno razlikuju od drugih organskih stvorenja<
(Ondje, s. 49).
s a. SeLaS, Catechismo biblico (ED), Napoli 1979, s. 21 ; usp. H.W. WOLFR Antropologia
dell' Antico lestamento (Queriniana), Brescia 1975., s. 8. - htjeti svojim vlastitim snagama
protumaðiti misterij ðovjeka, bilo bi preuzetno; to bi znaðilo pretvarati mudrost u ludost, praviti
se jednakim Bogu, koji jedini poznaje posljedni razlog stvari (usp. Job 15,7-9; lzr 30,1-4).
Pavao vi5e puta osuduje tu preuzetnu >mudrost svijeta< (usp. I Kor 20-21). Ukoliko ðovjek
Zeli biti uistinu mudar, onda treba vjerovati Bogu, a ne se oslanjati na samodostatnost svoga
znanja. U toj preuzetnosti i samodostatnosti neki tumaði vide bit Adamova grijeha (usp. B.
VAWTER, On Genesis - Geoffrey Chapman - , London 1977, s.73).
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traíim, kuda idem, za é.im lutam?/ Upla5en sobom svoje suze gutam;/
tajanstvo stvari i ùivota zebe,l ne poznam niðta, a najmanje sebeo.o Pravi i
potpuni odgovor na ta dubinska ljudska pitanja ðovjeku moZe dati >jedino
Bog, koji je stvorio ðovjeka na svoju sliku" (GS,41).'On je to i uðinio
svojom objavom, koja je pohranjena u Pismu, i posebno objavom >'U Kristu,
svome Sinu, koji je postao ðovjekom< (GS,41;usp. Otk 5,5),oU toj objavi
>ocrtava se pravi poloZaj ðovjeka, ..., i moZe se upoznati ispravno njegovo
dostojanstvo i poziv< (GS, 12). NaS je zadatak da u svjetlu te objave vidimo
koje dostojanstvo pripada öovjeku i kako on svoj poziv u svijetu moZe
rspunltl.'

Biblijska objava posjeduje dva naðela za utemeljivanje i odredivanje
ljudskog dostojanstva: stvarateljski i kristololki. Prvi tvrdi da je ðovjek
stvoren na sliku BoZju. Drugi nas uvjerava da je slika BoZja u ðovjeku,
nakon Sto je grijehom praroditelja bila nagrdena, otkupiteljskim Kristovim
djelom ponovno obnovljena i joð viðe promaknuta. I jedna i druga ðinjenica
tvore ðvrsti temelj neizmjernoga ðovjekova dostojanstva. Na to je veó
upozorio Leon Veliki u svojoj ðuvenoj boZiónoj propovijedi gdje ðitamo:
,'Covjeðe, preni se, i upoznaj dostojanstvo svoje naravi. Sjeti se da si stvoren
na sliku B.qZju. Premda se ta slika pokvarila u Adamu, ipak je obnovljena
u Kristu<. " Mi óemo se u svom izlaganju zadråati na prvom naðelu. Polazeói
od izvje5óa o stvaranju ðovjeka û knjizi Postanka, nastojat óemo oslikati tko
je i Sto je ðovjek u stvarateljskim BoZjim naumima i kako on treba Zivjeti
da bi ostvario svoje odredenje.

Oov¡r,r u STvARATELJSKIM BoZJIM NAUMIMA

Biblijska religija ima svoje vidjenje ðovjeka. Zapravo, >Biblija nije u
prvom redu videnje koje ðovjek ima o Bogu, nego videnje koje Bog ima o
ðovjeku. Biblija nije ðovjekova teologija, nego BoZja antropologija koja se

ó Navecleno prema V. PAVLETIC, tJjevié, U raju svoga pakla (SN LIBER), Zagreb 1978, s.

50. Ne naðavði u sebi zadovoljavajuóe rjeðenje svoga misterija, ðovjek je primoran da smisao
svojega postojanja traåi izvan sebe, da se otvara transcedenciji. To otvaranje tvori bitnu
s3stavnicu ljudskog bióa.
' Usp.i H. W. WOLFR Antropologia, s. 284. - Prirodne znanosti su tu bespomoóne; ta

problernatika prelazi njihove okvire i mjerodavnosti. Makar su psihologija, biologija i sociologija
qastojale istraZiti narav ðovjeka, on je i dalje ostao za njih potpunâ zagonetka.
o Veó je K. Barth naglasio da je dijalog s Biblijom jedino mjesto gdje ðovjek moZe uistinu
razumjeti samoga sebe i upoznati svoje ljudsko odiedenje. Drugovanje s tom knjigom dovodi
nas do susreta s Bogom, koji je u Isusu Kristu objavljen i definiran kao Emanuel - s nama
Bog, ili Bog za ðovjeka. Na taj naðin Bog je u5ao u ljudsku povijest i svaki mu nara5taj mo2e
uvijek iznova postaviti pitanje: tko je i Sto je ðovjek?Thj dijalog omoguóuje ðovjeku da skine
veo s otajstva svog biéa i da upozna svoje odredenje (usp. poseb{ro K. BARTH, Die kirchliche
Qogtnatik IIll2: Die Lehre von dcr Sclôpfung -EVZ)-, Zürich' 1959.
e Samim time Sto je ðovjek pozvan u postojanje njegov Zivot mora imati neki smisao i znaðenje.
Covjek nije pozvân, a ni sposoban, da dadne sam po sebi znaðenje svojem Zivotu i radu. Njegov
jg zadatak i poziv da otkrije to znaðenje i da se angaZira u smjeru njegova ostvarivanja.
'u LEON VELIKI, Senno in Nativitate Domini 72.6: PL 54,217-218. - I sama rimska liturgija
slavila je stvoreno i otkupljeno dostojanstvo ðovjeka: "Deus, qui humanae substantiae
dignitatem mirabiliter condidisti et mirabilius reformasti...<.
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bavi ðovjekom i onim ðto on iraâi, prije nego samom naravi BoZjom 11. A
najizvrsniji saZetak te teolo5ke antropologije u SZ-u nalazi se u izvje5óima
o stvaranju ðovjeka i svijeta (usp, posebno tekstove: Post"J.,26-27;2,7.15-
18.23; 3, 1.-23; 5,1). U onome Sto slijedi iznijet óemo ukratko, glavne
sastavnice toga Boäjeg videnja o ðovjeku, njegovu pozivu i odredenju. Na
temelju tih.uvida, koji nam daju BoZju istinu o ðovjeku, same od.sebe óe
izroniti ðovjekove duZnosti i njegova prava.

1. Bióe stvoreno na sliku Boàju

Öitava biblijska antropologija, posebno starozavjetna, ima svoje polazi5te
i utemeljenje u tvrdnji da je ðovjek slika BoZja (Post 1, 26-27). Zapravo,to
su prve rijeði koje susreóemo o ðovjeku u Bibliji; i istodobno najuzvi5enija
i najzama5nija tvrdnja koja je ikada izreðena o ðovjeku. Sam Bog tu definira
öovjeka kao ,rsvoju sliku, sebi sliðna< (1,27).:1o je biblijska doktrinalna suma
o ðovjeku. Sve ono Sto je poslije reöeno o njemu u Bibliji samo je podrobnije
tumaðenje onoga Sto je veó sadrZano u toj poðetnoj tvrdnji. S pravom su
stoga te rijeði nazvane^ >carta magna humanitatis< (velikom poveljom
ljudskog dostojanstva)." One su vrlo uspje5ne za poniranje u otajstvo
ðovjeka. Svaka epoha nastojala je u tom proglasu ðitati svoje vlastite najvi5e
ideale o ðovjeku. Sve nas to obvezuje dau istraZivanju ljudskog dostojanstva
podrobnije raspravimo o znaðenju i dometu te jedinstvene ljudske oznaðnice.
PokuSat óemo najprije utvrditi toðnu domet toga izriðaja u Post 1,26-27, gdje
se po prvi put pojavljuje tema ðovjeka kao slike BoZje. Potom óemo predo-
ðiti razvoj koji je ta tema imala unutar starozavjetne biblijske literature.

a) Post 1,26-27 - Biblijsko izvjeSóe o stvaranju ðovjeka i svijeta (Post
1,1-31) jasno istiðe jedinstveni poloZaj öovjeka u svijetu. On se tu prikazuje
kao remek-djelo BoZjeg stvarateljskog pothvata, kao krunu svih stvorenja.
Premda je i on BoZje stvorenje, ipak se on duboko razlikuje od svih drugih
stvorenih bié,a. Zapravo, jedino on posjeduje takve znaðajke da moäe biti
oznaðen kao >>slika< (selem) i >sliðnost< (demut) BoZja. Da ðovjek ima u
sebi ne5to boZanskoga, to je bio zajedniðki uvid svih ljudi u starini, bez
obzira kojoj kulturi i civilizaciji pripadali. ra Ipak je to osvjedoðenje najjasnije
i najsnaZnije izraíeno u biblijskom izvje5óu o stvaranju ðovjeka. BoZja
namjera i njezino ostvarenje izraâeni su tu slijedeóim rijeðima: >>Naðinimo
ðovjeka na svoju sliku, sebi sliðna ... Na svoju sliku stvori Bog ðovjeka, na

rr A. KESCHEL, Li uomo non é solo, Milano 1970, s. 135; usp. ISTI, Chi, s. 113. To su rijeði
poznatog Zidovskog mislioca, ðovjeka koji je dobro poznavao biblijsku misao. U tom smjeru
ide i ispovijest uVjerovanju gdje molimo da je Isus siSao s nebesa >'radi nas ljudi i radi na5ega
spasenja". I oci II. vatikanskog sabo¡a tvrde da je Bog htio da istina objave bude zapisana u

lJ:i";','ijilJffg;#,iï,å;'Jü'J',,'lù;,?iliiî;'l,l?ilì"¿"1,j""?1"".u¿:i:".1å;ïi",í:'ll¡,,¿#:il;
sabora Pavao VI. je izrijekom rekao da je ona >sva u sluZbi i na korist ðovjeka< (Discorso di
cþiusura del Concilio,7.12.1965, br. 8).
12 Sasvim logiðno, If. vatikanski sabôr prije nego je preðao na odredivanje prava i dufnosti
ð^ovjeka suoðio se s antropologijom (usp. GS, 22).
'r R. DAVIDSON, Genesrs 1-11 (The Cambridge Bible Commentary), Cambridge 1973, s.24;
W. EICHRODT,Theologie des AT, Gottingen 1957, I, s. 9-33. 276-279.
ra Usp. B. VAWTER, Genesis, s. 54-55; L. VERDUIN, Somewhat less than God. The Biblical
View of Man (Grand Rapids), 1970.
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sliku BoZju on ga stvori, mu5ko i Zensko stvori ih< (Postl,26-27). U svjetlu
te tako vaZne biblijske tvrdnje o ðovjeku nastojat óemo, ukratko, iznijeti tko
je i Sto je ðovjek i koje je njegovo odredenje.

Plural >naðinimo ðovjeka< (Post '1.,26) zadao je mnogo muke tumaðite-
ljima Pisma. Neki su u njemu vidjeli tragove arhaiðnog politeizma, Sto je
neprihvatljivo zbog kristalno jasnog monoteizma naðeg auktora. Drugi
govore o >majestetsk_o,m pluralu... Pr.oblem je, medutim, Sto taj ne postoji
u hebrejskom jeziku." Filon, Origen'u i drugi misle da se Bog ovdje obraóa
ðitavoj sviti nebeskoj (andelima). Najveói broj auktora tumaði taj plural kao
deliberativni.' Bog govori sa samim sobom. Jedna druga skupina, slijedeói
neke svete oce (kao Sto su Bazilije, Krizostom, Jeronim, Augustin), vidi u

Uostalom, mnogi starozavjetni tekstovi mogu u svjetlu Novoga zavjeta
poprimiti svoje dublje znaðenje (sensus plenior).

U patristici se pravila razlika izmedu slike i sliönosti;po tom tumaðenju
prva bi oznaðivala ðovjeka u naravnom redu, druga u svrhunaravnom.
Dluköij_e reðeno, u svojoj naravi, posebno u svojoj duði, ðovjek je slika
BoLja;t'^ po svrhunaravnom sudjelovanju u BoZjem Zivotu ðovjek je sliðnost
BoZja.tð Postaje i u na5e vrijeme auktori koji ta dva naziva tumaðe u
razliðitom smislu. Po njima >slika< (selem) ima konkretno znaðenjei ozna-
ðuje plastiðni lik koji tvarno proizvodi svoj uzorak; >sliðnost< (demut) ima
apstraktno znaðenje: oznaðuje pribliZnu sliðnost. Ta skupina auktora drZi da
je drugi ðlan izjave podreden prvom time ðto ga odreduje. Njegova bízadaô,a
"Uila ¿ä nas ðúva äa ne shvãtimo prvi ðlañ previSe-u tvär-nom smislu.le
Medutim, polazeêi od ðinjenice da se ta dva naziva ðesto upotrebljavaju u
Bibliji kao sliðnoznaönice (u Post 1,27 i9,6 upotrebljava se samo selem; u
Post 5,1 samo demul,' u Post 5,3 dva termina dolaze obrnutim redom u
odnosu na redoslijed u Post L,26), ðini nam se da je neosnovano nagla5avati
razliku izmedu >slike<< i >sliðnosti<. UmnaZanjem naziva samo se Zeli
naglasiti vaZnost tvrdnje,

Nije lako kazati ðto je to ðto ðovjeka ðini >sliönim< Bogu, ili Sto sve uklju-
ðuje u sebi tvrdnja da je ðovjek slika BoZja. Veliki dio tumaðitelja vidi tu slið-
nost u öovjekovoj duhovnoj naravi, tj. u sposobnosti da shvaóa i slobodno
odluðuje. Drugim rijeðima, u njegovoj pameti i volji, sposobnostima koje
ga osposobljavaju da shvati svoju narav i narav drugih bióa (Post 2,20. 23 sl.) ,

rs Usp. P. JOUON, Grammaire de I' Hébreu Biblique (institut Biblique Pontifical), Rim 1965,
s. 114 e, b.1.
t6 In Johan.13,43: PG 14,488.
rTTako sv. Augustin zarnjeéuje u ljudskoj duði, koja je po naravi jedna i istodobno obdarena s

tri sposobnosti (mens-voluntas amor ili memoria-intelligentia-voluntas), savrðenu slikuTiojstva
boZanskih osoba koje postoje u jedincatoj boZanskoj naravi.
r8 Usp. za sve G. BARBAGLIO,Imrnagine, u: Dizionario teologico Interdisciplinare (Marietti),
Torino 1972 ll, s.276.
1e Usp. H. W. WOLFR Antropologija, s.207.

29



da moZe gospodariti svojim vlastitim nagonima (Post 2,25) i ostalim stvore-
nim svijetom, da moZe imati zakon koji slobodno opsluZuje (Post 2,16);
ukratko, u sposobnosti samosvijesti i samoodredenja 'u Ipak je neposredni
kontekst najsigurniji vodið da se razotkrije znaðenje jednoga biblijskog
teksta. U na5em konkretnom sluðaju >slika i sliðnost< odreduju se onim Sto
slijedi: ðovjek je >slika< BoZja time Sto je osposobljen >da bude gospodar
...<< svoj zemlji< (post 1,26) i da je >sebi podloZi< (Post 1,28).Tom svojom
sposobno5óu i ovlaðóu öovjek ba5tini i odraZava BoZje gospodstvo nad
svijetom. þ gospodstvo je njemu povjereno. On zamjenjuje Boga kao
upravitelj.rt Dakle, ipravo gospodarenja i duZnost da podloZi sebi zemlju
nisu samostojni za ðovjeka nego ovisni o Bogu. Zbog svega toga ðovjek se

nalazi u poloZaju odgovornosti pred Bogom. Iz toga logiöki proizlazi da je
ðovjek istodobno osposobljen i pozvan na osobni odnos s Bogom. Ipak,
svesti ðovjekovo dostojanstvo samo na gospodarenje nad ostalim stvorenjima
bilo bi odveó malo. Postoje i drugi ukljuðujuói sadrZaji u ðinjenici da je
öovjek >slika<< BoLja.

Kao slika BoZja ðovjek je bitno usmjeren na Boga. U toj sposobnosti
otvaranje prema Bogu nalazi se najljudskije ljudsko u ðovjeku. Tu se

istodobno najsnaZnije i oðituje ðovjekova sliðnost s Bogom. To stvorenje
sposobno je stupiti u osobni odnos s Bogom. Upravo u toj sposobnosti
psalmist otkriva ðovjekovu >slavu i ðast< (Ps 8,6)." Pismo je povijest
neprekinute drame toga odnosa, odnosa s moguónostima za dobro i za zlo.

Öitatet¡i i tumaðitelji Biblije od pamtivijeka su u ðovjekovoj bogosliðno-
sti, koje je salq Bog tvorac, vidjeli najdublje i najðvrðóe utemeljenje ljudskog
dostojanstva." Kada Grgur iz Nise Zeli ljudima svratiti pozornost na njihovu
veliðinu, on im se obraóa slijedeóim rijeðima: >Covjeðe, promotri svoje
kraljevsko dostojanstvo. Nebo nije bilo stvoreno na sliku BoZjur.kao ti...
Ni5ta od onoga Sto postoji ne moZe zadrLati tvoju veliðinu...'*Od istog
polazi3ta i utemeljenjapolaze i Oci II. vatikanskog sabora kad tvrde da se
>ðovjek zbilja ne vara kad se priznaje vi5im od materijalnih elemenata i kad
se ne srnatra svodivim na golu ðest prirode. Svojom unutra5njo5óu on
nadilazi sveukupnost stvari (GS,14). U tom biblijskom videnju öovjeka sam
Bog je >>mjera< i >jamstvo<< njegova dostojanstva i veliðine. Stoga, koliko je
vi3e Bog prisutan u poimanju ðovjeka, toliko i ðovjek vi5e vrijedi. Augustin
je toga bio posve svjestan. -Iskreno i jasno ispovijeda: >Bez njega smo
niðta-Sine illo nihil sumus.,." Obezvrijeclenje (devalvacija) ðovjeka, dakle,
ide zajedno s nijekanjem Boga.'u Gdje je Bog >mjera< i >jamstvo<
ðovjekova dostojanstva, tu se öovjek ostvaruje u izvornosti i punini; gdje

20Thko ukratko saZima razliðita tumaðenja naðeg tekstâ E.TESTA, Genesi (Marietti), Roma 2

1977, s. 264.
2l Na starom Istoku podizanje kraljeva kipa imalo je cilj da naznaði njegovo gospodstvo nad
tim podruðjem (usp. Dan 3,1.5 sl.). Postavljen kao slika BoZja u svijetu, ðovjek svjcdoði da je
Eog gospodar stvorenoga svijeta i da ga on samo zamjenjuje kao upravitelj.
11 Usp. B. VAWTER, Genesis, s. 57; H. W. WOLFB Antropologia, s. 206.
¿r Usp. W. KERN, Menschenrechte wtd christlicher Glaube, u: Stimmen der Zeit (1978), s. 167.
24 GRGUR iz NISE, u Cantica, hom. 2, citirano prema H. De LUBAC, ll dramma dell'
umanesimo ateo, Brescia 1949, s. 15 sl.
2s sv. RuCusTIN, S¿r. Morin Guelf 73r PLS 2,555.
zo Usp. Sv. JERONIM, Ep. 60,13: PL 22,597; PAULIN, Ep. 40,9: PL 61, 374 (,nemo homo,
nisi agnoscens Deum ...<).
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öovjek postaje >mjera< svega, tu Zivot postaje besmislen, tragiðan, oðajan,
neZivljiv, pretjesan, Sluðaj Adamova grijeha, kao i svih potonjih pobuna
protiv Boga, pokazuje da je odbacivanje Boga, da bi se potvrdio ðovjek,
koban i paranoiðan ðin; on nosi sa sobom ljudski, dru5tveni i kozmiðki kaos.r/

Iz dostojanstva ðovjeka kao "slike" BoZje proistjeðu odredena neotudiva
i nepovrjediva prava ljudske osobe,'ö neovisno o njezinim zasebnim odlika-
ma, kulturi i druStvenom poloZaju. U tom biblijskom promatranju ðovjeka
>ljudska su prava ... BoZje pravo<<." Stoga, ako neko ljudsko druðtvo li5ava
ðovjeka tih prava, ono je u protuslovlju s Bogom i njegovim naumima. Jasno
je onda da óe ðovjekovo dostojanstvo biti veoma te5ko povrijedeno ako se
izgubi njegov boZanski temelj (GS,21).'u

Tvrdnja u Post 1,26-27 ima opóenito znaðenje. Ne odnosi se samo na
prvog ðovjeka ni na prvi ljudski par, nego na svako ljudsko bióe. S istim
naslovom proteZe se na >Zenu< kao i na >muðkarca<. Tþkst nam u tom
pogledu ne ostavlja nikakve dvojbe: >... na sliku BoZju on ga stvori, mu5ko
i Zensko stvori ih< (1,27). A>buduói da su svi ljudi, oduhovljeni razumnom
duSom i stvoreni na sliku BoZju, iste naravi i istog podrijetla, i jer svi imaju
isti poziv i isto boä?nsko odredenje, treba da im se priznaje temeljna
jednakost< (GS,29)." Dosljedno tomu, svako podvajanje medu ljudima
(spolno, rasno, stale5ko, obrazovno, vjersko itd.) u protuslovlju je sa
stvarateljskinl^BoZjim naumima o ðovjeku; i logiðno, protivi se ljudskom
dostojanstvu." Dakle, kao slika Boíja, svi ljudi uZivaju jednako dostojan-
stvo. Odatle obveza da se svaki ðovjek po5tuje i cijeni.

Ta oznaðnica ðovjeka kao >slike< BoZje ponavlja se na razliöit naðin i s

razliðitim naglascima u nekoliko starozovjetnih tekstova. Pogledat óemo,
ukratko, i njihovo tumaðenje.

27 Tu se nalazi tragedija ateistiðkog humanizma koji propovijecla dostojanstvo ðovjeka i
njegovu vrijednost neovisno od nadnaravnog utemeljenja. Osnovno naðelo toga humanizma je:

"Homo homini deus est<< (L. FEUERBACH, L.iesscnza del cristianesin¡o, Milano ¿1971, s.286).
Medutim, povijest je pokazala da se svaki prometejski pokuSaj potvrdivanja ðovjeka zavr5io s
negacijorn ðovjeka samoga; odbacivanje >Oca< urodilo je >gospodarima<, pusto$i i bijedom.

æ To su sva ona prava koja su ðovjeku potrebna da ostvari svoj ljudski poziv. Te potrebe
imaju status naravnih prava jer su u skladu s ðovjekovom razumskom naravi i odgovaraju
dostojanstvu njegove osobe. Ziveéi sukladno njima, ðovjek se ostvaruje kao ljudsko bióe i
oZivotvorenje ljudske vrijednosti.

2e W.KERN, M enschenrechte,s. 167.
30To 

¡e osnouna pogre5ka marksizma. U tom svjetonazoru Bog se prikazuje kao neprijatelj
broj jedan ljudskog dostojanstva. Nijeðuói opstojnost Apsolutnoga, marksist ruði ðvrste temelje
na kojima bi se moglo temeljiti ljudsko dostojanstvo: drugim rijeðima, on temelji ljudsko
dostojanstvo na pijesku (usp. P. T. SZABO, La dignità della persona umana nella concezione
marxista, u: B. Mariani -ur.- La diginità dell' uomo alla luce della S. Scrittura -Ed. Antonian.-
Roma 1979, s. 70) - û. vatikanski sabor izloZio je podrobno problernatiku ljudskog dostojanstva
u Gaudium et Spes, br.11-45. Njegovo se izlaganje odlikuje time 5to je povijesno-humanistiðkom
vodoravnom gledanju dodao okommitu duhovnu protegu.

3r Usp. i GS,12; H. W. WOLFR Antropologia, s.209.
32 I GrgurVeliki polazi od Post 1,26-27 kad svoje vjernike Zeli uvjeriti da svi ljudi imaju

jednako dostojanstvo, makar su u dodjeli uloga jedni pretpostavljeni a drugi podloZni.
Razliðitost uloga potrebna je zbog skladnosti ljudskog suZivljenja, ali ona ne podvaja ljude
(Moral. 21,15,22: PL 76,203).
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b) Ps 8,5-7 Jedan od vaZnijih starozavjetnih tekstova koji se bave tom
problematikom nalazi se u Ps 8, makar se u njernu.i ne spominje izrijekom
naziv >slike". Psalmist tu istiðe u isto vrijeme ðovjekovu malenost i njegovu
veliðinu, Malenost ovisi o njegovoj naravi sióuðnog stvorenja; veliðina o
BoZjem daru koji se oznaðuje kao >slika i sliðnost< BoZja (>tri ga uöini malo
manjim od Boga<). Kad se usporedi s beskrajnim svemirom, ðovjek se
doim[e posve beznaðajan: zrnce pra5ine koje lebdi u beskrajnim prostranstvi-
ma. " Stoga se psalmist sa zapanjenjem pita: >Sto je öovjek da ga se

spominjeð, sin ðovjeðji te ga pohada5?< (Ps 8,5). Medutim, na5 auktor
prevladava taj izvanjski dojam prizivom na nutarnju veliðinu ðovjeka; on
uvida da tom lomnom i krhkom bióu treba priznati izvanredno dostojanstvo
radi njegova posebnog odnosa s Bogom. Bog se za nj posebno zanima.
Promatrajuói ðovjeka s tog stajali5ta, psalmist izraLava ðudenje i divljenje
nad mjestom koje ðovjek zatzima u BoZjoj misli i nad moói koja mu pripada
u svemiru: >iTi ga uðini malo manjim od Boga, slavom i sjajem njega okruni.
Vlast mu dade na djelima ruku svojih, njemu pod noge sve podloZi< (Ps

8,6-7). Dakle, ðgvjek svojom nutarnjom veliðinom nadilazi taj ðudesni i
beskrajni svemir.ra Oðito, ta je veliðina BoZji dar ðovjeku, a ne samostojni
zahtjev njegove vlastite naravi. Dosljedno tome, psalmist na drugom mjestu
zahvaljuje izrijekom Bogu na tom daru: >>Hvala ti Sto si me stvorio tako
ðudesno< (Ps 139,14).

Iza tvrdnje: >Vlast mu dade na djelima ruku svojih, njemu pod noge sve
podloZi< (Ps 8,7), u naðem se psalmu, kao i u Post 1.,26-28, navode razliðite
vrste Zivih bióa na koje se proteäe ðovjekova vlast. Dakle, posve je oöita
povezanost na5eg psalma s tim tekstom iz knjige Postanka. Ovdje se joð
odvaZnijim nazivljem izraäava ðovjekova blizina s Bogom. To je joð jedna
potvrda ðovjekova dostojanstva i njegove veliðine. Blizina s Bogom ðini da
je to krhko bióe >okrunjeno slavom i sjqþm< i osposobljava ga da bude
>gospodar< nad ostalim stvorenim bióima." I ovdje se ðovjek prikazuje kao
vrhunac svega stvorenja. Njegovo veliko dostojanstvo, kao odsjev boZanske
slike koju neizbrisivo nosi u sebi, veóe je od neizmjernog svemira.

c) Sit' 172-B Razmiðljajuói o otajstvu ðovjeka i njegovu poloZaju u
svijetu, i ovaj starozavjetni mudrac uzima kao polazi5te kljuðni tekst iz Post
1.,26-27. On ðovjekovu sliðnost s Bogom opisuje na slijedeói naðin: 'rDade
im vlast nad svime ðto je na zemlji. Odjenu ih snagom kakva je njegova, i
stvori ih na sliku svoju ... i srce im dade da razmiðljaju. Napuni ih znanjem
i razumijevanjem i otkri im dobro i zlo. Oði je svoje stavio u srca njihova,
da im pokaZe veliðanstvo djela svojih< (Sirah 17,2-8). Na temelju ove
parafraie izrazito ljudske znaðajke, koje ðovjeka razlikuju od ostalih bióa i
ðine ga sliðnim Bogu, mogu se svesti na tri vaZna ljudska svojstva: 1) Makar
je ðovjek u svojoj tjelesnoj pojavnosti samo neznatni trunak u beskrajnom
svemiru, nað auktor ga ðini sliðnim Bogu i osposobljava da bude gospodar

33 O to¡ krhkosti i malenosti ljudskog bióa govori i Ps 144,4 (>Poput daðka je ðovjek, dani
njegovi kao sjena nestajuu); usp. Job 217-18.

3a Mo¿da u bezgraniðnom svemiru Zemlja ima malenu vaZnost. Ali, ako je ima sluðajno,
onda je razlog te veliðine - öovjek.

3s Usp. L. VERDUIN, Somewhat.
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svim drugim stvorenjima; 2) Premda je ðovjek mala i slaba5na trska, ipak
je to trskã koja je obdarena sposobno5óu mi5ljenja i razluðivanja;'" qgYje\
je kadar tom sposobno5óu prodrijeti u otajstvo svoga vlastitoga bióa i
iazotkrivati tajnè stvorenog svijeta. Tu umnu ðovjekovu sposobnost na5

auktor pripisuje boZanskoj sastavnici u ðovjeku: >Oði je sloje stavio u srca
njihovan (Sir-tzg);3) Öovjek je bitno moralno bióe; Bog ga je uðinio
dionikom svoje spoznaje dobra i zla: >>... i otkri im dobro i z\o<<. Sposoban
je, dakle, da shvâti i primi njegov >zakon ävota<< i da ude s njim u savez.
Za razliku od svih drugih stvorenja, ðovjek je slobodan da se na tom
podruðju odluði i da djeluje.

d) Mudr 2,23-24 Ovdje se öovjekova sliðnost s Bogom tumaði u smislu
ðovjekove besmrtnosti. Na5 auktor, prizivajuói se oðito na biblijsko izvjeðóe
o swaranju ðovjeka, odbacije kao neosnovano slijedeóe umovanje bezboäni-
ka: "Kraikovijek 

je i tuZan Zivot naS, i nema lijeka kad ðovjeku dode kraj,
i jo5 nije pozîat tko bi se iz Podzemlja izbavio. Mi -smo 

djecg pgkg-e sluöaja,
i-poslije õemo biti kao da nikad nismo ni bili< (Mudr 2,1"2). Kao_pravi
báðtinik biblijske vjere, na5 auktor tvrdi da ljudski Zivot, prema BoZjoj
namisli, ima biti besmrtan >jer je Bog stvorio ðovieka za neraspadljivost, i
uöinio ga na sliku svoje besmrtnosti< (Mudr 2,23).'' To osvjedoðenje dolazi
i drugdje u knjizi Mudrosti. Tako u 1,13 ðitamo da >Bog nije stvorio smrt,
niti se iaduje propasti Zivih<. Upravo u besmrtnosti nað auktor vidi veliðinu
ðovjekova õOrèden¡a, izvoriðte njegova izuzetnog dostojanstva (usp. i,1 Iv
3,2,Fi13,21). Dosljedno tome, >ako se izgubi boZanski temelj i nada u vjeöni
Zivot, öovjekovo dostojanstvo biva veoma te5k.o.povrijedeno ... Zagonetka
Zivota i smrti ostaje tada bez rje5enja" (GS,21).'o Zapravo,ljudska stvarnost
je neshvatljiva i'neprotumaðiva ako se promatra iskljuðivo na svrðivom
ôbzorju vremena. Ako, stoga, u nekom druðtvu uzme prevlast imanentistiöko
i matérijalistiðko poimanje Zivota, onda óe se i povelje o ljudskom dostojan-
stvu pretvoriti u ðiste obrasce za koje nitko nije viðe spreman Zrtvovati
mnogo. Sto, zapravo, ostaje od ljudske osobe bez njezina odnosa s Bogom
i beã utemeljeñe nade u osobnu besmrtnost? Bez tog dosega vjeðnosti
ljudska se osóba svodi na nevqZnu toðkicu u svemiru i povijesti i njezin Zivot
õstaje u konaðnici besmislen.3e

3ó To ¡e u svoje vrijeme naglasio i Pascal. - Prema biblijskom shvaéanju, srce j_e bilo srediðte

razmi$liänja i oäluðivanja.To sa svom jasnoóom proizlazi i iz Isusova logiona u Mt 15,18-20.
37 Giëki-rukopisi na ovom mjestu osciliraju. Jedan dio ima idiotes (= narav), drugi dio aidiotes

(= vieðnost).Grneljni smisao ulomka, i u jednom i u drugom sluðaju, ostaje isti. Iz konteksta

¡i ¡aino da-je ovdje rijcð o besmrtnosti shvaénoj ne kao izuzeóe.od tjelesne smrti_nego kao-njezino 
previadavanje.-Naime, i pravednik óe se trebati suoöitis tjelesnom_smréu, ali njegova

gá smrt ne odvaja od Boga. A prava i potpuna smrt je ona koja öovjeka stavlja u neprijateljstvo
s Bogom i odvaja ga zauvijek od njega.

33 "Usp. i GS,ISl"Zagoñetka ljuãikog poloZaja dostiZe vrhunac pred licem smrti. Ne muði
ðovjeka'samo bol i sve vééi rasap iijela nego ga takoder, dapaðe jo5 viSe, muði strah od ugasnuóa

za vazda<<.
3e Öini nam se da se tu krije najbolnija toðka marksistiökog svjetonazora' Kad je jednom

prekriZen Bog i Isus Krist, jedini pobjelnik smrti, _tada smrt ostaj-e posljed.nja rijeð-rad
þovije5éu pojõdinaca i clruðtvã u cjeÛni. Õista je i nedosljedna mistifikacija kad se pojedinac

iroglaSava súrtnirn, a druðtvo, koje je sastavljeno od pojedinaca, besmrtnim. Smrt ru5i sanjanu
veti[inu ðovjeka, koseói pojedince i dru5tvo u cjelini. Tü se uoðava krhkost temeljâ_ljudske
veliðine i ðovjekova dostojanstva u marksizmu. Ako se buduénost öovjeka promatra na obzorima
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Poðto je na5 auktor rekao da Bog nije stvorio smrt i da je uðinio ðovjeka na sliku
svoje besmrtnosti (Mudr I,l3;2,23), nadodaje: >>A davolskom je zaviðéu doSla smrt
u svijet, i nju ée iskusiti oni koji njemu pripadaju" (Mudr 2,24), tj. bezboZnici i
bezakonici koji >dozivaju smrt i rukama i rijeðju, i s njom ugovor sklapaju, dostojni
da joj pripadaju< (Mudr 1,16).. Oðito da se pisac knjige Mudrosti u tom tumaðenju
pojave ljudske smrti priziva na prve stranice knjige Postanka. Tu se kaïe, zapraio,
da je ðovjek u vrtu zenaljskom uZivao dar besmrtnosti: duhovne, óudoredne i
tjelesne (usp. Post 2,17).qvTek prekr5aj BoLje zapovijedi donosi osudu na smrt
(Post 2,17b;3,3;3,19b) i strah od Boga (3,8-11), tj. duhovnu smrt.Ta nam
ðinjenica pokazuje nedvosmisleno da ðovjek svojim negativnim stavom n¡oZe
izobliðiti u sebi >sliku<< BoZju, odnosno izgubiti znaðajke koje ga ðine sliðnim
Bogu i na taj se naöin razðovjeðivati. Dakle, ðinjenica da je ðovjek stvoren
na >sliku<< BoZju ne samo da utemeljuje dostojanstvo svakog ðovjeka koje
se ne smije oskvrniti, q.ego istodobno i obvezuje ðovjeka da bude ono Sto
jest, tj. >slika< BoLja;" drugim rijeðima, obvezuje ga daLivi u skladu sa
svojim dostojanstvom.

Pouðena tom boZanskom objavom, Crkva >tvrdi da je Bog stvorio
ðovjeka zablaåeni cilj s onu stranu zemaljske bijede< (GS,18). Dosljedno,
ona progla5ava ispravnim sud ðovjekova srca kad ono s >jezom odbija
posvema5nje razorenje i nepovratno skonðanje svoje osobe. Klica vjeönosti
5!o je q sebi nosi, nesvodiva na samu materiju, buni se protiv smrti< (GS,18).
Kada Crkva, stoga, oslanjajuói se na boZansku objavu, obznanjuje ðovjeku
da je odreden za vjeðnost, ona se pokazuje kao najveóa braniteljica i promi-
cateljica ðovjekova dostojanstva. Na taj naðin ona ðovjeka uvijek iznovã pod-
sjeóa da óe biti vjeran samom sebi i time stvarno sretan, ukoliko se povrati
velikim mislima i visokim pobudama koje su usadene u njemu kao nJegova
baðtina od Boga.

2. Kao >slika< Bolja ëovjek je bitno subesjediðko biée

Öovjeka obiljeZava ne samo potreba i sposobnost susreta s drugim
ðovjekom, veó i moguónost i potreba susreta s Bogom. Samo ljudsko sudiuZ-

apsolutne smrti, onda ta nihilistiðka perspektiva ostavlja nuZno bezgraniðnu prazninu u duli
svake osobe koja ðezne da vidi i uZiva plodove zemaljskog truda. Tþk u povezanosti s
transcedentnim bolanskim elementima, s kojima je nerazdruZivo povezano kao cvijet i plod s
korijenom biljke, ljudsko dostojanstvo moZe zasjati u svoj svojoj punini. U toj okomitoj
povezanosti öovjeka s Bogom ovozemaljska nastojanja oko uspostave ljudskijeg svijeta dobivaju
snaZnije utemeljenje i poticaj. Sigurnost vjeðnoga åivota daje jamstvo i o vjeðnom i trajnom
plodu svega zemaljskog rada. Bez te protege ljudski rad gubi ne samo svoje dostojanstvo nego
i svoj smisao. Bio bi rad za niðta ili za definitivnu smrt (usp. za sve P.T.SZABô, Dignità,-s.
70-78). Jasno, onda, da >eshatoloðka nada ne urnanjuje vaZnost zemaljskih zadataka, veó da
naprotiv ispunjenje zemaljskih zadataka dobiva odatle nove pobude< (GS,21).

40 H. W Wolff zakljuðuje veó na osnovi Post 2,7 (<tako port"ne ðovjek Ziva duSa<) da je
ðovjek odreden za Livot, za vjeðnost (Antropologia, s. 286 sl.). -Treba ipak reói da iz samog
teksta ne proizlazi da ðovjek prima besmrtnu du5u koja ima boraviti u njegovu materijalnom
tijelu. Zapravo, Post 1,24.30 upotrebljava isti izriðaj izaLiva bióa iz Zivotinjskog svijeta. Uza
sve to ðovjekova je posebnost veó i tu istaknuta. Osobni naðin na koji Bog >udahnjuje u njegove
nosnice dah Zivota< istiðe posebni odnos izmedu Boga.i ðovjeka, odnos koji izvjeðóe o stvaranju
opisuje u izriðajima >slike< i >sliðnosti<.

ar To ¡asno pokazuje da se ni u SZ-u >slika< BoTja za ðovjeka ne iscrpljuje samo u statiðkorn
ustroju, koji bi bio dan jednom zavazda (protiv G. BARBAGLIO,lmmagine, s. 270), nego ima
veó i dinamiðko znaðenje. To je posve u skladu s BoZjom osobno5éu koja se objavljuje u njegovu
imenu >Jahve<: on je aktivno nazoðan (usp. Izl 7,5; 14,18;lv 4,34;17,4).
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niðtvo ðovjeku je preusko, nedostatno. On osjeóa da je stvoren i za ne5to
viðe. Sposoban je i pozvan da bude BoZji sugovornik. Jedino u zajedni5tvu
s Bogom i s drugim ljudima ðovjek se moZe ostvariti u punini.

a) Bióe odredeno za zajedniítvo s Bogom - Na pitanje >ðto je öovjek?<,
II. vatikanski sabor odgovara s Biblijom da je to bióe >stvoreno na sliku
BoZju< (GS,12), tj. bióe >sposobno da upozna i ljubi vlastitog Stvoritelja".
Tü se, dakle, ðovjekova sliðnost s Bogom shvaóa u dijaloðkom i meduosob-
nom smislu. Zapravo, öovjek je osposobljen da stupi s Bogom u pravi
meduosobni odnos. Bog se nije ograniðio, prema biblijskim izvjeSóima, samo
da stvori ðovjeka, ili da ga stvori kao svoju sliku, veó,l,eliitraäda mu ðovjek
bude subesjednik. Citava je Biblija, zapravo, dokument toga BoZjeg nastoja-
nja da stupi u suodnos s ðovjekom. Za razliku od ostalih stvorenja, Bog veó
na samom poðetku ulazi u posebno subesjedni5tvo s mu$karcem i Zenom
(Post 1,26-30). Njegova rijeð upravljena ðovjeku otvara povijest spasenja
(Post 12,1). Biblijska predaja svjedoði da je Mojsije govorio s Bogom >licem
u lice<< (Izl33,1l; Br 12,18). Proroci su bili posebno zauzeti BoZji subesjed-
nici. Posljednji i odluöni BoZji zahvat nije bio samo prenoðenje Boåjih rijeði,
nego utjelovljenje njegove Rijeði (Iv 1,1.14.18; 1 Iv 1,L-4). Zbogsvègatoga,
auktor poslanice Hebrejima zapoðinje svoj spis saZimajuói povijest spasenja
bað u izriðaju >rijeði<: >Vi5e puta i na viðe naðina Bog nekoó govoraSe ocima
u prorocima; konaðno, u ove dane, progovori nam u Sinu< (Heb 'J',1'-2).

Oðito, u ovom subesjedni5tvu poticaj polazi od Boga; ali, ni ðovjek nema
samo slu5ateljsku ulogu; on je stalno potican da odgovori djelatno na BoZji
prijedlog i ponudu. Uspjeðnost ili neuspje5nost toga subesjedni5tva ovisi o
kakvoói ðovjekova odgovora. O tome óe ovisiti takoder öovjekovo ostvarenje
ili promaðaj. U svjetlu te jedinstvene >dijalektike< postavlja se sveukupnost
antropolo5kog problema u svim njegovim nijansama, i konkretizira se
jedinstveno i vrhunsko dostojanstvo öovjeka.

U sposobnosti da ude u osobni razgovor s Bogom nalazi se najviSa i
iskljuðiva vrijednost bióa koje zovemo >ðovjek<. Cinjenica da je to bióe
>>pozvano u zajedniðtvo s Bogom< (GS,21) i odredeno >da bude dionikom
sreóe kojom je on sam sretan<( (GS,21), to tvori >posebnu crtu ljudskog
dostojanstva( (GS,19). Dosljedno tome, >>priznavanje Boga nipo$to se ne
protivi ðovjekovu dostojanstvu, buduói da to dostojaqqtvg ima svoj temelj i
ivoje potpuno savrðenstvo u samom Bogu< (GS,21)." Covjekova samosvi-
jest, njegovo uklapanje u svijet, njegov odnos s drugim ljudima, sve to ne
dostiZe svoje odrediðte dok se ne promatra na obzorju najvi5e öovjekove
moguónosti, a to je otvaranje prema Bogu, odnos s njime. Tu ðovjekov ustroj
i moguónost da se otvara prema drugom dostiZe svoj vrhunac. Dokinuti ili
blokirati tu protegu u ðovjeku znaöi uni5titi ðovjeka. Bez tog odnosa s

Bogom ðovjek krZljavi, njegovo dostojanstvo okopnjuje. Ljudska nas povi-
jesf uði da samo "Bog..odgovara najdubljim Zeljama ljudskoga srca, koje
nikada ne mogu potpuno zasititi zemaljska dobra.. (GS,4i). Ni5ta osim njega
ne moZe umiriti ðovjekovo srce. Pouðen vlastitim iskustvom, Augustin je to

humanizma
Umanesimo

a2 Ako ¡e sve to istinito, onda ateistiðki humanizam >zasluåuje ime neðovjeðnog
i njegova se dijalektika treba smatrati kao tragedija humanizma< (J. MARITAIN,
integrale, Torino 41969, s. 81).
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izrazio na klasiðan naðin: >rZasebe si nas stvorio, Gospodine, i nemirno je
srce na5e dok ne poðine u tebir,.a3 Dakle, iz biblijskog nauka o ðovjeku kão
slici BoZjoj proizlazi da je ðovjek bitno i nerazdruZivo povezan s Bogom. Täj
je odnos neizostavan sastojak u ispravnom odxedivanju biblijskog videnja o
ðovjeku. Na njemu se temelji slava ðovjekova oclredenja. Covjek se potpuno
ostvaruje tek u zajedni5tvu s onim ðto ga nadilazi. Kazati ðovjeku da je on
cilj samom sebi, znaði baciti ga u oðaj. Humanizam óe biti izvoran i cjelovit
ako uzima u obzir sve ðovjekove protege: njegov odnos sa svijetom, s drugim
ljudima i s Bogom..U¡ravo ta zadnja protega predstavlja najvi5e ikonaðno
ðovjekovo ostvarenje.

Stara latinska mudrost veli: >Similis simili gaudet< (sliðan sliðnome se
raduje, sliðan sa sliðnim druguje, sliðan se za sliðnoga zanirna). Zakonitost
te izreke moZe se protegnuti i na biblijsku antropologij u. Zbogsvoje sliðnosti
s Bogom ðovjek ima potrebu da druguje s tim Bióem. S druge strane, buduói
da je öovjek stvoren na sliku BoZju, Bog se za to bióe posebno zanima. To
je zanimanje dostignulo svoj vrhunac u daru Sina Jedinorodenca (usp. Iv
3,16-L7; Rim 8,31-39), koji je i sam postao ðovjekom da bi osigurao i uðvrstio
savr3enije zajedniðtvo izmedu Boga i njegova izabranog stvorenja. Isus je
svojim djelom doveo ðovjeka u odnos pravog sinovstva s Bogom. Od Isusova
dolaska na svijet Bog se vi5e ne brine za ðovjeka samo kao za svoju sliku,
nego >kao<< za svoga Sina, za nekoga uz koga je on osobno vezan. Na temelju
svega toga s pravom se moZe kazati da je >bitna znaðajka biblijske religije
svijest o BoZjem zanimanju za ðovjeka<.u'Iiz toga osobitogaBoíjegzani-
manja za ðovjeka proizlazi da je ðovjek obdaren izuzetnim dostojanstvom.

Biblija nas obznanjuje da je ðovjekova veliðina lìoZji milosni dar
ðovjeku, a ne samostojni zahtjev njegove vlastite naravi. Covjek bi, stoga,
trebao biti zahvalan Bogu na tom velikom daru, Tako je on pozvan na
zahvalnost svome Stvoritelju. Ako u ðovjeku presahne osjeóaj zahvalnosti,
to je znak da ðovjek ne prepoznaje u sebi napetost izmedu svoje malenosti
i veliðine o kojoj govori Ps 8. To óe biti poðetak rasðovjeðivanja. Postav5i
svojim vlastitim idõlom, ðovjek óe se pretvarati u roba ili nasilnika.46

Öovjek je uvijek u opasnosti da se utopi u bezimenosti, da postane stvar,
da izgubi svoju ljudsku samobitnost.Tä je opasnost nagla5ena posebno danas
u vrijeme religije rada i aktivizma. Ustanova religioznih blagdana u SZ-u
(npr. Sabata) imala je za cilj da nas zaðtiti od te opasnosti. Blagdanska slavlja
($to je uvijek ukljuðivalo poðinak od rada i molitvu) trebala su ðovjeku
posvijestiti njegovu vlastitu veliðinu osvjeZujuói njegov odnos s Bogom; u
njihovu ozraðju ðovjek je svraóao pozornost na uzvi5ene i sveðane vidove
Zivota; ti su blagdani drZali uvijek u budnosti onaj >quid< boZanskoga Sto
prebiva u ðovjeku; osposobljavali su ga cla izide iz ubitaðnog imanentizma i
da se izdigne iznad okvira potroðniðtva. Ukratko, religozni su blagdani za to
tu da osposobe ðovjeka da dadne nadvremensko znaðenje svome Zivotu i

a3 Sv. AUGUSTIN, Conless. I, l: PL32,661.
{ Uspl W. PANNENBERG, Come rivelazione di Dio, Ccsù rivela anche i! vcro essere dell'

uomo, vi F. Ardusso i drugi (ur.), La Tèologia contemporanea (Marietti), Torino 1980, s. 248.
45 A. HESCHEL, chi, s. tL4.
a6 usp. H. W. WOLFR Antropologia, s. 292.
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radu.47 Razumljivo je onda Sto suvremeni ðovjek, koji je u velikoj mjeri
izgubio osjeóaj za neizrecivo i sposobnost da se divi, osjeóa ponovno
sunaravnu potrebu za blagdanskim ozraöjem proðlih vremena' S_vojom

nedjeljnom i blagdanskom liturgijom C¡kva muizlazi u susret i na taj naðin
promiðe uvelike ljudsko dostojanstvo."o

b) Odreden je za zajedniltvo s bliíniim - Po K. Barthu izriðaj >naöinimo
ðovjeka!< (P.gst 1.,26) oznaöu'ie >zajedniðtvo misli i akcije u samom boZan-
skom bióu.ì.ae On oáatle zakijueujè da je öovjek >slika<< BoZja time 5to u
sebi oZivotvoruje Zivot subesjedniðtva koji postoji u Stvoritelju. U stvaratelj-
skim BoZjim naumima ðovjek je odreden da bude >>nositelj tog oblika Zivota:
ponavljajúói ga, odraLavajuói ga, naslje<lujuói ga".': U tom se suodnosu vrlo
ãobro tklapa i govor biblijskog teksta o mu5karcu i äeni: >). . . na sliku BoZju
on ga stvori, mufko i Zensko stvori ih< (Post 1,27). Njihov medusobni odnos
tvoii vaZan oblik ljudskogLivota koji se, po primjeru BoLiegsubesjedni5tva,
sastoji u osobnom odnosu s Bogom i s.drugim ljudima. Covjek.se tu
promatra bitno kao >zajedniðarsko bióeu.)t Poput Boga, ðovjek nije niti
inoZe biti osamljenik. -$vojim subesjedni$tvom ili dru5tvenoSóu ðovjek je
>slika i odsjev Iioga.<.52 Ljudsko subesjedni5tvo ostvaruje se na okomitoj
razini u odnosu s Bogom, a na vodoravnoj razini u odnosu sa sebi sliðnima.
Öovjek je osposobljen, i bitno upuóen, za zajedniðtvo s Bogom i bliZnjima.
Jediho u tom odnosu ðovjek se moZe ostvariti kao ljudsko bióe.

Iz oba biblijska izvjeSóa o stvaranju ðovjeka (Post 1.,26-27 i 2,18-23)
proizlazi da je on bitno druðtveno bióe. Covjek se tu ne.prikazujg kao
izclvojeni pojedinac, veó kao ljudska skupina. A u skupini se stavlja na
vicljel,o u frvom redu nazoðnost dvajLr spolova (>mu5ko i Zensko,,)- $qktgl
priicazuje na plastiðan naðin kako je Adam spoznao "svoj poloviðni bitak<.'"

a7 Usp. A. HESCHEL, Chi, s. 177-180. Isti auktor u drugoj knjizi pi$e. da.je_ subota >dan u
kojem smo pozvani da se izdignerno kako bisrno postali dionici onoga ðto je vjeðno u vremenu<<

(.1/ .Saåato-Rusconi Editore-, Milano 1972, s. l8).
a8 Usp. P. L. GARI, Lo Spirito del Cristo risorlo fattore tli pro.mozi.one.umana secondo la

letterntum Paolinu, u: B. Maiiani (ur.), La dignità, s. 323 sl. - Slaveói subotu, Izraelci su se

prisieóali <lvaiuvaZnihclogadaja: l)oslobodcnjaizEgipatskogsuZanjstva(Pn25,15)'2)Boåieg
boöínka nakon Sestodnevnig sivaranja svijeta (Izl 20,11; usp. Post 2,1-3). Tu se istodobno nalazi
ùtemeljcnje toga vaZnog blãgclana i njegovo teololko tumaðenje. To bi.trebao biti dan poðinka
u kojein ie Cov¡et< oslõbada svih nroguéih ropstava. U lzl 31,17 joð jedno.m. se obdrZavanje
suboie utemeljuje s prizivom na Post 2,3: "... ã sedmoga je dala prestao raditi i odahnuo< (Izl
31,17).Tu se r'¡éei Íìôøt (otpoðinuo) dodaje jo3 i rijeð va7ïzølal (odahnuo).lz.ovog Potoljeg
clodaika izlazi-kao da sè Bog Sestodnevnim radon'r iscrpio i treba odahnuti, oduSeviti se,

rekreirati se. Thj dan je oBog blagoslovio< $zf 20,1'l); to znaði da ga je obda¡io posebnom
zivotnorn snagom kojâ ðovjeka osposobljava da primi, u torn ozraðju poðinka, wjezinu i
plodnost, Osirn toga,'Bog je i >posvetio< taj dan, razluðio.ga od sv.ih radnih dana. Makar su

icr5éani pronrijenif dan foðinkd, teolo$ko znaðenje blagdana ostalp je. isto. Sjeóajuói se. u

nedjelju'Kristtive pobjede nad smrCu, kr$éani bi se trebali oslobadati ocl svih ropstava i otudenja.
4t K. BARHT, DogrnatiErc, IIilI, Geneve 19ó0, s. 205.
50 ISTI, onclje, s. 197.
sr C. WESTERMANN, Genesi.t, I Neukirchen 1974, s. 221.
52 K. BARTlt, Dognntique, s. 198.
53 lsTl, ontl¡c.
5'rlr¡ 

¡e izriðaj vi5e puta ¡ronovljen na Seminaru kojije prije nekoliko,dana odrZan u Beðu na

tcmu ,Þiepirke ð t¿miñistiðkom teólogijoln" (usp. AKSA-Zagreb, br. 4 -819- 31.1.1986' s' 30b).
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Naime, i nakon 5to su mu sva druga stvorenja bila predstavljena, ðovjek se
osjeóao o-qamljenim; on nije na5ao medu Zivotinjama pomoð kao onú koja
bi gaizvela iz njegove duhovne osamljenosti (Post 2,20). Adam u-vida golemu
razliku izmedu sebe i Zivotinja, izmedu svoje i njihovê naravi,5s Nijã na5ao
medu njima pravog sugovornika. Promatrajuói ga tako osamljena, Bôg izriðe
vaZnu antropoloðku tvrdnju: >Nije dobro da ðovjek bude sam!< (post 2,18).
Odmah potom oðituje i svoju namjeru: >Naðinit óu mu pomoó kao 5to je
on< (2,1.8b: ezer kenegdo). Nije rijeð o bilo kakvoj pomoõi ili pomoói koja
bi se ograniðavala na suradnju u fiziðkim poslovima, ili samô na spolno
upotpunjavanje (kao. ðto je sluðaj u Post '1.,27), nego vi5e o psihiðkoj i
moralnoj poqgÍi. Kenegdo znaöi zapravo izdignuti se, biti visok, vidljiv, tj.
netko tko stoji ispred, kao dvojnik, kao suðelnik. Covjek, da bi bio pótpuri,
treba imati p.ravog sugovornika iste naravi s kojim óe uspostaviti zajedniStvo
Livota i dijeliti zajedniðtvo ðuvstava.

- . Subesjedniðka potreba ljudske naravi na vodoravnoj razini ostvaruje se
bitno na dva naðina: 1) preko spolnosti, 2) preko drugih mnogostrukih oblita
ljudskog opóenja. Oba biblijska izvje5óa o stvaranju ðovjéka istiðu da je
ðovjek stvoren kao jedinstvo koje ukljuðuje bitno dvije sastavnice: "muslioi Zensko< (Post 1,27; usp. Post 2,18;5,1). Têk zdruZene zajedno te dvije
lâstavnice tvore ðovjeka, ljudsku vrstu. To nedvosmisleno potvrduje post
5,1.:_.>Kad je Fog stvorio- ðovjeka, napravio ga je na priliku svoju; stvorio je
muSko i Zensko. A kad ih je stvorio, blagoslovi ih i ñazva - ðovjek<. Dakie
ðovjek se predstavlja u svojoj konkretnoj stvarnosti kao ipolno bióe
(seksualno diferenciran), tj. uresena znaðajkama koje ga u oblikusuodnosne
i .upotpunjljuóe napetosti odreduju prema drugima. Odatle proizlazi da
piUfija vrednuje pozitivno ljudsku spolnosr, Spolna oznaðnica ljudskog bióa
BoZji je dar ðovjekuj ona je uprogramirána u BoZjim stvaratelskim
planovima o ðovjeku.)oTä stvarnost cjelovito proZima ðôvjeka: od uõtroja
nje-govih lta_nica, preko njegove organske uobliðenosti, sve do njegova
du5evnog i duhovnog zivota. Promatrati spolnost iskljuðivo u bioloðliom ili
razmnol.avateljskom smislu, znaðilo bi nanijeti nepravdu njezinu cjelovito
ljud,s\9m znaðenju. Spolna oznaðinica ljudskog .Uióa opCi je temelj za
meduljudske odnose, ali ne i jedini, makar i imáo utjecaj na sve drugê na
razliëit na{iq. Iz svega toga jasno proizlazi da je svaki odgojni program ko¡i
bi o.d ðovjeka Zelio uðiniti bespolno bióe u protivnosti sã sivaratet¡stim
BoZjim naumima i, dosljedno tome, u protivnosii s ljudskim dostojanstvom.

Post 2,18-23 istiðe sa svom jasnoóom upotpunjujuóu jednakost izmedu
ðovjeka i Zene. To dolazi do izraäaja na dvâ naðina. Prvo, Bog stvara
ðovjekovu druZicu od samog ðovjeka, a ne ex novo, da bi na tãj naðin
istaknuo tijesnu vezu izmedu tih dvaju bióa, istovjetnost njihove naravi,
odnos jednakosti i solidarnosti koji izmedu njih postoji. Sve toAdam nedvo-
smisleno izraÍ,ava svojim radosnim usklikom: ,rGle, evo kosti od mojih kosti-
ju, mesa od mesa ¡nojega!< (Post 2,23). Zapravo tim hebrejskim iâriðajem
izraiava se obiðno intimno srodstvo dvoje ljudskih bióa (usp.'post 29,4; Suci
9,2;2Sam 5,1). Drugo, jeclnakost i komplementarnost mu$karca iù,eneproiz-

tl.Vle..rlr^&.19G-9IN, Osservazioni filolofico-linguistiche a! sccondo capitolo della Genesi,
u: Bibl 44(1963)521-530.

s6 R. DAVIDSON, Genesrs, I-11, s.25-26; B. VAWTER, Genesis, s. 74.
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lazi i iz imena koje se daje Zeni;-iSa. To se ime na temelju etimologije,
nadovezuje na ime ðovjeka: ið.t' Doslovce preveden, tekst bi glasio:
oÖovjeðic'om neka se zove, od ðovjeka kad je uzeta!< (Post 2,23b). Dakle,
jedno tijelo, jedna narav, jedno ime!Jasno, onda, da je svako podvajanje
ijuOi na osnovi spola protubiblijsko i stoga neosnovano. Dosljedno tomu, ni
feministiðka ni maskulinistiðka teologija nemaju svoje upori5te u Bibliji.
Öovjek ne postoji ni samo kao mu5karac ni samo kao lena, nego kao
mu5karac i Lena. I jedni i drugi trebaju priznati svoj >poloviöni bitak<.

Öovjek je odreden da ljubi drugog ðovjeka, odnosno da mu bude pomoó
kao Sto je on (Post 2,18.20). U skladu s tim treba da se ureduju mecluljudski
odnosi. Prvotni odnos Aclama i Eve (Post 2,18-23) moZe posluZiti kao
prauzor ispravnog odnosa s drugim ðovjekom. Ataj se gqlos opisuje.u Bibliji
kao odnos nepatvorene ljubavi i medusobne pomoói. Tþk nakon grijeha taj
ispravni odnos bio je poremeóen; umjesto ljubavi i medusobnog pomaganja
ðóvjek poðinje >gospodariti nad Zenom< (Post 3.16). To gospodarenje
prikazujè se kao obezvrjedenje u odnosu na iskonsko stanje jednakosti i
ljubavi.Tilkav postupak ne odgovara ðovjekovu odredenju; on je u protivno-
sii s liudskim dostojãnstvom i dovodi do obostranog unesreóenja (usp. Prop
8,9).58 Öovjek je ovlaðten da podvrgne sebi sva ostãla stvorenja (Post 1,28).
Samo ðovjék sam ne smije nikada postati predmet podvrgavanja (Post 9,6;
usp. Mt 20,25-28). Svakoga ðovjeka Bog je htio radi njega samoga.
Dõsljedno tomu, nitko se ljudskim bióima ne smije sluZiti kao sredstvima.
Gosþodarenje ðovjeka nad ðovjekom i instrumentaliziranje drugih ljudskih
bióa nagrduje sliku BoZju u ðovjeku. To je protuboZanska rabota.

Biblijska objava daje nam naslutiti >da postoji sliönost izmedu jedinstva
boZanskih osoba ijedinstva sinova BoZjih u ... ljubavi."Tä sliðnost jasno
pokazuje da öovjek... ne moZe potpuno naói sebe osim po iskrenom
darivanju samoga seben (GS, 24). Jasno je onda da óe u Bibliji osnovno
naðelo ãa ravnanje meduljudskih odnosa biti zakon ljubavi: >Ljubi bliZnjega
svoga kao samoga sebe !< (Mt22,39; usp. Lev L9,17; sl. ;12123,4 sl.; 1 Iv 4,20;
Rim 13,9-10). Uz ljubav prema Bogu, to je 

"najveóa 
i prva zapovijed. ... U

tim dvjema zapovijedima stoji sav Zakon i Proroci< (Mt 22,38-40). Tek u
ljubavi ðovjek ie razotkriva, poðinje spoznavati svoje vlastite moguónosti u
krugu zajednice u koju je u$opljen. Dok su u ljubavi svi sluge jedni
drugima, nitko nije gospodar.ou Nastojeói ucijepiti u srca ljudi to biblijsko
naðèlo ljubavi, po kojem su svi sluge jedni drugima, Crkva je daleko vi3e
utjecala na oðovjeöenje metluljudskih odnosa od zagovornika klasne borbe.

s7 Usp. E. TESTA, Genesi, s. 293 ; B. VAWTER, Genesis, s. 75 ; H' W. WOLFF, Antropologia,
s.125.

58 Ro Bibli¡i monarhija se u Izraelu raspala zbog toga $to je kralj Zelio uðiniti robovima ljude
Izraela, jer irije po$tivao njihovu slobodu. Tko li5ava svoga bliZnjega vlastite slobode,.taj
potkapa i svoje vlastite temelje. Covjek koji Zeli potvrditi samoga sebe-na ruðundrugih, krahirat
ðe. Slirga Jahvin u Deuteroizajiji pokazuje da je put uzvisenja put sluZenja i ljubavi (usp. H.
\V. WOLFR Antropologia, s. 252-254).

se Isus u Ivanovu evandelju predlaäe taj boZanski trojstveni äivot kao uzorak ljudskog
suZivljenja. Prosi od Oca da svi ljudi >budu jedno ... kao ðto smo i mi jednou (Iv 17,21-22).

e Sv. AUGUSTIN, De clv. Dei, 19,15: CCh 48,682-683. Drugdje u istom duhu pise: >Servum
te caritas faciat, qua liberum te veritas fecit< (In Ps 99,7: cch 39,1397).
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Iz biblijske antropologije jasno proizlazi da je ðovjek bitno druðrveno
bióe; odnos s drugim ljudima njegova je ontolo5ka sastavnica; bez fog
odonosa on se ne moZe ostvariti kao ðovjek. Tek u zajedni5tvu s drugimã
ðovjek se ostvaruje u punini. To su dobro uoðili i naglasili Oci IL vatikanskog
sabôra kad su napisãi: "Öovjek 

je naime po lvojoj najdubljoj naruu'í
dru3tveno bióe i bez odnosâ s drugima ne moZe ni Zivjeti ni razviti svoje
sposobnosti<< (GS,12).o' Za öovjeka biti znaöi biti zajedno s drugim ljudskiin
bióima. Njegovo je postojanje supostojanje, Ljudska osoba je bitno vez,
odnos, druðtvena uloga. Dosljedno tomu, bit óemo viðe mi sami ðto se vi5e
na5e >ja< odriðe samog sebe u naporu velikodu5nosti da se podari drugima.
Kad se promatra u tom svjetlu, definicija ðovjeka kao individuumt - koji je
zatvoren u se, samostojan, samodostatan - potpuno je netoðna. Kao slika
BoZja ðovjek moZe Zivjeti normalno i sretno samo u pluralu. A samo dar
Duha BoZjega moZe ljude osposobiti za takav naðin Livota, za puninu
zajedni5tva.

Po Bibliji ne samo da s¡no duZni po5tivati druge osobe, nego smo obvezni
i na solidarnost, tj. na medusobnu suradnju. Ako svatko od nas ima pravo
naói u drugima ono 5to mu je potrebno da razvije samog sebe, onda ìma i
duZnost da pridonese razvoju drugih. Tä prava i duZnosti nalaze potonju
potvrdu, na krSóanskoj razini, u zakonu ljubavi. Evandeoska zapovijed
ljubavi odgaja i potiðe ðovjeka u tom smjeru (usp. Iv 13,34); obvezuje nas
da ljubimo jedni clruge kao ðto je nas ljubio Krist. Dakle, potpuni razvoj
ðovjeka zahtijeva od pojedinca da se on stavi u sluZbu drugih, ali i da bude
potpomognut od drugih.

3. Öovjek je srediíte i smisao svijeta i kao takav gospodar stvorenja

Ta je misao lijepo i nedvosmisleno izraLena u Gaudium et Spes gdje
ðitamo: >Po gotovo isotm uvjerenju vjernika i nevjernika sve na zemt¡i tr.eba
biti uredeno prema ðovjeku kao svom srediðtu i vrhuncu... Sveto pismo,
naime, uði da je ðovjek stvoren na sliku BoZju ... da je od njega posøvljen
za gospodara nad svim zemaljskim stvorenjima, da njima upravlja i njima
se sluZi slaveói Boga<< (GS,12).

a) Srediíte i smisao svijeta - Oðito je da nam biblijska objava nudi
antropocentriönoshvaóanje stvorene stvarnosti. Covjek se tu prikazuje kao
>smisao svijeta<.o' On je >na zemlji jedino stvorenje 5to ga je radi njega
samoga Bog htio< (GS,24). Sve ostalo ima cilj cla uðini ljudski Zivot ovdje
na zemlji ljepSirn i privlaðnijim. Zpatavo, u biblijskom izvjeSóu o stvaranju
ðovjeka i svijeta neljudska stvorenja nikada se ne promatraju sama za sebe,
nego uvijek u odnosu na ðovjeka, podredeno njemu. Dovoljno je samo

6r Ta misao je jako prisutna i naglaðcna u saborskim dokumentima. Täko u GS,25 ðitamo:
>Dru$tveni Zivot, dakle, nije ðovjeku neðto pridodato.,. On u povezanosti s drugima,
uzajamnim uslugama i dijalogom s braóom razvija svoje sposobnosti i-moZe odgovoriti svolne
pozivu. - Tir. oznaku ljudskog bióa naglaSavao je i Feuerbach. Znatajne su u tom pogle<lu

ljegove rijeði: >Potrebna su dva ðovjeka da se rodi Zivot ðovjeka - kakó fiziöki tako di¡hóvni"
(L. FEUERBACH, Grundsätze der Philosophie tler Zukunft, s. W. Btt. /1, s.304.

ó2W. KERN, u: Mysteriumsalutis, lY,s. 187; usp. G. von RAD, Genesi, I, Brescia 1972, s.
68-69.
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jednom proöitati to izvje5óe da se uo-ði taj ðovjekov povla5teni poloZaj u
svijetu (usp. Post 1,20-30; 2,4-25). Citavi sastav ide za tim da istakne
ðovjekovu izuzetost i nadmoónost u odnosu na sva druga stvorenja. Na taj
naöin promiðe i brani posvemaðnju sveopóu prednost ljudske osobe medu
stvorenjima. Sva su ostala stvorenja tu radi njega, da mu sluZe, a ne da on
njima sluZi i bude podreden.orTo gledanje ukljuðuje öitavu jednu filozofiju
socijalne ekonornije koja óe se razviti u Zidovstvu i krSóanstvu, ba5tinicima
biblijske religije i braniteljima ljudskog dostojanstva protiv svjetonazora i
sustäva koji íri na bilo koji naðiri i:eljell ðovje(a instrumentaliziratï.6a

Iz svega onoga Sto smo gore rekli jasno proizlazi da se nijedna ljudska
osoba ne smije upotrebljavati kao sredstvo, tj. svoditi se na objekt.bilo koje
druge stvorene stvarnosti, pa bio to i drugi ðovjek ili drZava. Buduói da je
svaki ðovjek svrha u sebi samom (subjekt), svaka instrumentalizacija ljudske
osobe u izravnoj je protirnbi sa stvarateljskim BoZjim naumima o ðovjeku i
time u protivnosti s ljudskim dostojanstvom.

b) Odreden je da bude gospodar svoj zemlji - Dok je prema mitovima
Bog stvorio ðovjeka radi svojih vlastitih interesa, kao svoga roba, knjiga
Postanka tvrdi da ga je stvorio kao svoga sugovornika i odrcdio da bude
gospodar svim zemaljskim stvorenjirna (Post 1,26-27). Jerlan od vaZnih
BoZjih naloga ðovjeku jest i taj da >sebi podloZi zemlju< (Post 1,28). To veó
jasno pokazuje ðovjekovu nadmoónost i samostojnost u odnosu na ostala
stvorenja. U toj ðovjekovoj ovlasti i sposobnosti, kako smo gore veó
istaknuli, sveóeniöko izvje5óe vidi izraz ðovjekove bogosliðnosti (Post
1,26.28). Bog je ðovjeka obdario takvom duhovnom i razumskom sposob-
no5óu da je on kadar prodirati u otajstva stvorenoga svijeta i ovladavati
njime. Tä ðovjekova nadmoónost dolazi do izraù,aja i time $to ðovjek nadijeva
imena Zivotinjama i drugim stvorenjima. Po biblijskom shvaóanju to je izraz
ðovjekove nadrnoói i odredene spoznaje tih stvorenja kojima on daje ime.o'
Ako je ðovjek odreden da bude gospodar ostalim stvorenjima, on radi protiv
svojega _{ostojanstva svaki put kad dopusti da ta stvorenja nad njim
vladaju.oo U protivnosti je s.tim BoZjim nalogom istanje u kojem ðovjek
postaje rob mita tehnike. Covjek bi, u skladu sa stvarateljskim _Boàjim
naumima, o njemu, morao uvijek i svugdje ostati gospodar i subjekt u
odnosu na ostala stvorenja.

U Post 1.,26 Bog ovla5óuje ðovjeka da bude gospodar Zivotinjama i svoj
zemlji; u Post 1,28 daje mu nalog da podloZi sebi zemlju; u Post 2,5.15 ðovjek
prima zadatak da >obraduje i ðuva< vrt zemaljski u koji ga je Bog postavio.
Kada je jednom stvoreni svijet bio ustupljen ðovjeku kao dar, gospodarenje i
ovladavanje njime, njegovo obradivanje i ðuvanje postaju zadatak öovjekova
Zivota. Izvr5avanje tih zadataka priðinjat óe ðovjeku uZitak, ali samo dok ih
bude izvrðavao unutar granica koje mu je Bog postavio. Rad se ovdje proma-

ó3 S tog stajaliðta Isus polazi kad se obara na rotrovanje Mantoni. On ne osuduje materijalna
dobra kao takva i njihovu upotrebu; u stvari ta su dobra u izvjeStajima o stvaranju izriðito i
opetovano kvalificirana kao dobra. Tu se osuduje robovanje i sluZenje tirn dobrima. Umjesto
dã ona sluZe ðovjeku, kako je Bog to odredio, öovjek poðinje sluZiti njinta.

il usp. E. TESTA, Genesi, s.297.
65 Po bilrli.¡skom shvaéanju ime je izraz same stvarnosti.
6 Usp. H, W WOLFE Antopologia, s.289.
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tra kao bitna sastavnica ðovjekova postojanja .bivotbez rada ne bi bio Zivot
dostojan ðovjeka. Dosljedno tomu, uskraóivanje rada napadje na ðovjekovo
dostojanstvo. Ne samo da ðovjek radom pribavlja potrebna sredstva zaLivot,
nego on preko rada .razvija i svoje stvarateljske sposobnosti i tako se
ostvaruje kao ðovjek.o' Iz svega toga proizlazi da rad kao takav ne tvori
prokletstvo za ðovjeka; prokletstvo ukljuöuje samo trud i muku koji su s
radom povezani poslije grijeha.

U Adamu su svi ljudi primili nalog da vr5e sy¿ri posao,._tj. da nastave
stvarateljsko djelo BoZje - dovodeói ga do njegove punineo8 i ðuvajuói ga,
tj. ne iskvarujuói ga grijehom (Post 3.17; Rim 3,20).0'To j" BoZji nalog da
se svijet civilizira. Citava ljudska povijest i svi ljudski napori imaju se odvijati
pod tim znakom, u vidu ostvarivanja te BoZje zapovijedi.tu Znaëi da ðovjek
u svijetu nije osloboden odgovornosti; naprotiv, on je pozvan na odgovorno
suradni5tvo s Bogom za svoje vlastito spasenje, za spasenje drugih ljudi i za
dovrSavanje svijeta koji je Bog stvorio. Zapravo, prema biblijskom shvaóanju
Bog je svijet stvorio, ali ga nije dovr3io. Covjek je pozvan na suradnju u
tom dovr5avanju. Dosljedno tomu, posve je u skladu s biblijskim gledanjem
>da se ljudskom naporu pripìSe nutarnja vrijednost kao postupnom izgradite-
Iju prema konaðnom cilju<. " Jasno je onda da se bibliiska religija ne smije
optu¿ivati kao ðista transcedencija, kao bijeg iz svijeta. /¿ Kako vidimo, ona
je i te kako zainteresirana i za ovaj svijet ! Propovijeda i potiðe da
ðovjeðanstvo moäe i mora sve vi5e uðvrðóivati svoje gospodstvo nad stvore-
nim svijetom i uspostavljati takav ekonomski i socijalni poredak da sve bolje
sluZi ðovjeku.

U biblijskom shvaóanju, koje smo gore iznijeli, svijet je oðito demitiziran.
Ne postoji nikakva boZanska zemlja ili boZansko bióe, neðto gdje ðovjek ne
bi smio pristupiti, 5to ne bi smio taknuti i istraZivati, neðto 5to bi bilo iz.rzeto
od njegove vlasti. Sva su stvorenia dostupna ëovjeku; on ima od Boga ovlast
da ih podvrgne sebi na sluZbu !" Ovdje treba naglasiti da se ta ovlast ne
ograniðava samo na pojedine ljude ili posebne kategorije ljudi, nego da se
proteZe na sve ljude bez izuzetka. Nitko od ljudi ne smije biti iskljuðen od
te vlasti. Tü ima svoje izvoriðte osvjedoðenje, koje svakim danom postaje

ó7 U tom svjetlu treba promatrati dana5nji te5ki problem svjetske nezaposlenosti; ostáti samo
na razini ekonomske problematike, znaði ne uvidjeti te¿inu tog suvremenòg problema. >Radnici
i seljaci hoóe ne samo da zaraduju ono ðto im je nuZno zaLivot nego Zele da u radu razvijaju
svoje osobne vrijednosti<< (GS,9).

6 Evo kako sv. Augustin tumaði narav i svrhovitost ljudskog rada: >Nije postojala tegoba
napora, veé radost volje, buduéi da su se stvari koje je Bog stvorio, uz pomoó ljudskog iada,
pljavile u radosnijem i plodonosnijem izdanju, tako da sami Stvoritelj bude obilnije hvãljeno
(De Gen. ad litt.,YIll, 8: PL 34,379).

óe Ovd¡e se moZe vrlo lijepo uklopiti teski suvremeni problem ekologije ...
70 Post 1,28 prima u Mt 28,18 sl. novo eshatolo5ko tumaðenje; uskrsli Krist daje nalog svojim

uðenicima: >Dana mi je sva vlast na nebu i na zemlji. Idite i uðinite mojim uðeniCima sve
narode<<,

7r S. M. GONZALES-RUIZ, il Cristianesimo non é un' umanesimo, Assisi 1972, s. 162.

.?2 foS ¡e neosnovanije ako se taj prijekor upravlja kr5óanstvu, koje je bitno religija
utjelovljenja, utjelovljenog Boga. Time je ovaj svijet rehabilitiran i posveéen. Njegóva
vrijednost ima tu najdublje utemeljenje.

73 Ni¡e sluða¡no, stoga, da je znanstveni i tehniðki napredak imao najpovoljnije tlo u
civilizacijama gdje se Biblija snaZno udomila.
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sve proðirenrje, tj. da se materijalna dobra ovoga svijeta i >blagodati
civilizacije mogu i moraju protegnuti stvarno na sve(< (GS,9). Uskraóivanje
tog prava, na bilo koji naðin, u protivnosti je s BoZjim odredbama i naru_Sava
do-sf,rjansivo ðovjekä. Tu su i potlaðeni i ttaeitetji jednako ugroùeni.7a Iz
svega toga proizlazi da i siroma5tvo, kao nedostatak materijalnih dobara,
treba osuditi i da treba svim silama nastojati da se ono ublaZi i dokine. Kult
siromaStva kao takvoga znaöio bi napad na ulogu koju je Bog povjerio
ðovjeku u razvoju i podvrgavanju stvorenog svijeta. Cjelokupni ljuski Zivot
odvija se pod izborom: gospodariti ili biti podvrgnut gospodarenju. U
odnosu na materijalna dobrâ pozvani smo da budemo gospodari.

4. Bíée obdareno odgovornom slobodom

Dok je Barth tumaðio ðovjekovu sliðnost s Bogom poglavito u smislu
subesjedni5tva i odnosnosti ljudskog bióa, Brunn¿r tu sliðnost vidi u prvom
redu u ðovjekovoj slobodi i odgovornosti./r Po njemu sposoþ¡ost slobodnog
odluðivanja i samoodredenja otvori dio ðovjekove biti<.'o Bog je ãelio
ðovjeka kao bióe koje óe biti sposobno dati slobodni odgovor na BoZji pokret
otvaranja prema njemu. U J-oj sposobnosti on vidi najsnaZnije oðitovanje
ðovjekove sliðnosti s Bogom. " To je jedino bióe koje je Bog uðinio dionikom
svoje slobode u ovom svijetu. Ta sposobnost izdvaja i razluðuje ðovjeka od
ostalih stvorenja. Dok se sva ostala zemaljska stvorenja vladaju po slijepom
nagonu ili gonjena nuZdom prirodnog zakona, ðovjek posjeduje slobodnu
volju. U njega dosljednost s vlastitom naravi, kako je veó naglaðavao E.
Kant, ne raste spontano nego mu se nameóe kao prva od njegovih duZnosti.
On je jedino bióe u ovom svijetu koje ima povijest - ukoliko izgratluje
samoga sebe; on u toj izgradnji moZe i promaðtiti i stoga je odgovoran za
svoj razvoj. Da je to tako s ðovjekom, nedvojbeno potvrduje Biblija.
Zapravo, kad ðovjek ne bi imao sposobnost da slobodno.odluðuje, onda
Bolja zapovijed u Post 2,L6-I7, spomenuta potom vi5e puta u izvje$óu o
grijehu i kazni (Post 3,1-23), ne bi imala nikakva smisla. Covjek, dakle,
otkriva opstojnost svoje slobode i time 5to sli on progla5ava odgovornim za
svoju vlastitu sudbinu (usp. i Pnztl,26-28).'ðAodgovorno moZe biti samo
slobodno bióe (usp. Post 4,6-7). Oðito, biblijska je religija od samog poðetka
dúboko osvjedoðena da o toj ðovjekovoj sposobnosti slobodnogodluðivanja
i samoodredenja ovisi sav potonji razvoj ljudske povijesti" i povijesti
spasenja. Sve nas to obvezuje da podrobnije raspravimo o toj vaZnoj
sastavnici ljudskog dostojanstva. Upoznat óemo ukratko narav i svrhu
ljudske slobode, njezin odnos s normama boZanskog zakona i odgovoriti na
pitanje kako ðovjek moZe istodobno biti poslu5an i slobodan.

TaTu se nalazi temelj ðiste kritike u Starom zavjetu protiv tlaðitelja i izrabljivaða. Tako Sirah pi-
5e: >Ubija bliZnjega tko mu otima hranu, i prolijeva krv tko radniku uskraóuje plaóu< (Sir 34,22).

. t' U.p. E. BRUNNER, Dogmatique, II, Geneve 1965, s. 61-75.
76 ISTI, nav. tlj., s. 68.
7 Isti, nav. dj., s. ?0. I oci II. vatikanskog sabora vicle u slobodi oizuzetan znak BoZje slike

u ðovjeku< (GS,17).
78Tu ðitanro ove vaZne rijeði: >Gledajte I Nudim vam danas blagoslov i prokletstvo: blagoslov,

budete li sluðali zapovijedi Jahve, Boga svoga, koje vam danas dajem; a prokletstvo, ne budete li
sluðali zapovijedi Jahve, Boga svoga, nego sadete s puta koji vam danas odredujemo (Pnz 11,26-28).

1e Zaprauo, >Bog je htio ostaviti ðovjeka u ruci vlastite odluke< (GS,17). 
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a) Narav i cilj ljudske slobode Iz biblijskih izvje5óa jasno proizlazi da
ljudska sloboda nije apsolutna (usp. posebno Post 3,1-23). Ona ne uktjuðuje
potpunu autonomiju od Boga. To je stvorena i stoga relativna sloboda.
Uronjena je u polarnost dobro-zlo i pozvana da se na tom podruðju
slobodno odluði. Bog je, dakle, ðovjeku otkrio >dobro i zlo" (Sirah 17,7),tj.
ono 5to je u skladu s njegovim odredenjem i ono 5to mu se protivi. Time
ipak nije digao ðovjekovu slobodu, Pokazav5i mu put autentiðnog ostvarenja,
Bog ga poziva na slobodnu suradnju u njegovu vlastitom ostvarivanju ili
spasenju. Drugim rijeðima, to znaði da je ðovjekova slobda pozvana na
posluSnost. U tom biblijskom promatranju ðovjekovo potpuno ostvarenje i
njegova ovisnost o Bogu idu zajedno; zapravo, povezanost s Bogom jamstvo
je istinskog öovjekova dotrra i ispravne ljuclske autonomije. Sve nam to jasno
pokazuje da se sloboda ne smije promatrati kao vrijednost koja bi bila svrha
samoj sebi, kako to neki misle; ona je samo sredstvo koje treba biti u sluZbi
osobe, tj. njezina istinskog ostvarivanja.

Sloboda, za koju nas Biblija uði i uvjeZbava, jest sloboda odluðivanja za
dobro. To iskljuðuje slobodnja5tvo bez zakona. Tom biblijskom tumaðenju
slobode protive se razliðita nastojanja suvremene filozofije koja zastupaju
miðljenje da ðovjek moZe biti istinski slobodan samo uz uvjet da se zanijeðe
Bog. Dakle, u njihovu tumaöenju ateizam se predstavlja kao pretpostavka
ðovjekova dostojanstva. Po njima, smrt Boga i prevladavanje religije nuZni
su preduvjeti da bi ðovjek mogao doói do svoje slobode, do svoje autonomi-
je, tj. da postane punoljetan..Jako E Nietzsche veli da Bog treba umrijeti
kako bi ðovjek mogao Zivjeti.o' N. Hartmann dr\i da su moralna sloboda i
religija protuslovne, nespojive. Pripustiti Boga, veli on, znaði pripustiti
Providnost koja sve predvida, predoclreduje, a time se sama od sebe niðti
sloboda koja se nalazi u osnovi moralnog Zivota. Po njemu, dakle, iza etiðkih
vrijednosti^.ne smije stajati nikakava transcedencija, nikakav bo2anstki
auktoritet.úr IJ. P. Sartre nalazi u ðovjeku kao posve slobodnom bióu motiv
za nijekanje Boga. Po njemu je egzistencijalizam kao humanizam nuZno
ateizam.o'Taj ateistiðki svjetonazor ima ðovjeka kao svoj temelj, svoje
srediðte i svoj vrhunac; brani posvemaðnji i sveopói primat ljudske osobe.
U konaðnici, ðovjek je po njima apsolutni zakonodavac samom sebi,
samostojno mjerilo dobra i zla, neovisno o bilo kojern i bilo kakvom
transcedentnom auktoritetu. Apsolutizirajuói tako ljudsku slobodu, oni
poðinjaju isti grijeh koji su poðinili praroditelji. U tom se stavu krije Zelja
da postanu >kao bogovi< (Post 3,5), tj. da jedu >>sa stabla spoznanja clobra
i zla< (Post 2,L7; usp. 3,5 i3,12); konkretnije reðeno, Zele sami, neovisno o
Bogu ili protiv njegovih odredaba, odredivati Sto je zlo i ðto je dobro. U
tome se krije bit istoðnog grijeha i osnovni grijeh suvremenog ðovjeka. To
je razlog za5to se Zelimo malo posebnije zaustaviti na toj problematici.

b) Apsolutizacija ljudske slobode Opis prvoga ljudskog prekr5aja tvori
biser knjige Postanka. Pripovjedað se tu bavi problemom zla u svijetu koji je

e F NIETZSCHE, La gaia scienza, Milano 1965, s. 192 sl. ISTI, Cosi parlo Zarathustra,
Milano 1973, s. 348.

8r N. HARTMANN, Eric¿, III, Napoli 1972, s.239 sl.
e Usp. J. P. SARTRE, I-iexistentialisnte est un humanisme, Paris 1943, s. 21 sl. i 65 sl.
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Bog stvorio. Uzima ljudsku odgovornost s velikom ozbiljno5óu. To izvjeðóe
(Post 3,1-24) nije neka stara priða, nego stvarnost koja se uvijek iznova
ponavlja, napast s kojom se suoðava i ðovjek danaðnjice. Poku3at óemo,
stoga, ukratko iznijeti u ðemu na5 auktor vidi bit tog grijeha.

Poðto je postavio ðovjeka u zemaljski vrt, Bog mu izdaje slijedeóu
zapovijed: >Sa svakoga stabla u vrtu slobodno jedi, ali sa stabla spoznaje
dobra i zla da nisi jeo! U onaj dan u koji s njega okusi5, zacijelo óeS

umrijeti!< (Post 2,16-L7). Tu nije rijeð o nekakvu hirovitom testiranju sa

strane Svevi5njega. Staro je osvjedoðenje, kako ðitatelja tako i tumaðitelja
ovog mjesta, da je s tim >stablom spoznaje dobra i zla< povezano vaZno
moralno pitanje.ðr O ðemu je, zapravo rijeð?

Moguóe je izriðaj >dobro i zlo< r¡zeti kao hebrejsku jeziðnu osobitost u
kojoj se opreðni nazivi upotrebljavaju da bi se izrazila misao cjeline (usp.
Post 24,50; 25,27). Ako bismo taj izriðaj preveli u jednostavniji jezik, on bi
znaöio >spoznaja svega<. Znaöi da bi se u tom sluðaju grijeh sastojao u tome
Sto su praroditelji teZili da postanu sveznajuói. BoZjom zapovijedi ðovjek je
opomenut da je on podloZan odredenim ograniðenjima; konkretnije, reðeno
rnu je da nije ni svemoóan ni sveznajuói. Drugim rijeðima, pozvan je da
prizna svoju ovisnost o Bogu.ðo Prekr5ajem te BoLie zapovijedi ðovjek
odbacuje svoju stvorenjsku ovisnost o Bogu i progla5uje se potpuno
samostojnim. Pod utjecajemZloga, dakle, on je Zelio protegnuti svoju moó
i znanje izvan okvira koje mu je Bog postavio u svojim stvarateljskirn
planovima. Te'zio je k potpunoj neovisnosti. Tu ima svoje polaziðte trajna
ðovjekova napast >titanizma.<.

Zidovska i kr5óanska egzegeza vidjela je bitAdamova grijeha u svojatanju
religiozne i moralne autonomije. BoLja zapovijed u Post 2,16-17 (usp. 3,5 i
3,22) ùeli naglasiti da je Bog sebi pridrZao autonomiju moralnog zakona.
Drukðije reðeno, samo on ima vlast odrediti ðto je dobro i Sto je zlo. Covjek
je pozvan da na tom podruöju usvoji BoZji pravorijek. Tko to uöini i Zivi u
sklãdu s tim uputama, taj óe imati pristup k "stablu Livota<< (Post 3,22.24;
lzr L-9). Tko odbaci taj BoZji zakon i stvori svoj vlastiti, taj óe >zacijelo
umrijeti< (Post 2,17). Dakle, Bog je ostavio ðovjeku moguónost da bira
izmedu posluha i neposluha, izmedu Zivota i smrti (usp. takoder Pnz
30,15-20). Pod utjecajem i poticajem Zloga ðovjek se odluðio na odbacivanje
moralne podloZnosti Bogu; Zelio se dokopati povlastice potpune moralne
autonomije, tj. da postane svoje vlastito mjerilo dobra i zla (Post 3,1'-24),
umjesto Boga i protiy Boga (antitheos); progla5uje se slobodnim da radi sve
5to Zeli (panurgia).ð' U tom smislu tumaði bit Adamova grijeha Zidovski
pismoznanac i filozof Filon.To je tumaðenje, u bitnim crtama, prihvatila i
krSóanska egzegeza. Täko sv. Augustin veli da se grijeh prvog öovjeka
sastojao u tome $to je on Zelio biti >naðelo sebi samom< ostavljajuói ono

83 Usp. B. VAUTER, Cenesis, s. 70 sl.
e Usp. R. DAVIDSON, Genesis, l-11, s. 35 i 46.
85 FILON ALEKSANDRIJSKI, D¿ opif., 153-154 ISTI, Lcg. AII., I, 65. Bog takvom

ðovjeku upravlja o5tru prijetnju preko lzaije proroka: >Jao onima koji zlo dobrom nazivaju, a
dobro zlom, koji od tarne svjetlost prave, a od svjetlosti tamu, koji gorko slatkim ðine, a slatko
gorkim !" (.5,20).
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naðelo kojemu treba prionuti svaki duh.<.86 U biti isto tumaðenje ali pone5to
drukðije oblikovano, susreóemo i u sv. Tome. On piðe: >Prvi je ðovjek
sagrije5io poglavito time Stoje Zelio ... odrediti, snagom vlastite naravi, Sto
je za nj dobro a ðto zlo.o' U kojem se konkretnom sluöaju ta odluka
oðitovala, danas viðe ne moZemo sa sigurnoðóu utvrditi. Medutim, to je
>drugotno u o_Qnosu na grijeh duha koji smo gore definirali i koji daje teZinu
tom þotezuo.88

Kada se ðovjek zadubio u svoje stanje, poslije nego je odbacio Boga kao
svoje uporiðte i osmiðljenje i njegov zakon kao putokaz istinskog ostvarenja,
on uvida da ga to nije uðinilo veóim i obogatilo; nije postao >kao bog<, kako
mu je to napasnik obeóavao. Naprotiv, osjeóa da ga je taj ðin strahovito
osiroma5io. Na taj je naðin razru5io ðvrste temelje na kojima je poðivalo
njegovo dostojanstvo. U tom izdanju on se stidi sam sebe. Uvicla i priznaje
svoju golotinju bez Boga.

c) Ljudska sloboda i norme boíanskog zakona - BoZanska objava ne
ide u prvom redu za tim da priopói ðovjeku nove apstraktne spoznaje o Bogu
i svijetu, veó da mu pokaZe put kojim treba iói ukoliko Zeli ostvariti svoje
najdublje åivotne teinje. Zapravo, svrha je objave spasenje, tj. puno
ostvarenje samih sebe. A Bog, koji je öovjeka stvorio i odredio mu cilj,
najmjerodavniji je da mu pokaZe i put istinskog ostvarenja. U tu svrhu on
mu od samog poðetka (Postl,27 sl.) upravlja upute svojega zakona.Te upute
stavljaju ðovjeka pred dva puta: put dobra i put zla, put Zivota i put smrti,
put ostvarenja i put ra5ðovjeðenja, put blagoslova i put prokletstva (usp. Pnz
11.,26-28). Svjesni svega toga, starozavjetni pisci pjevaju pohvale zakonu
BoZjem koji ðovjeku otvara pristup k stablu Zivota (Izr 1.-9; Iz 65,17-25
LXX). Zahvaljujuói tim uputamaÍzrael se smatrao povlaðtenim narodom:
samo je on imao Boga kao odgojitelja i vodu. R. Eleazar drZi da samoTora
(: zakon BoZji) moZe ðovjeka osposobiti za istinsko oðovjeðenje. U tom
duhu piðe: >Gdje nemaTore, nema ni uljudbe".ðv OpsluZivanje toga zakona
ðini ðovjeka ðovjeðnim, velikim i uistinu slobodnim. Jednostavno, Zivjeti u
skladu s tim uputama BoZjim znaöi Livjeti u skladu sa svojim ljudskim
dostojanstvom. Ako je sve to istina, onda ðovjek kraljuje tek onda kad se
pokorava Bogu i njegovu zakonu.

Boåje zapovijedi nisu samovoljni i hiroviti BoZji nalozi; one imaju u
ljudskom Zivotu objektivnu utemeljenost. Jer su nadahnute ljubavlju i jer
poltuju objektivnu logiku ljudske dobrohotnosti; moralne obveze nisu
nipoðto ropstvo nego neSto ðto nas uzvisuje i oslobada, ne5to ðto nam
pomaZe da ostvarimo sami sebe. Stoga, Zivjeti po tim uputama znaöiíivjeti
u skladu s unutarnjim zahtjevima istinske slobode. U tom biblijskom
promatranju BoZji se zakon shvaóa kao ispravna kanalizacija ljudske slobode,
kao putokaz njezina istinskog oZivotvorivanja. Dakle, ljudska je sloboda

e Sv. eUGUSTIN, De Civit. Dei, 14,14; >... deserto eo eni debet animus adhaerere principio,
sibi quodam modo fieri atque esse principio<.

87 Sv.TOMA, Sum. theol., II-II, q.163,a.2: >... ut scilicet, per virtutem propriae, determinaret
sibi quid esset bonum et quid malum ad agendum<.

s R. D. VAUX, u: RB 56 (1949), s. 306.
s Pirké Abot 3,12.
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pozvana da se podvrgne istini moralnog dobra. To je priznanje u \qj"ry
ôloboda prihvaóa da umre svojoj apstraktnoj svemoguónosti i autonomiji, da
bi Zivjelã istini pravih ljudskih vrijednosti; to je ono éto Roquérlo zove
pashalnom liturgijom istinskog dobra.'u Sve nam to jasno pokazuje da

þodvrgavanje ljudske slobode zahtjevima istinskog dobra moZe iói zajedno
s ðovjekovom autentiðnoSóu i kreativno5óu, tj. moZe biti ðimbenik ljudskog
rasta, a ne neðto ðto ga otuduje.

BoZanski nas zakon odgaja za zajedniðtvo i ljubav, za slobodu od ropstva
grijeha, za prikazivanje i oZivotvorivanje vrijednosti moralnog reda. Medu-
iim, pod utjecajem Zloga >>izloåeni smo ... napasti da smatramo kako su
na5a osobna prava samo tada potpuno saðuvana kad smo oslobodeni od
svake norme boZanskog zakona. No tim se putem dostojanstvo ljudske osobe
nikako ne spasava, nego dapaöe gubi" (GS,41). Covjek je slobodan da na
podruðju dogme i morala postane svojom vlastitom ))normom<< odbacujuói
Zakon i rijeð BoZju. Medutim, cijena tog odbacivanja je straðna: smrt i nered
(Post2,17;1 Sam 15,22;Iz14,I4: Jer2,5-20, itd). Adam je, poðto je odbacio
Boga i njegov zakon, iskusio te posljedice na vlastitoj koZi: sklad ljudskog
parã ugroZèn je (Post 3,12.16), medusobna ljubav pretvara se u od,bojnost
(+,1-S¡, priroda postaje neprijateljska prema svom gospodaru (3,15.17-18).
Svjestan-svega toga, Pavao piðe svojim Korinóanima: >Sve je slobodno!Ali
sve ne izgraduje. Sve je dopuðteno!Ali sve ne saziduje< (1 Kor 10,23-24;
Ga 5,13)- Dakle, nije svaki izbor slobode istinski sukladan s ðovjekovom
temeljnom teZnjom za dobrom i sreóom; nije svaki ljuski ðin kadar da
dovede ðovjeka do njegova istinskog ostvarenja. Stavljena na podruðje
objektivne polarnosti dobro - zlo, konstuktivnost - destrukÍivnosl, ljudska
je sloboda podloZna i moguónosti negativnoga. Dok poslu5nost BoZjgm
zakonu ima ôslobadajuói znaëai, jer je sukladna s najistinskijim ðovjekovim
teZnjama, grijeh ga zarobljuje i blokira jer je neprijateljska sila koja ga sili
da ðini ono Sto u dubinama svoga bióa odbija (Rim 214-20). Dosljedno tomu,
>grijeh umanjuje samoga ðovjeka spreðavajuói ga da postigne svoju puninu;
(GS,13). U tom promatranju kazna ima prije svega znaðenje proma5aja,"
prije nego samovoljne kazne. Zloupotrebljavajuói slobodu, ðovjek se moZe

þretvoriti od >slike< BoZje u >sliku<< sotone. U ðovjekovoj slobodi nalazi se

njegova veliðina, ali istodobno i moguónost tragedije !

d) Poslulnost i sloboda - Na koji naðin ðovjek moZe biti poslu5an i
istodobno ostati slobodan? To je þitanje na koje Zelimo ovdje ukratko
odgovoriti.-Bog 

svoju volju ne nameóe ðovjeku prisilno. On ga poziva na slobodnu
suradnju. Ide dotle da veie uspjeh ili neuspjeh svojih planova uz öovjekov
slobodni odgovor. Bog ne traZi od ðovjeka ropsko opsluZivanje, nego
slobodni prislanak, dostojanstvenu i radosnu posluðnost. Covjek se u Bibliji
prikazujakao slobodni BoZji sugovornik, sudrug u Savezu. Zapravo, narod
je pozvan da slobodnom odlukom prihvati ponudeni Savez (Izl ?4 i 34).
Þos:ri¡eOi je, dakle, sinovska poslu5nost, a ne ropsko podvrgavanj e (Pnz32).

s pi. nOQUÉRLO, Esperienza del mondo, esperienza di Dio?,Torino 1972, s. 158.
el Gr¡eh na hebrejskom i znaði >proma5iti cilj<.
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Tü ðovjek prihvaóa Boga i njegov zakoniz unutarnjeg osvjedoðenja i to kao
otajstvo milosti i spasenja. Dodu5e, i to podvrgavanje ukljuðuje stanovito
odricanje, umiranje samom sebi. Medutim, to se umiranje ne smije shvatiti
kao umanjenje ðovjeka, kao osiroma5enje njegove osobe. To je Zrtva koja
nas stavlja u zajedniðtvo ljubavi s Bogom i s bliZnjim, i na taj naðin
obogaóuje i upotpunjuje osobu. U tom svjetlu biblijske moralne obveze ne
promatraju se viSe kao muðno i nasilno podvrgavanje nekoj izvanjskoj prisili,
nego kao nutarnja logika ljubavi, kao slobodno prianjanje i odluðivanje za
dobro. Ezekijel i Jeremija najavljuju da óe doói vrijeme kada óe se taj
oslobadajuói znaöaj zakona BoZjega pokazati sa svom jasnoóom. Täda Novi
zakon neóe biti vi3e ispisan na kamenim ploöama nego utisnut u srcima (Ez
36,L6); srce óe tada biti preobraZeno i usmjeravat óe se Bogu slobodnom
spontanosóu ljubavi (Jer 31,31-34).

Dakle >>dostojanstvo ðovjeka zahtijeva da radi po svjesnom i slobodnom
izboru, tj. potaknut i voden osobnim uvjerenjem, a ne po unutarnjem
slijepom nagonu ili po ðisto vanjskom pritisku. Do takva dostojanstva ðovjek
dolazi kada, oslobadajuói se svakog robovanja strastima, ide za svojim ciljem
odabiruói u slobodi dobro< (GS,17). Posluðnost BoZjem zakonu bez slobode
bila bi ropstvo, a sloboda bez posluðnosti bila bi samovolja. Posluðnost veZe
slobodu, a sloboda oplemenjuje poslu$nost. Poslu5nost uði ðovjeka Sto Bog
traùi od njega (Mih 6,8), a sloboda mu dopu5ta cla on sam stvara dobro.vz
Isus je pred Bogom bio istodobno i poslu5an i slobodan. Kao poslu5ni Sin
vrðio je stalno volju Oðevu: kao slobodno bióe pristupao je uz tu volju svojim
vlastitim izborom, bez prisile, radosno. Osposobljavanje ljudi za takav stav
morao bi biti cilj svakog moralnog odgoja koji Zeli biti u skladu s biblijskim
videnjem ðovjeka.

SAzETAK

Iz svega onoga Sto smo gore iznijeli jasno proizlazi cla biblijsko poimanje
ðovjeka predstavlja uzvi5enje njegova dostojanstva, njegove vrijednosti,
njegove druðtvenosti, njegove slobode i odgovornosti. Öovjek to svoje
uzviðeno odredenje, po Bibliji, moZe ostvarivati samo u potpunom zajedni-
Stvu s Bogom, u skladnoj suradnji s drugim ljudima i u ovladavanju drugim
stvorenjima. U tom biblijskom vi<lenju ðovjek je istodobno imanentno i
transcedentno bióe. Ni jedna ni druga oznaðnica ne smije se zanemarivati,
ukoliko se Zeli cjelovito vrednovati öovjeka i omoguóiti mu da se ostvari u
punlnl.

e2 D. BONHOFFER, El¡c¿r (Bomfiani), Milano 1968, s. 211 sl
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RAD U SKUPINAMA

PRVI DAN

L. skupina - Voditelj: g. Mirko Mihalj
Zapisniðark¿.' s. Katarina Maglica
Sudionika :46

Zastupljeno 9 redovniðkih druibâ, 37 redovnica i 9 redovnika razliðitog
uzrasta i razliëitih sluibâ, od novaka do provincijala. Nakon kratkog
upoznavanja, slijedio je osvrt na predavanje g. Mirka Mihalja, s tematikom:
Ljudsko dostojanstvo. Utrolili smo dosta vremena oko definiranja i razumije-
vanja pojma DOSTOIANSTVO. Da li taj izraz vezati uz pojam IMATI ili
BITI? Nale svakodnevno nazivlje priliðno je oskudno. Vezano je uz izraze:
izgubio je dostojanstvo; nije se dríao dostojanstva: ne vlada se u skladu sa
svojim dostojanstvom ...

Ovaj pojam DOSTOJANSWO neizbjeíno nam se nameée kao vrijednost
koja se ostvaruje u odnosu prema drugome. U zajendiðkom Zivotu premalo
se naglaiava dostojanstvo drugih, zanemøruje se odnos premaTI, a naglalava
ovaj prema JA.

Isusove rijeëi: >Ne ëini drugome lto ne Zeli{ da tebi drugi ðine< ilí...
,Covjeëe upoznaj samoga sebeo, mogle bi biti osnovno mjerilo u vrednovanju
poltivanja ljudskog dostojanstva druge osobe. Postavio se i problem odnosa
kreposti poniznosti i dostojanstva. Pitali smo se da Ii su to vrijednosti koje se
iskljuðuju ili dopunjuju? Sloíili smo se u ëinjenici da poniznost nije prihvaéa-
nje zanijekanosti u zajednici, veé je to priznavanje istine o samom sebi:
svjestan sarn svojih sposobnosti i moguénosti, ali i svojih møna i slabosti.

Poku"lali smo razjasniti pojmove unutarnje dostojanstvo i steëeno dostojan-
stvo.

Ljudsko se dostojanstvo mole promatrati i u odnosu na samoodgoj i o
njemu znatno ovisi. Cesto smo optereéeni institucijama, hijerarhijom, tradici-
jom, koji nameéu odredene sudove i mjerila, koji stvaraju ljeswicu'vrednota
i ljude smjeltaju na razliöite stupnjeve dostojanstva.

2 skupina - Voditelj: o. MarijanVugdelija
Zapisniðarkc.' s. Leopolda Covió
Sudionika: 26

Na poðetku voditelj nas je izvijestio o naöinu rada u skupini. Nakon toga
smo se predstavili i uoðili da su zastupljene razne druíbe, mjesta i sluàbe.

Rad smo zapoöeli pitanjem: Da li se znaëajke o ljudskom dostojanstvu
koje smo öuli u predavanju oíivotvoruju i ostvaruju u nalim redovniökim
zajednicama? Kakav je nal odnos.prema onimø na rubu ljudskog dostojan-
stva? Ustvrdili smo da tu ëesto'zakaÈemo. Procjenjujemo druge po zavrlenoj
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lkoli, vanjltini, sluíbi ... Tiaäili smo konkretne primjere i probleme u
zajednici. Tþebalo bi sebe i svoj rad znati vrednovati i poítivati, pa bi onda
bilo lakle poltivati i druge, a takoder se radovati i uspjehu drugih ðlanova
zajednice. Culi smo milljenje i postulantice i novakinje, kako gledaju na
oi,ivotvorivanje ljudskog dostojanstva u svojoj zajednici. Thkoder su izrazile
uvjerenje da bi ðovjek najprije trebao poltivati sebe, da bi ga mogli drugi
poltivatt, a i on druge. Nastojati uzeti i prihvatiti ono pozitivno íto zajednica
nudi i ima. Zatim je voditelj postavio pitanje o patnji kao prilici za rast i
razvoj ëovjeka i ðovjekova dostojanstva. Tjeskoba patnje i boli stvarnost je
ljudskog tivota, pa i naiih zajednica, ali kriÈ nije svrha nego prilika za rast.

Rad poslije podne poðeli smo pitanjem: Ljudsko dostojanstvo, krií,
krlóanski poziv . .. Isus Krist je vrhovni uzor ëovjeilva i ljudskog dostojanstva,
i izvan Krista ne moiemo do kraja shvatiti ljudsko dostojanstvo. Celibat - na
primjer - bez Iswa nije shvatljiv; dapaöe, on bi bio nelto neljudsko i
protuljudsko, a u svjetlu Isusa Krista je nelto sveto, uzvileno, bolansko ...
Krilu je ime Ljubav, bez koje nema zajedníitva kao okvira za ostvarenje
ljudskog do.stojanstva. Ljubav prerna blilnjemu i kriä nezaobiløzni su u rastu
ljudskog dostojanstva, jer ðovjek po njima raste, uskrsava. Stogø krii Kristov
i jest znamen åivota, pobjede nad zlom i zlim ... Ne treba krii traäiti. Ali kad
on stoji na putu dobra i na tom putu se moà,e naprijed samo preko kriia,
onda ga treba uzeti i kroðiti naprijed. No u svakodnevnom susretanju s tajnorn
zla ne smijemo sve i olako proglalavati voljom Boijom.

3. skupina - Voditelj: o. Jure Simunovió
Zapßniëar: fra Mihael Mikulek
Sudionika: t9

Na poöetku susreta i rada svaki se sudionik ukratko predstavio imenorn,
prezimenom, sluà,bom i mjestom gdje radi. Rasprava je najveéim dijelom bila
u okviru predlolenih toðaka za rad u skupinamø. Medutim, odmah na
poðetku uoðena je i jedna velika potelkoéa. Naime, vrlo je telko razgovarati
o jednom tako valnom pitanju kao lto je ljudsko dostojanstvo, nakon samo
jednog predavanja. Nedostøjøla je jedna cjelovitija slika i osvijetljenje pro-
blema s vile razliöitih strana.

Pitanje: ,Sto je za mene ljudsko dostojanstvo?< - izazvalo je razliðite odjeke.

- Svatko treba biti nelto u ovom svijetu. Veé se dijete odluëuje za nelto.
Profesija je najgrublja usmjerenost u livotu.

- Tieba imati jednako pravedan odnos prema svakom öovjeku.
- Tþeba nauðiti odnos Isusa Krista prema öovjeku. U Kristu je utemeljeno

öovjekovo dostojansno.
- Uoöeno je da mi zapravo telko dopiremo do shvaóanja lto je ljudsko

dostojanstvo. (Razmilljanje da je temelj ljudskog dostojanstva u öinjenici lto
je Bog stvorio ðovjeka na svoju sliku i sebi sliðna i lto ga je kroz povijest
spasenja ljubavlju vodio prema punini objave i utjelovljenja Isusa Krßta,
naillo je na protivljenje onih sudionika koji osjeéaju veliku opasnost takvog
naëina govora i moguéeg fraziranja).

- Primijeóeno je i da srno u razmilljanju zarobljeni mentalitetom vremena
u kojem livimo.
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Poslije toga pojavilo se pitanje: ,Sn ie s naíim liudskim dostoianstvom u
redovnië.kim zajednicama u koiima livimo?<

- U naíim zajednicama prevladavaiu odnosí obilieieni simpatijom i
antipøtijom. Nedostaje empatija. Primiieóeno ie da se odnosi bitno røzlikuju
u muíkim i ienskim zajednicøma. (Braéa laici su ðesto zapostavlieni u
muíkim redovniökim zajednicama). Sestre su naglasile da ie osobito lol i ðesto
poniàavajuéi odnos prema njima u mjelovitim zajednicama (osobito áupama).
Nekad taj odnos ovisi i o naobrazbi. Na kraiu rasprave istaknuto ie da ie
iskren dijalog jedan od najvalnijih naðina rieíenia pitønia liudskog dostoian-
stva u nalim redovniðkim zajednicama.

Poslije podne rasprava je poëela produbljivanienn tenxe o ðovieku kao slici
Boàjoj. Istaknuta je potreba stvarania. vlastite slike o Bogu temeliene na
objavi, ali i religioznom iskustvu svakog pojedinca i naroda Boliega u cielini.
Potrebno je da svatko ima sliku o Bogu i da jè zna protumað.iti drugome'
Najvjernija slika Boga je Isus Krist. Potrebno ie uoðiti painju'koiu je Isus
posv'eóivao ljudima, osobito onimø na rubu í,ivota. Jedno od naitelih pitania-koje 

smo sebi postavili bito ie: ,Zivimo li po Evandeliu ili po pravilu?o Oðit
je raskorak u nalem íivotu izmedu onoga íto vieruiemo i kako livimo.

Zakljuðili smo: nedostaje nam malenosti, iednostavnosti i viie povierenia
u Boga livoga i prisutnoga u naíem i,ivotu.

4. skupina - Voditeljica: s. BoZidara Goliðnik' Zapßniöar: o. Gabrijel Stokalo
Sudionika:24

Prije poëetka rada ukratko smo se upoznali. Zatim na priiedlog voditeliice
skupine pojedini sudionik opisao ie u glavnim crtama karizmu svoga
utemeljitelja i kako se ona odrai.avala kroz zdrave tradiciie druàbe u razliëitim
novim okolnostima (kad vanjske okolnosti nisu omoguóavale osnovno polie rada).

S radoíéu smo ustanovili da su svi nali utemeliitelii bili evandeoski
usm.iereni prema malenima, bolesnima, zapuítenima itd.

- Sveti Franjo je i htio da mu se braóa nazivaiu Malom Braóom, da budu
siromaini i da sluàe poglavito malenima. Sam se obratio, kad ga je Gospodin
doveo medu gubavce.

- SvetiVinko je uzeo siromahe za svoie ,gospodareo, a sestre ie osnovao
da dvore bolesnike.

- Don Bosko je skupljao diecu predgrada i u oëima ondalniih ustroistava
izgledao neobiëan te tako svima dokazao da ta dieca mogu biti bolia. Tìt
imamo primjer Dominika Saviia.

- Ljubav prema Presvetom Srcu Isusovu utemeliiteliice sestara Karmeli-
óanki nadahiula je da njezine sestre budu posluíne i osjetljive prema
napultenima i bolesnima.

Poslije podne u razgovoru pitali smo se da li poslulnost smeta liudskom
dostojanstvu redovniðke osobe. Zakliuëili smo da redovniðka osoba u odgoi-
nonx tijeku upoznaje karizmu svoie drulbe i prihvaéa njezino temelino
usmjerenje, zato dobrovoljno zavjetuie poslulnost i viernost tom zavietu,
zapravo subjektivno podile, izgraduje niezino liudsko dostoianstvo, Ako je
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takvu prihvaéa i okolica, u prvorn redu braéa i sestre, zatim osobe kojima
sluli, onda to puno pridonosi razvitku vlastitog ljuskog dostojanstva i
dostojanstva drugih kojima je poslana.

Redovniëke osobe u svojoj sluibi, dok podilu i cijene ljudsko dostojan-
stvo, u tomu stvarno imaju wpjeha, pa i s onima koji su na samom drut stjeðu
povjerenje i dolazi do vidne pozitivne promjene, pa onda i te osobe koje to
öine podiåu se same i stjeëu hrabrost.

llak9ry krgtkog upoznavanja u skupini, osvrnuli smo se na predavanje g.
Mirka Mihalja, jer nam je to bila odskoënica za susretanje s konkreinim
stanjem u nalim zajednicama s obzirom na promicanje ljudskog dostojanstva.

Govorili smo o prikladnom ozraðju u nalim zajednicama i sloàili se s tim
da ono izvire iz nas samih i povjerenja koje nam je iskazano i koje iskazujemo
drugima. U skupini se stvorilo takvo ozraðje gdje su sudionici stekli povjerenje
jedni u druge. Svi su iznosili svoja iskustva, kako osobna tako i þrovjerena
u zajendici. Istaknuto je da je za povjerenje vaíno ukorijenjenle u Bogu,
spremnost na odricanje, ljubav koja zahtijeva prihvaóanje i to u cjelini.

U popodnevnom radu produbili smo ovu temu povjerenja u iznolenju
konkretnih poduzetih mjera na tom polju u nalim zajednicama:

- molitva (kao ona koja sjedinjuje, a ne razjedinjuje, prihvaó,anje novih
oblika i oàivljavanje ustaljenih).

- okupljanje oko Rijeöi Bolje kao priprava za Euharistiju. Slavlja osobito
nedjelje. Suoëavanje sa svijetlim i tamnim stranam zajednice.

Ovo sluli kao novi pogled i korak u zajedniökom iivotu, ali i ostvarenju
osobe i same zajednice koja je sposobna uoðiti svoje dobre i lole strane i tako
se izgradivati. Svoj rad u skupini zavrlili smo moleéi za jedinstvo, ljubav i
povjerenje.

5. skupina - Voditeljica: s. TarzicijaTunjió
Zapisniëarka; s. Rozalija Nikolió
Sudionika:27

6. skupina - Voditelj: o. Leonard Oreð
Zapisniðarka; s. Andelina Rotim
Sudionika: 12

U nsíem krléanskom i redovniëkom iivotu zna se dogoditi da se odredene
ustanove i zakoni apsolutiziraju na Jtetu ljudskog dostojanstva. To je trajna
napast u kojoj se ljudi inaöe nalaze. U skupini smo dolli do zakljuðka dà je
toga danas manje nego lto je bilo prije.

Redovniöko je zavjetovanje slobodnø lrtva vlastite slobode. Stoga se u
naöelu poslu.lnost ne protivi slobodi. Poslu"lnost Evandelju kao i poslu.lnost
redovniðkom poglavaru nije protiv ëovjekova dostojanstva. Medutim, ni jedan
ljudski poglavar nema pravo nametati svoju samovolju kao Boíju volju.
Postoji ozbiljna opasnost da u datim sluöajevima konkretne odredbe ljudskih
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poglavara dodu u suprotnost s Boíiim upozoreniima podlo.ínika.. Dulnost je
^taãa i poglavara i podloinika zaiedniðki traliti Boíiu.vo.liu. Iskreno zøied-
niðko îraàenje Boíie volie urodit óe redovito dobrim plodom.

7. skupina - Voditeljica.'s. Renata Mrvelj
Zapisniðar: o. Vjenceslav Janjió
Sudionika: l0

Na poðetku rada uslijedilo je predstavlianie sudionika..skupine. zatim smo
preflti na toéke raspravè. Buduéi da se nismo rnogli odluðiti samo 7a i1(nu^toðku, u raspravi imo se osvrnuli na 2. i 3. toðku s naglaskom na 3. toðku.

- Svi su ljudi dieca Boàja i kao takvi zasluàuiu iednako poltovanie. Pa

inak tu i tamo u naíím konkretnim bratstvima odnosno sestrinstvima povrie-
àuje se i nijeðe osobnost drugoga. Istaknuto je da su povrede liudskoS
dosto¡anstva-nekoé bile ðeiée nego danas. Dok ie priie ðesto puta naglalavana,
ako je potreba, i >slijepa poslulnost<, danas se ide za otvorenim razgouorom.
Orõ så tiðe i iuodnos'a ¡iogtavarí - podloinici. Sø se tiðe odnosa poiedinac,
prema pojedincu, naglàleno ie da ie dosto,ianstvo pr7rya drugim osobama
'mjerilo'moga 

osobnog dostojanstva. Kritiëki ie primiieóeno da svijest nalih
ta¡ednica þf nt¡e dovolino porasla da bi iedna osoba drugoi pomogla.u.
oitvarivanju nje-zina dostojanstva, nego se oðekuje da to öine poglavari i
odgojitelji. Primjeóuie se ,zaðahurenost< poiedinca, {to.najviíe. lteti niima
sa;rima.- Neiskrenosi prema samima sebi pravo ie i istinsko otudenie'

a) - Kako se konkretno potvrduie dostojanslvo druge osobe?
Reëeno je da priznamo njezinu osobnost. Drugoi osobi treba dati
moguénost da bude ono lto iest. Ne zahtiievati da bude kopiia nego
original.

b) - Kako se niieëe?' 
sestre nag[alavaju da je njihovo dostoianstvo ëesto puta vile zaniiekano
u lupama i u mulkim samostanima neSo u niihovu seslrinstvu.

c) - O tome bi trebalo povesti raðuna u odgoiu buduóih sveéenika.

(J postijepodnevnoi raspravi razgovaralo se o slobodi i zakonu, iol
konkrômi¡e õ stobodi i poslulnosti. Cini se da iol uviiek ne shvaóamo lto ie
prava sloboda.^ Vrliti votju BoÈju, obdrlavati svoje evandeoske zaviete i sve to u slobodi
moiemo jedino u liusu i po Isusu. On nam ie pokazuo svoiirn primierom da
je to moguée

8. skrrpina - Voditeli: o. Josip Sremió
Zapisniðarka: s. Marija Perkovió
Sudionika: 16

Poslije uzajamnog upoznavønja, birali smo temu i odluëili razgovarati o
Ij uds kom do s to i anstv u.

Raspravljalo se o ¡trihvaóaniu i neprihvaéaniu. svaki sudionik skupine
iznio je crticu iz svog íivota i íto ie nauëio iz toga.
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Zakljuëili smo da problem prihvaéanja i neprihvaóanja leíi u nama samima.
Neprihvaéanje stavlja u pitanje nalu temeljnu sigurnost i koëi rast osobno-

sti, tako da govor o vilim stupnjevima opóenja izgleda kao neostvariv san u
koji osoba ne mole vjerovati.

Nijelgnj,e je njegov najgori oblik opéenja, jer iivu osobu u praksi dríi za
mrtvu. To budi najteàe osjeóaje i koëi osobu u iivotu i rqdi. Iznesena su
iskustva kako su u tirn trenucima pojedinci nalli oslonac u Bogu, a da nisu
izgubili vjeru.

- Razgovarali smo i o ljestvici potreba ¿ utvrdili da su niÍe potrebe preduvjet
da bßmo mogli olivotvoriti uile potrebe i vrijednosti. Nâ primjer, dok'se
osobø, ne osjeéa sigurno i prihvaéeno u zajednici, ona ne moà,e-vjerovati u
neku bratsku - sestrinsku ljubav i zøjedniltvo'. Rijeði i djela moraju iói zajedno.

Na poðetku rada skupine voditelj je ukratko iznio smjernice rada i izrekao
rijeð o ëemry þi se trebalo razgovarati - to je zapravo tema ovog Tjedna -
govor o ljudskom dostojanstvu.

Brzo se razvila rasprava o >ljudskom dostojanstvuo - lto bi to bilo ono
osnovno, zajedniéko - íto povezuje sve vrste dostojanstva. Kako svakomu
dati njegovo dostojanstvo, bez obzira tko je on i lto je mjerilo tjudskog
dostojanstva?

ustvrdilo se da svaki ðovjek ima pravo na svoje dostojanstvo samim tim
Ito je veé ëovjek. Isus je priznao ljudsko dostojønstvo svakom ëovjeku.

slolili smo se da bi za nas kríéane temelj dostojanstva bilo to da smo svi
djeca Boija.
-. !.gspra_va 

je bila na izgradnju i doilo je u njoj do izaiaja i poltivanja
ljudskog dostojanstva, a ne samo govor o njemu.

U -poslijepodnevnom radu skupine osvrnuli smo se na predavanje i
rgtvrdili da ie öovjek osnovni smisao svemira i da sve njemu'treba stiz¡t¡.
Zatim se prello na raspravu o pitanju ljudske slobode.

Prava sloboda koju nam donosi Krßt oslobadø nas od bilo kakvih
spletkarenja. Redovniðka poslufnost je istinska ukoliko se temelji na Kristovoj
poslulnosti. Pgglavøri bi tebali biti istinski prenositelji Boíje-volje. Iako s'e
nal i,ivot temelji na Bibliji, premalo je poznajemo, tako da ðesto zaboravljamo
svoj odnos prema Bogu i odnos prema braói ljudima.

9. skupina - Voditelj: o. JoZe Petek
Zapísniëar: fra Ivan Mi5kió
Sudionika: 9

10. skupina - Voditelj: o. Petar Grubi5ió
Zapisniðarkø; s. Cecilija Firió
Sudionika: 14

Ukratko-smo se upoznali i predstavili na poðetku rada u skupini. Zatim
smo izbarali temu na temelju predvanja koje smo sluíali.
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Postavljeno je pitanje da svaki zaíto ima.svoie za.to, ti. kako i koliko ie
postøviti u'konkretnom' i,ivotu? Bilo ie raznih millieniø s obzirom na tu temu

kao na primjer:
- misliti na svakog Poiedinca
- ne praviti pritisak na ëovieka s obzirom na pos.l.ulnost

- od^velike vainosti su medusobni razgovori - diialozí.

Postavljano je pitanje odgoia od samog þoëetka te ëvrstoéa o.dgoia, ali da

sve bude u t¡uøavî, Njihova-ée se nesigurnost ostvariti iz nale sigurnosti.

Konkretno pitanje: Kakve su nale zaiednice za razvoi liudskog dostoiansna?

Izneseno je sliiedeée:

- Poðeti svaki od sebe ne ðekati na druge.

- Poglavari moraiu prihvatiti podloínike; i ako su prihvaéeni, oni óe

uzvratiti ðvrléom voliom.
- Naéi se zaiedno i zaiedniöki porazgovoriti.

Netko je primijetio da ima osoba koie àele.primiti sve odozgo i na toi.

razini je i¡*òro ãostoianstvo. (J razgov.oru ie dollo do izralaja da su stariii
preteíno ikloniii naredivaniu, a mladi dogovaraniu

Istaknuto je takoder da se ðesto osobi prilazi s predrasudamg. Pa kad se

u zajednícamA prelazi iz iednog miesta u drugo, veé sa sobom donose

oznaönice.
Valna je zrelost osobe da bi mogla uvaíiti slobodu drugoga'

Poslijepodnevni rad u skupini nadovezao se ia pitanie: >Subota ie radi
ðovjeka, a ne ðoviek radi suboteo.

u nalim redovniëkim zaiednicama zna se dogoditi da osobe .zngiu
oboíavati sebe. To su sebiðniàci koii istiëu sebe i svoie kao Bolie odredbe.

Krist je ostvarenje ëovjeka. On ie molio prije nastupa, povlaöio se u osarnu.

Susrei s Bogorn'pomaie istinskiiern gledaniu na sebe i druge'

Istaknuta je potreba da se omoguéi jedan dan svakoi redovniëkoi osobi
da bude posieéâna rnolitvi i osobnoi izgradnii: >Dan_posveéen Gospodinu".
Zbog prànatrpanosti poslom ðesto tg iiie moguée. U svemu.poslu mora se

naói"viijeme imakai kratko) za osobní susret s Bogom svaki dan, ako nam
to predstavlia vriiednost.

ostaje uvijek potelkoéa kako spoiiti zamisli s konkretnim iivotom.
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lure Simunovió, Makarska

ODGOJ U LJUDSKOM DOSTOJANSTVU I RAST CRKVENOSTI*

UVODNE MISLI

Nikada se nije toliko govorilo i pisalo o ljudskom dostojanstvu kao u ovo
naSe vrijeme. I Crkva je to prihvatila i o tome govori glasno i jasno. Samo
je zlo da gotovo svi koji o tome govore i pi5u uvijek gledaju daleko izvan
svoje kuóe, izvan dometa svojih utjecaja: Oni drugi ne poðtuju, oni drugi
kr5e ljudska prava. Mi radimo prema ustaljenim zakonima. I tako nerijetko
biva, a tako nekako izlazi i po zakonima psihologije: ono ðto drugima
predbacujemo, 5to od drugih zahtijevamo, nedostaje upravo nama.

Govoriti o ljudskom dostojanstvu, o poðtivanju tog dostojanstva u
redovniðkim zajednicama, moZda se nekima ðini ðudno, neki moZda pomi-
ðljaju da je prekasno. Mislili ovako ili onako, vrijeme je da poku5amo upravo
misliti i razmi5ljati o ljudskom dostojanstvu u svom redovniðkom Zivotu, u
svojim redovniökim zajednicama, u Crkvi. Reclovnik ili redovnica ne mogu
se odreói, niti ih tko moZe na to natjerati da se odreknu ili da zanemare
svoje ljudsko dostojanstvo, da zanemare razvoj svoje ljudskosti. Kao Sto je
kr5tenje temelj cijelog naðega milosnog ävota, tako je i na5e ðovje5tvo, naðe
jastvo temelj za sve druge izgradnje naðeg bióa. Kao Stu su, jednostavno
reðeno, svi drugi sakramenti i sakramentali samo jedno produbljivanje,
proðirivanje, upotpunjavanje ovoga temeljnog sakramenta, isto tako, na
jednoj razíni, sve Sto óemo biti, Sto Zelimo postati, temelji se na naðem
ðovje5tvu. Ako je ugroZeno, zakräljalo ono glavno, temeljno, ne moZe se
razüijati ni ono ärugõ; ili se moZe räzvijati, aIi nepravilno ilazno.l

Ako je i ukoliko je ugroZena naða ljudskost, na5e ljudsko dostojanstvo,
utoliko je ugroäeno i na5e redovniðtvo i na5a crkvenost: ili se i jedno i drugo
nepravilno razvijaju. Zato, govoriti o crkvenosti redovnika ili redovnica, u
uskoj je vezi s govorom o ljudskom dostojanstvu, i ljudsko dostojanstvo u
uskoj je vezi s govorom o crkvenosti redovnika i redovnica. Crkvenost se ne
moZe poistovjeóivati s posluínoíóu i podlolno.fóø postojeóim zakonim4.
Crkvenost je viSe od toga i iznad toga: ona mora biti djèlatna i stvarateljska.2

lJ vremenu smo kada svaki pojedinac treba preuzeti teret, rizik. Vi5e-ma-
nje imamo svi istu naobrazbu, dostupne su nam, trebale bi biti, sve
informacije. Nismo u vremenu kada su samo neki primali viSu naobrazbu,

' Prvi dio predavanja pod istim naslovom moZete naéi u Redovnici i promicanje ëovjeka,
KVRPJ, Zagreb 1985. str. 39-60.
t R. MAX Psihologija i ljutlska dvojba, Zagreb 1980, str. 183-189.

2 A. PAOLI, Cercando fiåerâ, (Castità-obbedienza-povertà), Torino 198!, >La vera obbe-
dienza è uno svegliarsi violento, un invito energico a una decisione. Fino a quel momento altri
hanno deciso per te, ora sei tu che devi decidere< (str. U7).

59



kada su samo neki imali pravo na informacije. U tim vremenima prior,
superior, poglavar, poglavarica bilo koje vrste imali su neko pravo samoodlu-
ðivanja. Ta potreba samoodluðivanja dovela je da su oni stvorili i sustav,
pravila u svoju korist. Nestalo je izbora poglavara, oni se imenu ju. Zabora-
vilo se da su redovniðke zajednice skup mu5karaca ili Zena koji su, vodeni
Duhom, stupili u jedno zajedni5tvo, osnovali zajednicu, u kojoj óe po naðelu
izravnog izbora izabirati sebi jednog za poglavara. Poglavara biraju ðlanovi
na odredeno vrijeme i on od njih prima vlast i on je njima odgovoran.
Redovniðka vlast nije hijerarhijska vlast.

S obzirom na vlast, na izbor vlasti, u redovima gotovo da nije bilo
nikakva razvoja, prilagodavanja vremenu i prostoru. To je i Crkva podrZava-
la. Täko mnogi redovi i danas odraZavaju ustrojstvo vlasti svojih poðetaka.
Zato se nað govor o ljudskom dostojanstvu, o ðovjeku, o crkvenosti
redovnika i redovnica sukobljava s na5om proSloðóu koju najðeSóe shvaóamo
i tumaðimo statiðki i nepromjenljivo. Novi govor, nove okolnosti, >>nove

zakrpe<< na starom odijelu i onda dolazi do nesporazumijevanja. Dogada se
ono 5to nam kaZe Pismo (usp. Lk 5,36-39).

Drugi je razlog sukobljavanja u na5im zajednicama, na5ih zajednica s
hijerarhijom, s vla3óu u Crkvi, 3to mnogo toga ostavljamo vremenu da ono
rije5i. Joð uvijek imamo mentalitet pro5losti u kome je ðovjek bio strpljiv,
oðekivao je rje5enja, pomoó od prirocle, od Boga. On je bio gotovo
ravnodu5an.To je sve potrebno i danas, ali ðovjek se treba pokrenuti. Covjek
postaje gospodar prirode. On osjeóa da je od Boga pozvan na suradnju, da
dovrðava ono Sto je Bog u svijetu i sa svijetom zapoðeo, bio taj svijet
materijalni ili duhovni. Osjeóa da sam mora mnogo toga uðiniti. U protiv-
nom, ostat óe nedovrSen, nedoreðen i on sam i svijet koji nastanjuje.
Priroda, pa i samo ðovjeðtvo, dani su mu kao moguónost, kao modeli, kao
nacrti koje on sam mora izvesti i dovesti kraju.

Mi imamo moguónost da postanemo ljudi, zrele osobe. Ali od ove
moguénosti do njezina ostvarenja dug je i naporan put. Oesto nije dovoljan
ni cijeli äivot. Mi takoder moZemo i moramo biti crkveni ljudi, ali i tu je
dug i vijugav put. Od onog >rodeniza.< (da postanemo ljudi) do onoga >biti<
(ðovjek), kao i od onoga >odluðiti se., (za redovni$tvo, postati potpuno
raspoloZivi za Crkvu i u Crkvi), pa do onoga >potpunog ukljuðenja< dug je
i naporan put, o ðemu nam govori iskustvo.

Poku5at óemo i o jednom i o drugom iznijeti nekoliko misli, razmiSljanja,
vi5e kao poticaj i izazov za osobno premiðljanje, samoispitivanje negoli kao
zaokruZeni govor, tako da uvijek ostanemo otvoreni prema vremenu u kome
Zivimo, da uvijek ostanemo otvoreni:Duhu koji za svako vrijeme ima poseb-
na nadahnuóa.

I. LJUDSKO DOSTOJANSTVO I REDOVNIOKI ZIVOT

>U isto vrijeme raste svijest o uzviðenom dostojanstvu koje pripada
ljudskoj osobi, ona nadilazi sve stvari i njezina su prava i duZnosti
univerzalna i nepovrediva< (LG-26).

Veliki ljudi poðesto zaboravljaju male probleme. Postaviti sebi velike
ideale moZe biti nerijetko na Stetu osnovnih vrijednosti ili, u najmanju ruku,
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njihov zaborav, Redovniðki Zivot, postavljajuói kao cilj Zivo,t s Bogom, za

Boga, nerijetko je gubio iz vida Zivot s ljudima i za ljude' Onaj prvi bijeg
u pustinju, onaj prvi nesporazum sa svijetom uðinio je da s9 redovni5tvo i u
dvadesetom stoljèóu, gledano izvana, a nerijetko tako i Zivljeno, predstavlja
kao bijeg iz svijeta, od ljudi. Drugi vat. sabor govori nam jasno gdje je
mjesto Kristovih uðenika.'

Imamo i nove spoznaje o ðovjeku, nova tumaðenja BoZje poruke,a ali
jol uvijek to te5ko þrihvaóamo u Zivotu, joð ne uspijevamo tako Zivjeti. To
jest, ne uspijevamo oZivotvoriti ono ljudsko u redovniðkom i ono redovniðko
u ljudskom. Jedna legenda iz Livota sv. Pahomija to nam dobro ocrtava:
Pañomije je bio tuZan, nije znao kako upoznati volju BoZju, 5to Bog od
njega traä. U tom ðasu ukaza mu se svijetleóe bióe i upita ga 4S!9 je tuZan ?

Cinbdgovori: >íliaZim volju BoZju.< Spodoba mu odgovori: >Volja je Botja
staviti ie u sluZbu ljudima i tako ih pomirivati s Bogom.< Pahomije nije bio
bað zadovoljan odgovorom i ponovi: >Ja traZim volju BoZju, kako ugoditi
Bogu, a ti meni ka¿eð slu¿iti ljudima.< Spodoba mu tri puta ponivi: >Volja
je BoZja staviti se na sluZbu ljuclima i pomirivati ih s Bogom.< To óe

þromijéniti Zivot anahoreta i åivot cenobita. To óe biti korak naprijed u
iazvoju redovni3tva, premda neki jo5 uvijek smatraju taj korak prema
nesavr5enijem naöinu redovniðkog åivota.

Slika ðovjeka koju smo naslijedili neprikladna je i neprivlaðna. Öoyjek
je za mnogè ili ¿ivotinja ili andeo, tj. ili potpuno tjelesan (grje3.an) ili
þotpuno duhovan (bezgrjeðan), Suprotno tim krajnostima, ðovjek ie biée.na

þutu, jedino biée koje nije ostvarilo svoj cilj, nego ga -iz dana u dan
bstvarúje; jedino bióe koje moZe promaSiti svoj cilj. Covjek je bióe
kompleksno i dinamiëno. Za razliku od drugih bióa, koja s vremenom rastu
samô koliðinski, ðovjek je bióe koje raste i vrsloóom, On jedini postaje
svjestan svoje prisutnosti i svoje uloge u svijetu. Covjek ima potrebu da mu
se to prizna. I kada mu se to prizna, on >osjeóa da je netko i time zatomljuje
svoju- tjskobnost; u suprotnom .sluðaju izlaäe se jakoj tjelesnosti i gubi
osjeóaj da postoji kao sebestvo<.'

Upravo ta svijest o osobnoj prisutnosti i osobnoj odgovornosti i svijest o
osobrioj ulozi u svijetu izdiZu ðovjeka nad ostala Ziva bióa. Daju mu
dostojanstvo, gospod'stuo nad svim åivim bióima. Öini ga jednakim sa svim
drugim ljudimã i daje mu moguónost sinovskog odnosa prema Bogu. To.bi
bilttemèljne odrednice ljudskog dostojanstva koje se moraju po5tivati i u

3 GS-l, "Radost 
i nada, Zalost i tjeskoba ljudi naðega vremena, osobito siroma5nih i svih koji

trpe jesu radost i nada, Zalost i tjeskoba takoder Kristovih uðenika, te nema niðgg uistinu
ljùdskog a da ne bi na5lo odjeka u njihovu srcu. (...) Zatozajednica krSéana doZivljava sebe
doista usko povezanom s ljudskim rodo¡n i njegovom povijeðóu.<

4 H. FRIES, Chiesa, u Dizionario teologico, vol. I, Brescia 1972. >Mentre si fa sempre più
evidente la non identificabilità della Chiesa col mondo, questa riconosce più chiaramente la
propria funzione specifica di esistere >per< il mondo; essa è al suo servizio in molti modi, ne è

ä disposizionne, lô 'sostituisce, e lo räppresenta davanti a Dio. Ciò non significa rinuncia al
mondo in nome di un spiritualismo o di un pcssimisrno, che se ne facciano un titolo di vanto;
ma sottolinea lo strettõ legame esistente tra la Chiesa e il mondo, nel quale essa deve
testimoniare la verità, I' amõre e la salvezza, divenute persona in Cristo< (str' 252). Na ovo su

na poseban naöin pozvani redovnici.
5 R. ueY, op. cit., str.92.
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redovniðkom naðinu livota. Tko ih krði, unosi nered, nesklad, ne po5tujuói
ne ljudske nego boZanske odredbe, ne tradiciju nego ono Sto je bilo i kâko
je bilo na poðetku, a ðto su ljudi i tradicija poðesto zamraðili, uðinili
nevidljivim.

. ?ato ðgvje\, samo zato ðto je ðovjek, osoba, bez obzira na njegove
odlike, zasluZuje naðu paZnju, naðe po5tovanje. Nije sluZba koja ga-ðini
dostojnim, nije niti stupanj naobraZenosti, nisu ni godine, ni vlasi, bila ona
duhovna ili materijalna s kojom raspolaZe. Rijeð je o ðovjeku bez povijesnih
naslaga. >>Upravo toga ðovjeka - kako pi5e Ivan Pavao II. - u svoj istini
njegova ävota, njegove savjesti, njegove trajne sklonosti na grijeh i zàjedno
s tim trajne teänje za istinom, za dobrim i lijepi.m, za pravednõSóu i ljuliavlju
- imao je pred oðima drugi vatikanski sabor<.eTo je onaj ðovjek na putu o
kojem smo govorili i kojega trebamo slijediti u naðim medusobnim odnosima,
kojem smo duZni po5tovanje i ðije dostojanstvo ne smijemo naruðavati u ime
nekih na5ih ljudskih odredaba i pravila.

1. Öovjek i zakon

Jedan zakon o ðovjeku, koji bi bio stalan, nije moguó. Zakon ne moZe
nikada biti konaðno mjerilo na5eg ophodenja s ðovjèkom. Po zakonima
ðovjek moZe propasti, a da se nitko ne osjeti odgovornim za ðovjeka
(summum ius, summa inuiria). Zato Krist uvijek kada je dolazilo do sukoba
izmedu ðovjeka i zakona, izmedu ðovjeka i tradicije, uvijek se stavlja na
stranu ðovjeka. I to ne na stranu ðovjeka koji je imao pravo, koji je zasluZio,

l9g_o- glogq oþiðnog, svakodnevnog, grje5nog, ðovjeka na putu (usp. Lk
10,30-36; Mk2,23-28; Iv 8,1-11). On sam odriðe se svojega bõZanskog-sjaja,
svojih prava, vlasti, öasti i postaje jedan od nas, da nam pomogne na putu
na5eg oðovjeðenja, da bi tako pokazao koliko nas po5tuje. Ono ðto je Krist
ðinio i ðini za nas, za ðovjeka, a ne samo ono Sto jè nauðavao, treba postati
i mjerilo naðega pona5anja i ophodenja s ljudima, s ðovjekom, mjerilo
ponaðanja Crkve.

Mi smo skloniji ðuvati zakone, tradiciju, naðela, ... Upravo to dovelo nas
je !¡. nezavidan poloZaj, uðinilo nas neprilagodljivima vlemenu i prostoru,
ljudima s kojima Zivimo i radimo. Sve je spa$eno, a ðovjek se gubi. S pravom
napisa o. Hadrijan Borak: >U ostvarivanju obnove redovi mogu pogrijeðiti
ako uzimaju jedno istinito naðelo koje primjenjuju na krive ili pvrðno
tumaðne konkretne prilike ili stanja. Osim toga, i strukture, koje su u neko
vrijeme potrebne, kasnije mogu postati koðnicom, koje onemoguóavaju
pravl razvoJ<.'

Veoma ðesto nað je govor o ljudskom dostojanstvu u rijeðima ispravan,
ali apstraktan, nije primijenjen i nije primjeren ðovjeku na putu, 

-ðasu 
u

kome Zivi i radi. Savr5ena teorija, ali ona u praksi nikome ili gotovo nikome
ne odgovara. Tu tvrdnju iznosi veoma dobar poznavatelj Zivotã i rada Crkve
i njezinih ustrojstava A. VERGOTE. On þiSe: >KrSóanstvo nikada nije

6 Redemptor hominis, 14.
7 H. BORAK, R edovniltvo kroz vjekove, u Za bolje svjedoëenje Evantlelja, (Zbornik), str. 58.
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nijekalo öovjeka, ljudsko dostojanstvo. Dok ga ie u svojim teoloðkim
naðelima potvrdivalo, u praksi ga je ipak nijekalo<.o

Zakon se nije prilagodivao ðovjeku, vremenu, prostoru,-nego se ðovjek
morao prilagoditi ãakonu, i vrijeme i prostor. Pitalo se prvo: Sto kaäezakon?
To je razlog da su Redovi, Ustanove najZivotniji upravo u onim razdobljima
kad su zakõni nastali kao odgovor na ljudske, vremenske i prostorne potrebe.

2. Öovjek i vlast

Vlast je zauzela mjesto ðovjeka. Ona odreduje njegovo dostojanstvo_ i
upravo je zato öovjek postao malen pred vla5óu, pred moénicima, bilo

"iluhovnim 
bilo materijalnim,,. Uðili su nas dugo, stoljeóima, da vlast dolazi

od Boga. Vrijeme je da vlast nauöi da ðovjek, da ljudsko dostojanstvo dolazi
od Boga i da vlast ima razlog opstojnosti samo utoliko ukoliko poðtuje
osnovnu, temeljnu vrijednost od koje sve stvari dobivaju vrijednost -
ðovjeka i njegovo dostojanstvo. nBog, piSe Norbert Greinancher, ne äeli da
öovjek ".anijete (da se ódreðe) svojeg Õovjeðtva, on je sretan kad je ðovjek
sretan<.e Onaj na5, ponekad jednostavni i nepromi5ljeni >ja se odriðem<<,

nije moguó u'svemu. Ja se mogu odreói onoga éto irnam, ali se ne mogu
odreói onoga lto jesam. A upravo je tome pogodovala znanost, ob,likovanja,
koja se zasnivala na potpunoi podlolnosli^ i nepokrelnosli, ðto B' Häring
naziva velikim grijehòm protiv slobode.r' Zaëudo i danaðnji mentalitet
pogoduje istom-tom uni5iavanju jastva (osobnosti). Dalaq se ljudi teãe
ò¿ii¿u ónoga Sto posjeduju negoli onoga $to jesu. Täko da je i danas ljudsko
dostojanstvb ugroZeno. Taj mentalitet zahvaóa i redovniðtvo. Cijena s onoga
biti prelazi pomalo na ono posjedovati, od onoga duhovnog vrijednost
prelázi na ono materijalno. Raspolagati neðim - postao je sinonim za vlast.
bnaj tko ima samo sebe, tko utjeðe samo svojom osobom, o1 nije opasan
i ljudi kao da su izgubili cijenu upravo tih veliðina. A danas bi nas uPraYg
to-trebalo zanositi;le¡ kako piðe Pierre-Yves Emery: >Kada se sve zbroji,
u sekulariziranom svijetu, u kojem nije potrebno biti krSóanin da bi se

sluZilo, ni redovnik da bi se obavljalo kr$óansko sluZenje, pozvani smo da
Sto odluðnije istaknemo raskid koji pretpostavlja redovniðko zvanje, a to je
eshatoloðko i$ðekivanje Kraljevstva kao smisla ljudskog Livota, vaZnost
zajedniðke molitve same u sebi, a ne jedino kao izvora za sluäenje<."

Zato je upravo vrijeme da Crkva, da redovniðkeZajednice ozbiljno uzmu
u ispitivanjel¡udska prava unutar Crkve, unutar redovniðkih zajednica. Jer
ako-je ðovjek >>put Cikve, put koji na odredeni naðin prolazi osnovicom svih
onitr-putova kojlma Crkva tleba hoditi ... ", onda zahtjev nikada nije suviðan.
U protivnom, nað. govor o ljudskim pravima bit óe viðe izraz trenutaðnog
rasþoloåenja u svijetu nego uvjerenosti zasnovane na Evandelju.

e' N. GREINCHER, Dirltd dell' uomo - diritti del cilstiano, u Concilium 5/1982, str. 91.
t0 B. HÄRING, Il peccato in un' epoca di secolarizzazione, Bari 1975, str. 191, s pravom

napisa J. M. TILLARD: ... che il gettare un occhiata nelle biblioteche delle comunità:
ob'bondano i peggiori libri di pietà e i Iratti di pseudoteologia". u La fede nel pluralismo della
cultura, Assisi 1979., str.307.

tr P.-Y. EM¡,RY, Krléansko iskustvo uredovniëkom Èivotu, Svesci,59'60 1985., str' 57 s.
tz Redemptor hominis - t4.
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Crkvenu vlast uvijek uznemiruje kad se poðne djelovati u svrhu promjena
ustrojstva, naðina Livota. Ona uvijek pita u ime koga i za5to, 

-kojim 
se

Tgtodgnla ,sluZi, je li dotiöni s nama, u krilu Crkve. Täko su öinili i prvi
uðenici. Bili su ljubomorni i zavidni, kada su neki, koji nisu bili u njihbvu
krugu, pod istom vlaðóu ðinili ðudesa. Htjedoðe da im se zabruni. Kiist ne
prihvaóa zabranu (usp. Mk 9,38-40; Lk 9,49-50). Samo Krist dopu5ta
razliðita mi5ljenja medu svojim sljedbenicima. Jedino on dopu5ta da sè ðini
dobro, pa makar i ne priznavali njegovu vlast.

Latinska Amerika samo je jedan primjer kako vlast u Crkvi reagira kad
se uistinu poðne neðto mijenjati. U biti se polazi od istog nauka. Za
promjene koje zahtijeva trenutak, koje poku5avaju provesti-redovnici ili
redovnice, i ne samo oni, nadahnuóe dolazi od Evandelja i crkvenih
dokumenata; ali dok jedni ostaju na rijeðima, drugi iz rijeði pokuðavaju
uðiniti Zivot i tada dolazi do sukoba, nevjerice. Dogada se kako zàpaäa jedàn
pisac: Crkva navije5ta Krista, ali se ne poistovjeóuje s njime.ra.Täko siròmasi
ostaju osamljeni i prepu5teni drugima. Njih ne zanima ono 5to se nauðava,
qauk, oni gledaju i shvaóaju samo Zivot. Aredovnici moraju biti upravo Zivot
Kristov u vremenu i prostoru bað zato i izazov i nemir za svaku vlast. Ne
smiju nikada biti zarobljeni od vlasti. Moraju saðuvati slobodu evandeoske
jednostavnosti i kritiönosti.

JeE pozivati se na Evandelje a ne äivjeti po njemu -.znaði izdavati ga.
Evandelje je dvosjekli mað, vodi nas u krajnosti; ili ðovjeka oslobada ili ga
zarobljuje.To je >najopasnija knjiga koja je ikada bila dana ljudima,..ls -

Svi oni i sve one koji nam ne pomaZu da postajemo vi3e ljudi, slobodni
ljudi, odgovorni i suodgovorni, ljudi koji su spremni preuzeti rizik, ostavljaju
nas u nerazvijenosti. To se oðituje u pretjeranom centrizmu, paternalizmu ili
maternalizmu.'o Ta se nerazvijenost posebno oðituje u jednoj iskrivljenoj
slici o samom sebi, poniZenom poimanju ðovjeka i njegove uloge u svijetu.
Kroz povijest bili su >dobri<, hvaljeni od starjeðina, rado su bili prihvaóani
kao podloZnici oni koji su bez prigovora slu5ali, prilagodbenici, oni koji nisu
imali osobno miðljenje ili su nastojali da se uvijek slaZu s mi3ljènjem
poglavara, oni koji nisu ni5ta stavljali u sumnju 5to je dolazilo odozgor.
Naprotiv, jake osobnosti za vlast su uvijek bile >kriZ< kojega se viast
nastojala osloboditi. Ali jedino jake osobnosti ostale su u povijesti kao
svijetle toðke. Upravo osnivaði raznih redova, kongregacija, ... blli su takvi.

Svaka vlast koja Zeli biti vlast nad drugima mora prije svega vladati nad
sobom. Covjek koji nema vlasti nad sobom, ne moZe vladati nad drugima,
a isto tako ni skupina ljudi. Vlast mora biti u sluZbi ðovjeka, a ne ðovþk u

f3 L fe_4¡4, Dostojanstvo tjudskog bióa i promjena struktura u nauëavanju sadalnjeg pape,
u Sv¿sci 4'111982, strt. 15.

14A. PAOLI, Lj identita della Chiesa, u Rocca, 1 giugno 1084, str. 55.: >Nello stato attuale
delle cose, succede che (Chiesa) annunzia Cristo, ma non s' identifica con Lui. euando la
decisione di seguire cristo e di guardare solamente Lui, si può arrivare a mancare I' uomo<.

ls .fsto, str. 54.
tó B. HÄRINGt.op, cit.,. >>Peccato capitale contro la libertà e contro lo sviluppo di esseri

responsabili sono il centralismo esagerato e il paternalismo antiquato, con tutto ùn mono di
educazione e di governo che condana tante persone al sotosvilupþo della libertà (str. l9l).
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sluZbi vlasti. Samo ona vlast koja potpomaåe razvoj ðov;r.rka, koja razvija
njegove moói, stvarateljstvo prava je vlast. Krivo j,r poimanje koje smo
naslijedili prema kome je vlast prvotno zato da ograniöava, da veó unaprijed
sprijeði pogre5ke. BoZanska vlast stavlja u samim poðecima ðcvjeka da sam
odabire, stavlja ga pred viðestruke moguónosti. I kad öovjek grije5i, obeóaje
mu pomoó. Krist jednako postupa sa svojim uöenicima. Nije upotrijebio
svoju moó i vlast da ih saöuva od pogreðaka i grijeha, nego im pomaZe da
se oslobode. Sv, Pismo i S i N zavjeta upravo nam o tome govori, o BoZjoj
vlasti koja oslobada, koja potiðe ðovjeka na suradnju , na rizik Viast koja
se temelji na BoZanskoj kaäe mi, onda kad je s moje strane sve u iteredu,
beznadu, da postoji red i nada koja me ni tada ne napuðta. To znaöi vlast za
öovjeka. Vlast upravo za slabe (udp. Mt 9,9-13;Lk7,36-50;15,L1'-32).

3. Öovjek i sudjelovanie

Odluðivanje s vrha, iz ureda utjeðe da ðovjek gubi zanimanje, samopobu-
du, da se prepusti ðekanju;a ono ðto se ðini, ðini se s veoma malim stupnjem
odgovornosti. A sve to izravno ili neizravno utjeðe na gubitak osobnog
doitojanstva i osobne svijesti o vlastitoj vrijednosti; takoder smanjuje i
osjeéaj pripad4osti,r' u na5em sluðaju Crkvi, redu. Nije moguóe biti odgovo-
Ían za odluke koje drugi donose, kao ðto se nije moguóe ni istinski kajati za
proma5aje koje su drugi uðinili. Biti ðovjek znaëi, izmedu ostaloga, i donositi
odluke. Znaöi sudjelovati u odluöivanju, a ne samo oðekivati i izvrðavati.

3lïîiiitï i Jiåï:lï:: 
"*osj 

eóaj korisnosti pa ðak i neophodnosti' ãivo tne

Samo ðovjek od svih Zivih bióa ima moó, dana mu je da moZe svjesno
suradivati, svjesno i odgovorno sudjelovati u osobnoj izgradnji i izgradnji
drugih. Tko mu oduzima taj dar ili ako ga se on sam odriðe, onda je to
izravno oduzimanje ljudskog dostojanstva. A oduzimati nekome dar koji je
primio izravno ili neizravno, ili ako ga se sam odriðe, odbacuje, znaði u
najmanju ruku uvredu darovatelju, a ovdje znâmo tko je darovatelj - Bog.

Pro5lo je vrijeme, ako je ikada i bilo, >slijepe posluSnosti<. Ljudi su
postali svjesni svoje osobnosti, svoje odgovornosti, svoje vrijednosti. U
Crkvi, premâ Evandelju, ne bi smjeli postojati >gospodari<< i >sluge<, ne bi
smjela postojati nikakva nejednakost. >Neka ne bude tako medu vama!<<
(usp. Mt 20,24-28;Mk10,42-45;Lk22,24-27), Krist svoje poziva na sluäenje
jednih drugima, ali sluZenje koje proizlazi iz prijateljstva: >Mðe vas ne
nazivam slugama, jer sluga ne zna 5to namjerava ðiniti gospodar. Nazvao
sam vas prijateljima, jer vam saopóih sve 5to sam ðuo od Oca< (Iv 15,15).

Oni koji Zele, koji su se odluðili za korjenito proZivljavanje Evandelja,
dijele sve, poku5avaju da njihov Zivot kao zajednice bude Zivo svjedoðanstvo

t7 GIUSEPPE SCARVAGLIERI, Relrglosl e suore nel mondo 20 anni di ingressi e di
abbandoni, u Rogate ergo,1011986., str. 36 s.

r8 S. WEIL, Sloboda i tlaëenje i drugi eseji, Zagreb 1979, str. 184. PAUL GRIÉGER,
Partecipazione e animazione comunilaria, Milano 1982, str. 34. piðe: 'Vi è in ciascuno di noi
una volontà latente, ma assai forte, di non subire le decisioni, ma di esservi asociato, in una
forma o nell'altra, e, per conseguenza, una aspirazione assai profonda all'iniziativa personale,
a tutti i liveli".
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o ljudskoj jednakosti, o dostojanstvu svakog ðovjeka Sto najbolje oznaðava
sudjelovanje svakoga ðlana u Èivotnim i onim svakodnevnim zbívanjima koja
su vaZna za livot zajednice. Ne samo informacija nego kritiðko sudjelovanje,
izno5enje primjedbi, poítivanje veóine, po5tivanje struðnosti. Tek tada liudi
ê,e zatzêto sudjelovati i odgovorno se'oànositi pr"rnu odlukama. re

4. ëovjek i zajednica

Zajednica je skup pojedinaca koji su se slobodno ujedinili i tako
pokuðavaju svatko sebe ostvariti. Jednom stvorena pravila zajedniðkog
Zivota ne smiju postati koðnica za razvoj osobe. >Zajednica treba biti mjesto
gdje óe se svaka osoba osjeóati slobodna biti ono 5to jest i to iskazati,
slobodna sa svim povjerenjem reói ono 5to Zivi i mislin,zu Nasuprot tome,
ulaskom u neku redovniðku zajednicu, prvo ðto se traZilo jest prilagoditi se.
Pravilo, ustrojstvo zajednice je ostajalo, a dolazili su novi ljudi, nova
vremena. Tako je praktiðno zajednica, njezino ustrojstvo, pravilo koje je
nekoó napisano bilo iznad osobe; vrijeme pro5lo imalo je prednost pred
sadaðnjim vremenom.

Tiadicija i poðeci raznih ustanova nisu sluZili kao nadahn:uê,e, izazov za
nove podhvate u novim vremenima, ðto bi morali biti, nego puko ponavljanje
proðlosti. >ílradicija se ne sastoji, kako pi5e L. Boff, prije svega u oðuvanju
obrazaca proðlih vremena, iz nekih drugih povijesno-kulturnih prostora,
nego^.u ponavljanju u svakom vremenu na novi naðin doäivljenosti Evande-
lja.rr¿L

Naglasak je bio stavljan iskljuðivo na zajednicu, na dobra zajednice i u
ime zajednice. Pojedinac je bio zaboravljen. Potpuno pozajedniðenje poje-
dinca. Potpuno poistovjeóivanje s ustanovom. Institucijqje tako dobila moó,
prevlast nad osobom, 5to nikada ne bi smjelo biti,z¿ To je dovelo do
zatvaranja ne samo pojedinaca nego i zajednica jednih prema drugima.
Dovelo je ðak do sukobljavanja medu zajednicama, Zar nismo svjedoci da
smo se tek u zadnje vrijente poðeli otvarati jedni prema drugima, upoznavati
jedni druge. Uvidjeli smo da su nam vi5e-manje isti problemi s kojima se
suoðavamo, isti cilj prema kome idemo, premda postoje razlike u naðinima
s kojima pokuðavamo ono isto EVANÐEOSKO ostvariti.

Ni pozajedniðenost ni zasebnost, nego pojedinac u zajednici izazajedni-
cu, zajednica za pojedinca i od pojedinaca. Pozajedniðavanje je uðinilo da
se nije razvila ili se veoma malo razvila osobna svijest odgovornosti. Kako
pripomenusmo, odgovornost je bila preteZno za ono 5to su drugi odluðili i
naredili da se izvrSi. Zalimo se da je veoma malo razvijen stupanj odgovor-
nosti kod >podloZnika<, ako je ta svijest razviiena i razvijenija kod onih koji

re PAULUS PP VI, Octogesima advenien- 47: >>Occore inventare forme di moderna
democrazia non soltanto dando a ciascun uomo la possibilità di essere informato e di esprimersi,
ma impegnandolo in una responsabilita comune. I gruppi umani socì si trasformano a poco a
poco in comunità di partecipazione e di vita<.

20 J. VANIER, La comunità luogo del perdono e della festa, Milano 1975, str. 36.
2r L. BOFR Vita secondo Io spirito, Roma 1984, str. 93.
22 J. VANIER, op. cit.,37.
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imaju vlast, koji odreduju i nareduju, koji,su za ne5to odgovorni, onda
poku5ajmo uðiniti da svaki i svaka ^sudjeluje u donoðenju odluka, da
sudjeluje izravno u Zivotu zajednice"' pa êe automatski porasti svijest
odgovornosti. Sada5nje zasebniðtvo koje je tako uoðljivo, samo je ustuk na
stoljetno pozajedniðavanje kako u Crkvi tako i u redovniðkim zajednicama.

Stoljeóima je bio izgradivan jedan sustav u kome je osoba imala malu
vrijednost i sada nije lako da se to stoljego usmjeravanje izmijeni i da
pojedinac tako brzo postane svjestan i odgovoran za zaiednicu i ono 5to
zajednici pripada.

5. Novi poðeci

Potrebno je uðiniti jedan napor i stvarati jedan novi mentalitet, kako u
Crkvi tako i u redovniðkim zajednicama. Prije svega strpljivost i jedno novo
gledanje na ono ljudsko, krðóansko i redovniðko. Taj novi mentalitet traZi
od nas ne diobu, isticanje razlika, prestiZe nego jedinstva onog ljudskog,
krðóanskog i redovniðkog u jednoj osobi. Jedno drugo ne umanjuje, ili,
prihvaóajuói jedno, nije potrebno da se odriðemo drugoga. Redovnik ili
redovnica mora postati i biti zreo mu$karac, iena, kr5óanin, kr5óanka. E.
Schillbeeckk pi$e: >Biti krSóanin znaði biti cjelovit ðovjek. Biti svet znaði biti
zdrav i spa5eir u potpunosti.rr2a AA. Vergote kaZe: ,iDuhovno oblikovanje
ne postavlja viðe jedan krðóans-ki ideal odozgor, kao ne5to nadljudsko u
oporbi s tjüOskom stvarno5óu.,,25

Redovnik ili redovnica ne smije biti dijete koje se bezbriZno igra i
oðekuje Sto óe >stariji< reói, narediti, nego odrasli muSkarac i Zena koji
utjeðu na stvaranje odluka, Ne samo ljudi duínosll, ne samo ljudi poslu"lnosti
nego i suodluðivanja, preuzimanja osobne odgovornosti, rizika. D. Bonchoe-
fer napisa: >rAko se ograniðimo na duZnost, nikad neóemo biti toliko smioni
da ne5to uðinimo na vlastitu odgovornost, a jedino tako moZemo pogoditi
zlo u sredi3te i nadvladati ga. Çovjek duZnosti morat óe konaðno joð i prema
davlu ispuniti svoju duZnost...zÕ DuZnost i poslu5nost, kad se apsolutiziraju
kao vrhovne kreposti, mogu dovesti do najneljudskijih djelâ, jer, kako
spomenusmo, odgovornost se prebacuje na druge. Zato nemoimo olako
govoriti, i k tome s ponosom >moja je duZnost slu5ati<."

Stupanjem u redovniðku zajednicu kao da se zaboravljalo da su to i dalje
ljudska bióa koja imaju svoje ljudske potrebe koje se moraju zadovoljiti i
poðtivati i u redovniðkom naðinu Zivota. Svi mi ili jedna golema veóina,

þomislili smo da ulaskom u redovniðku zajednicu >sve<< biva rijeðeno, ali

23 R. MAY, op. cir. piðe: "Zelio bih istaknuti ovdje da kada ljudi osjeéaju da su beznaöajni
pojedinci, u isii mah slabi i njihov osjeóaj ljudske odgovornosti< (strj 42). Dalje, na str. 46.

nastavlja: >Kada pojedinac gubi vlastito znaðenje, obuzima ga osjeóaj bezvoljnog ravnoduðja
koje odraäava njegovo stanje smanjene svijesti<.

24 E. SCHILLBEECKK, Itlentità cristiana e integrità umLna, ü Concilium 5/1982, str. 59.
25 e. VERGOTE, art. cit., str. 52.
26 D. BoNCHOEFFER, otpor i predanje, Zagreb 1974, srr. 12.
27 A. PAoLI, op. cit., str. 129-133.
A A. P. de LABORDA, Retlovniëki iivot, besmisaol u ,svesci 4511982.
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poslije duZeg ili kraóeg vremena osjetismo da stvari treba rje$avati, ðega su
postali svjesni i odgovorni u Crkvi, i zato nerado dopu5taju razna znanstvena
psiho-socijoloðka istraZivanja i raððlambe. Kao da se boje Sto ljudski
problemi joð uvijek postoje u redovniku, redovnici, sveóeniku. >Oni koji
izaberu redovniðki Zivot nisu heroji, nego muðkarci i Zene kao i svi ostali,
trebaju oslonac, ne mogu ispuniti svoj ideal potpuno qqamljeni jer i oni
moraju proZivjeti dane i dane da bi ostvarili svoj idealo.zu

Ulaskom u redovniðku zajedtiicu dobivala su se neka prava, povlastice u
odnosu na laike, ali unutar same redovniðke zajednice gubila su se ponekad
osnovna prava: reói kritiðku rijeð, iznijeti osobno miðljenje kacl se suprotstav-
ljalo ili se nije slagalo s onima koji imaju vlast ... Täko se dobivao dojam da
je redovniðki Zivot protiv ili u naimanju ruku, neuskladiv s ljudskim
razvojem, slobodom, ljudskom zrelo5óu. Doðlo se do besmislene ðinjenice:
da je upravo tamo, gdje je trebala cvasti evandeoska (nije u suprotnosti s

ljudskom) sloboda, Sto iskonski i znaöi zavjet siroma5tva; bratstvo-sestrin-
stvo, poStovanje, prijateljstvo, 5to iskonski znaöi zavjet ðistoóe, - zavladala
moó vlasti, vojniðtvo je postalo ideal, sumnjiðavost kruh svagdanji. Zato nije
prevelika rijetkost öuti: >Mislio sam da óe biti drukðije." Ponekad je to
posljedica nezrelih i stvarnih oðekivanja, a ponekad i stvarnost zajedniökog
Livota u kojem se na brzinu pokuðalo razrije5iti s onim ljudskim. Zaboravilo
se da s pozivom biti redovnik ili redovnica ne prestaje onaj poziv biti ðovjek.
Ne bih se smio osjeóati manje ðovjek ukoliko sam vi5e redovnik i obratno,
manje redovnik ukoliko sam vi5e ðovjek.

Svi smo mi poðetnici i uðenici na putu zajedniStva, zajedniðke odgovorno-
sti. Odgovornosti i zajedniðtva nema bez osjeóaja osobnog dostojanstva, a
osjeóaja osobnog dostojanstva ne moZe biti ako se govori samo o duZnosti,
o poslu5nosti, o zajednici, a veoma rijetko o dostojanstvu osobe i poStivanju
tog dostojanstva.

II. RASTU CRKVENOSTI I REDO'TNIÕKI ZIVOT

>Jednakost je Zivotna potreba ljudske duSe. Ona se sastoji u javnom,
opóem, stvarnom priznanju - stvarno izraíenom u ustrojstvima i
obiðajima - priznanju da ista mjera poðtovanja i obzira pripada
svakom ljudskom bióu, jer po5tovanje pripada ljudskom bióu kao
takvom i ne moZe biti veóe ili manje.< (Simone Weil).

Prelazeói na drugi dio zadane teme, potrebno je podsjetiti da je veó u
prvom dijelu bilo neizravno govora o onome o ðemu óe se sada govoriti.
Ono ðto óu sada iznijeti neizravno je govor i odnosi se na prvi dio. Ljudsko
dostojanstvo i crkvenost bitne su odrednice za redovniöki Zivot i veoma je
teðko odijeljeno govoriti o te dvije stvarnosti redovniðkog äivljenja ako
Zelimo imati pravu sliku bilo jednoga bilo drugoga.

Öovjek mora nekome pripadati: obitelji, narodu, redovniðkoj zajednici,
Crkvi ... Bog je, doðav5i na svijet, pripadao jednoj obitelji, jednom narodu,

a A. P. de LOBORDA, Redovníëki \ivot, besmisao? u Sv¿sci 4511982. str. 44
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osnovao jednu zajednicu.Tako ðovjek dijeli svoje uspjehe i neuspjehe, s-voje

misli i plânove, dijeli samoga sebe. Jedino onaj tko Zivi.s nekim i za nekoga
moZe ie razvijati'normalnò. Redovnik ili redovnica Zivotno su vezani za
redovniðku zajednicu i za Crkvu; i, ako se tu ne snadu, ako ih ne osjeóaju
kao svoje i alio oni nisu tako ustrojeni da se u njima netko mo_ze ra",vrja.ti

kao ðovjek, ðovjek se gubi, postaje problem i sebi i zajednici, Crkvi. To jq
tako bitno zaLivot kako piSè S.Weil: >Da i najveói duh ne moZe saðuvati
svijest o nekoj nutarnjoj vrijednosti, ako se ta svijest ne oslanja ni na ðto
izvânjsko. I sãm Krist, kad je vidio da su ga svi napustitli, onako izvrgnu.t
ruglu-i prezÍen, zaboravio je na tren svoju misiju i uzdahnuo: >BoZe moj,
zaíto si ìne ostavio?,r.2e

1. U éemu se sastoii crkvenost?

prosvjedi, nesporazumijevanja kojima smo bili svjedoci ",gdnjih dvadese-
tak godiña, koja su dovele do malih poma.\a u svijes.ti -9.oZj"g.naroda,
mnogitr teologa, da Crkva ne pripada samo hijerarhiji i da hijerarhija sama

nije ãdgovorna za hod Crkve, bili su znak vremena, znak za promj.enu'
oðgovoi na vrijeme, na povijesni trenutak u kome Crkva Zivi. Pokazali su

takãder i svu ustajalost, nepokretljivost mnogih koji su imali vlast u Crkvi.
One koji su glasnlje govorili, nastojalo se u5utkati, proglasiti necrkvenim,
staviti sumnju na cjelokupni njihov rad, oduzeti im javnu rijeð govora. Medu
malobrojnima koji nisu imali ðiste nakane nestali su s pozornice i-oni koji
su mnogo obeóaïali. Crkvenost se nastojala poistovje,titi .s -poôluðnoðóu
onima kóji imaju vlast u crkvi na bilo kome stupnju. Joð jednostav_nrje- i
jasnije, cikvenost se poistovjeéivala s tim koliko su se. Zivj.ele i podrZavale

þostójeóe ustrojbe u-Crkvi. Pokusaj da se postupi drukðije, da se misli
Suprotno, da se poku5a ne$to mijenjati, veó je pojedince i zajednice stavljalo
u sumnju. Njihova je crkvenost bila problematiðna.

Zaboravilo se da poslu5nost kao temelj ima Duha koji uvijek i u svakom
vremenu i prostoru ima reói ne5to novo i da na$a vjernost Crkvi, crkvenoj
vlasti mora proizlaziti iz naðe vjernosti Duhu. "U ovom sluðaju, kako piðe

Metz, posluðnost nije prvotno raspoloZivost u odnosu na nosioce sluZbi u
Crkvi i unutar redôvá. ... Najprije se radi o mistiðko-politiðkoj çr1ks!
poslu5nosti, od koje svako nasljeaov.a¡rj! iivi i .crpi svoju snagu..<'u .Biti
v¡eran ustanovi ne lmije nikada znaðiti izdaju ðovjeka, odricanje od wojega
osobnog misljenja, osobne odgovornosti, stavljanje sebe u.. povlaðteni,
zastióujuói poÍoZãj. K. Rahner napisao je dosta kritiðki.i u svojim poodma-
tlim gðdináma, iskustva i umjerenosti: >Doista, ne stidim se çvoje crkveno-
sti. Öitavim svojim Zivotom htio sam sluZiti Crkvi, iako ta sluZba naposljetku
pripada Bogu i-ljudima, a ne ustanovi koja traZi samu sebe,orr

2e S. WEIL, op. cit., str. 130; J. SIMUNOVIÓ, Sto bi odgoiiteli morao znati o od'goinom radu

i tt odgojnom radu, n Odgoini programi, Zagteb 1982, str.39-42.
30 J. B. METZ, Retlovniirvo: inovaclja i korektiv, KVRPJ, Zagreb 1983, str. 48.
3r K. RAHNER, Govor lgnacija Loyole jednom danalniem isusovcu, u Obnovlieni livot,

3-411985., str.28ó.
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Naða crkvenost stoga mora biti kritiðna i polaziti uvijek od vjernosti Bogu
i oso.bnoj savjesti. cijela crkva i svaka ustanova mora folaziti úpravo odatle.
I oni koji imaji u Crkvi vlast upravljanja, trebaju nas upravo nã to poticati,
u tome nam pomagati, na to nas upuóivati. Pavao moli za F,fetàne >>da

oj3ðajy po Duhu (B9Zj9mu) u korist nurarnjeg ðovjeka, da Krist stanuje u
njihovim srcima po vjeri, da u ljubavi uvrijeZenì i utèmeljeni budu, sposobni
shvatiti zajedno sa svim svetima koja je tu ðirina, duljina, visina i dubina i
upoznati ljubav Kristovu koja nadilazi spoznaju, da budu ispunjeni do mjere
sve punine koja dolazi od Boga< (Ef 3,16-19). Svi moramobiti crkveni,-bez
obzira koju sluZbu u Crkvi vr5imo.

2. Crkvenost kao slulenje

Prava je crkvenost slaviti Boga i sluziti ljudima, a ne trraniti ustanovu,
predaju, 3to ponekad onemoguóava upravo slavu i sluZenje. I tako u ime
predaje, koja je uslijed povijesnih natruha zatrpala i premâzala ono boZan-
!k^o, 9T_o rJt<oqfko", ukidamo Boåju zapovijed zbog naSê predaje (usp. Mt 15,
1;9; Mk 7,1-!?):" Prava crkvenost zato uvijek traZi i osobnô i zajedniöko
obraóenje, ali i obraóenje (metanoiu) koja óe zahvatiti i samu ustanovu,
obraóenjevlasti, naðin njezina vr5enja. Zato suprotstvljanje ustanovi i vlasti
moZe biti i te kako izraz erkvenosti, da bi do5ló do izralaja ono BoZje, ono
iskonsko, kako je bilo u poðetku: Bog za ðovjeka i ðovjek zaBoga.

Nerijetko dolazi (dolazilo je) do ðudna stanja medu redovnicima i
redovnicama: ljudi dobre volje, ðisti u svojim nakanama, ali vjerni i pokorni
i istodobno nekritiðni prema ustanovi, prema onima koji imaju vlast i tako
podijeljeni u sebi, ðine Stetu drugima, sãmoj Crkvi i sebi.33 Upravo vjernost
od nas traLi da nasa crkvenost bude u sluzenju i datraâi promjenu svega
onoga._i svih onih koji otezavaju sluzenje radi povijesnih, zajedniðkih ili
osobnih razloga, bili oni svjesni ili nesvjesni. Ako ljudi traZe promjene u
Crkvi, onda mora biti razlog. C. Carretto piðe: >Niiko ne traii promjenu
Crkve, ako mu Crkva daje,ono Sto traZi i ðto mu nedostaje: istinu, ljúbav,
prijatelj stvo, zaj edni5tvo. <ra

... ôko su ljudi postali.kritiðniji, ako je doðlo do napetosti izmedu jednog
dijela teologa i hijerarhije, izmedu pojedinih redova i hijerarhije, onda je tõ
samo znak da redovi poðinju vr5iti svoju ulogu koja je temêljna svakom
redu, kongregaciji, institutu, da bude provokacija, da bude izazoi u vremenu
i prostoru ili,. kako napisa Metz, >inovacija i korektiv< Crkvi >protiv svih
opasnih aranzmana i sumnjivih kompromisa, kojima velika crkvõna institu-
cija uvijek nSginje, oni.istiðu beskompromisnost Evandelja i nasljedovanja.
u tom ç¡nislu oni su institucionalizirani oblik opasne uspomeñe u krilu
crkve.!..3sTo.je ujedno i znak crkvi da treba preiipitati svtìje urtunou", n"
da bi institucije potpuno nestale, jer >nijedna2ajednica ne moze bez jedne

32 A. PAoLI, art. cit., str. 55.
33 L. nOF4 Chiesa: carisma e potere, Rim 1983., str. 99.
34 C. CARRETTO, Ho cercato e ho trovato, Brescia 19g3, str.4g.
35 

J . B. ME'fzIJ, Redovnilrvo ... str. 11-12.
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ustanove koja joj daje jedinstvo, ðvrstinu i samobitnost' Ali ustanova nije

sãma sebi suit ðni, nego treba biti u sluZbi zajednice vjere. Täko je ustanova

uVii"L iedna izveâ"nã dutost koja se mora'razvijati zajedno s povijesnim

piåbU.irUá*a, kao Sto se razii¡a. zajednica, ona..se mora suoðavati s

þrekidim i ponovno nalaziti nove odgovore za nove ljude'<'"

Nije u pitanju ni ustanova ni vlast u crkvi, i jedno i drugo mora opstojati-

fitanjä¡ã'f<ofilio ." on. slaZu, odgovaraju evañd"_*g*poimanju sluZenj.a i

ooitiiutiiu liudske osobe, njegovã dostójanstva. Krist kaZe-jasno: >Do$ao

iurn rfuZ'iiit,ito je prauu utogãi Crkve i ustanova u Crkvi. On ðak kaZe da

.ã p"rti i da raite i kukoljl poziva na strpljivost. I to je .poziv Crkvi i
u.tínõuulnu u Cttui. SluÍenie'i strpljivost nè treba samo navije5tati' Crkva

;r"b;liti;ak koji óe se upravo po-tome prepoznati pred drugim vlastima

i moónicima (usP. Mt 20,28;13'30).

I dok to traZimo od crkvenih vlasti, od crkvenih ustanova, to isto moramo

nokazivati i mi redovnici i redovnice prema njima: sluiiti, biti strpliivi i. uz

io, uviief< ostati izazovni i provokativñi i za svijet i za Crkvu. Ni.siroma5tvo

nì'oónírnoit ne smiju nas ulijeniti da ne budemo kritiðni prema dogadajima,

;;ñj;;" u svijätu i u örkvi. Naprotiv,.>siromaðtvo i p.oniznost, kako

;;li.ä-K. Rahner, þrevedeni u dana5nje prilike, moraju_znaðiti kritiðki Zalac

;-';j;t.il"; cliuitvu i Crkvi, oqaðan spomen na Isusa i ugroZavanje

uhoclänog reda crkvenih ustanova'..r'

3. Crkvenost kao suprotstavlianie

Viernost ukliuðuie suprotstavlianje i suprotstavljanje ukljuðuje vjer-

nost.38 Suprotstaïiti ée zna¿i ne Zivjeti svoj Zivot izdvojeno, za sebe nego ga

.tã"iii " 
ii"ZUu drugih i za druge. Upravo istinsko redovniðko siromaltvo i

ii,ir¡i"òtt omosuóaiaiu redovnñima i redovnicama da se kritiðki suprotstav-

ilá¡u. Upruuo iirornastuo i poniznost trebaju nam d-ati,sqagu da reknemo

.ii"!. oãiüttvatimo Riieð, dä propovijedamô Ri¡eð, da Zivimo po Rijeði, jer

oiaví sir<jmah i ponizan ðovjek nèma Sto izgubiti. On je lisen sv€ga onoga

í" *;;gñá pri¡.ei da uistinu budu ljudi,-da.budu korjeniti. Z.ato je za

oo¡"¿in"ã i za rédovniðke zajednice opasnost, kako materijalno bogatstvo

irtð-ipãl"zuji, uito u svijetu"bilo u Crkvi. Siromaðtvo i poniznost ne smiju

úiiilirð*aStv"o'ide¡a, zanósa, ideala. Poniznostnesmije biti takva dazafvara

ã¿ïõt"O rw"rnosóú, ãa gleda kroz prste nepravdu.To se ne smije poistovietiti

;-;ä;rh;njem, îi zã onostraiost niti- za ovostranost. Prava. poniznost

l"luii od stvarnoiti. Poniznost je reói istinu i radi toga, ako treba, trpjeti.
íñ"*piõt pretjeranoj ujednaðenosti, ðe¡qoj mjeri od.oka. i spremnosti na

nagodi.ru, süprotno cri<vðnoj zj¡ðudujuóoj kiutosti u odnosima. prema izazo'

ïiriál 
"attii"ii*u 

Evandeljä, Redovi upózoravaju na nemjerljivost i >jednos

s t. nor4 cl¡r'csa ..., str. 84.
37 K. RAHNER, art. cit., str. 285'
38 Descrepuncia y fidetidad en la lglesi, Izda.vaë, u.Razón 1Fe.,,noyie,1!11-1986', 

str' 268:

,U ã"ï"ffincia ós'un hccho que nä se puede.suprimir en la vida de la lglesia. Pero, para

;ä";-;bì;; d; auténtica discefancia crisfiana, hay que situarse afectivamente dentro de la

iglcsia y en un clima de fidelidad a la misma''
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tranost( korj.enitog na.sljedovanja i^ nastojanje na taj naðin pokretnuti
pretjerano prilagodeni Zivot Crkve.<,3e Crkvénoót ni;e usliladenostþod svaku
{j:nl,_Tillepokretnosti,..Livot.bez napetosti, pavao je ukorio petra (usf.
Gal 2Jl-r2). Nitko se nije sablaznio,^ pavao je i dälje ostao u druìtvu
apostola. Täkvo otvoreno suprotstavljanje malo-pomalo nestaje u crkvi, da
9i goy.ot"g iðSezlo. S gaSenjem te jalne ri¡eëi maha preuzima sítprotstavt¡ai¡i
bez rijeði, koje nas mora mnogo vi5e zabrinjavati.a0

crkva se shvatila kao otitelj, u doslovnom smislu; oni koji imaju vlast
proglasiðe se oðevima i majkama, a svi ostali postaðe dieca. Raålike su bitne.
To usporedni5tvo viðe je Skodilo nego koristil,c. crkva-temelji svoje zaieani-
Stvo na.vjeri,.nadi i ljubavi, a ne na krvnom srodstvu i njegoiim zäkonitosti-
ma, rodbinskim vezama, dobnim razlikama. Ako smo sprjmni, zreli, prihva-
titi zavjete, onda nismo. vi5e djeca i s ¡ama se ne moze postupaii kao s
djecom. odrasli - s obzirom-.na zanimanje, a djeca -' s obzirom na
z.auzumanje zivotnih stavoua, izrai.avanje miúljen¡a ... tat<o se od nas trazi
da buemo odrasla djeca. Ponekad se t'ako i þonaðamo. Krist sluða oca i
suprotstavalja se roditeljima.(usp. LJ<.2.4p; ru 2,4; Mt 12,26-4g). suprorstav-
ljanje je obveza. koja omoguóuje da bi crkva noZ¡á oita píisut* i späsiteljski
djelovala u svakom vremenu, da se ne bi uspavara. tiog ga pripu5ta kroz
cijelu povijest, i u starom i u Novom zavjetu. Kada ga v"lait üsuita unutar
same crkve, ono dolazj_o.nda izvana To jè onaj.omaöT,, >>rastava(<, >neprija-
teljsvo< koje je donio Krist (usp. Mt 10,34-37)'.4r

4. Sabor nas je izazvao

. s Drugim vatikanskim saborom nesto se novo zaista dogodilo i pod
njegovim utjecajem joS se uvijek dogada kako u crkvi tako i uïdovniði<im
zajednicama, pa i na polju poimanjã i prozivljavanja ljudskog dostojanstvá
i crkvenosti redovnika.i_redovnica.az uvidjeti siro oa sabor vod"i u korþnitosi
i krSóanskog_i-redovniðl<og Livota; moâcia smo se zato i zamorili i þomãr,ootklanjamo sabor iz na.5ih raspra. I sada, kada bi sabor trebao ulazitii zivot,
p_ostajati zivot, mi trebamo biti redovnici i redovnice drugog vat. sabora.
Neki govore.da je on veó unio dosta nemira i da bi s njinitiebalo zavrsiti
rh,. u naJmanju ruku, tako ga !-umaði_t! da ne bude izazovan, uznemiravajuói,
þI9 ru. hijerarhiju tako i za laike. AK. Rahner napisa prije nekoliko godina:
"Naðe 

je 
.osnovno pitanje noseno uvjerenjem oä ¡e'taj sabor crkîi koia

nadolazi donio nove zadatke, nove izazove-na koje"valjä odgovarati.r,a3

3e J. B. METZ, Redovníltvo..., str. 12.
a0 Dßcrepancia y fidelittad en la lglesia, Izdavað, t Razón y Fe, noviembr e 19g6, srr. 267.

.at ,I.sto, str. 268': >Las tensiones. entre unidad_y_ libertld, carisma e institución, autoridad y
obediencia pasan por el corazón de la propria lglesia. Y pasan tarnbién-for-iã-Jonciencia ce
cada creyente.<

o'.Jt 
|ltR.T]LLrAI'D, opr,,v-en!' anni di grazia o di tlisgrazia? t La vita consscrata a vent,

anni dal Concilio, Bologna 1986., str. 39-43.-
43-K. RAHENR, u ëemu je rrajno znaëenje Drugog vat. sabora? u obovljeni livot 3-4n9g5.,

str. 319

72



Upravo mi pozvani smo odgovarati, davati odgovore na >zadatke i
izazove<< koje je Sabor stavio pred cijelu Crkvu i pred redovniðke zajednice.
I to upravo u ime vjernosti, u ime crkvenosti, da bi se tako na nov naðin
oZivotvorivalo ono isto Evandelje i ista crkvenost za koju smo se odluðili i
kao krSóani i kao redovnici i redovnice. Ako drugom vat, saboru treba
priznati povezanost s prethodnim saborima, treba mu takoder priznati i
novost koju je unio u cjelokupni Zivot Crkve i redovniðkih zajednica. Mi
upravo tome moramo ostati vjerni i to navijeStati. >Pod vidikom navijeðtanja
i pod vidikom vjernosti, dogada se ne5to novo Sto je nepovratno, ðto ostaje.
Druga je stvar da li mi u uðmaloj malogradan5tini svojeg crkvenog posìanja
ovdje i sada uoðavamo i proZivljavamo tu novost. To je naða zadaóa.r<""

Umjesto zakljuðka

Ako óemo biti redovnici i redovnice prema zdravoj tradjciji koja se nde
dala >zarobiti< ni od crkvenih vlasti, raznim povlasticama,a) ako Zelimo biti
redovnici i redovnice drugog vat. sabora, to jest, vremena i prostora u kome
Zivirno, mi moramo biti i teret i blagoslov za Crkvu i u Crkvi. Tþret za one
koji Zele saðuvati status quo, ono Sto su stekli, blagoslov, jer pokazujemo,
Zeljeli bismo pokazati put kojim treba Crkva iói. Moramo biti neugodni kao
i proroci, ali i spremni trpjeti po primjeru prorokâ i Proroka radi kojega smo
prihvatili ovaj naðin livota. Zato moramo bifi siromaíni, bez bojazni da
óemo ðto izgubiti, ali zato slobodni, posluíni Duhu koji i danas pu5e, ðrstl i
zato bezazleni kada se govorom ili ðinom suprotstavljamo vlasti koja traZi
samu sebe. Täko óemo rasti i razvijati i svoje ljudsko dostojanstvo i svoju
crkvenost na slavu BoZju, korist ljudi, unutar Crkve i po Crkvi.

Sve to od nas traZi jednu korjenitost, i misli, i govora i ðina. >Prihvatiti
Isusov put zahtijeva metanoju, osobno i zajedniðko obraóenje. Samo óemo
tako s evandeoskim vrednotama prodrijeti u dana5nju kulturu. Mi se, naime,
moramo sve viðe i vi3e evangelizirati oslobaclajuói se grijeha i svega onoga
Sto je povezano s nepravdom i tlaðenjem, svega onoga ðto nas na bilo koji
naðin prijgöi da prihvatimo i navijeðtamo BoZju ljubav koja je na djelu u
svijetu.<ao

4a /sro, str. 327-328.
45 J. B. METZ, op. cit., str. 15-16.
a6 Evandelje nas izaziva - 15.
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Bolidara Goliðnik, Ljubljana

ÕrovnSrO DOSTOJANSTVO IN ZVESTOBA KARIZMI LASTNE
REDOVINÕKE USTANOVE

UVO D

"Spoðtujte ðloveka. Ölovek je boZja podoba. Oznanjujte evangelij, da
bo to postala resnica. Da bo Gospod spremenil srca in poðloveðil politiðni
in gospodarski sistem na temelju ðlovekovega odgovornega prizadevanja<
(lanez Pavel II. Skofam v Puebli 28.X.1978.)

S temi besedami je papeL spodbujal ðkofe v Mehiki, s tem je nagovoril
tudi vse nas, ki smo po svojem poklicu na poseben naðin v sluZbi ðloveka in
njegovega odre3enja. Znotraj naðih redovnih skupnosti in pri apostolatu, ki
ga vrðimo, moramo pokazati veliko spo5tovanje do vsakega ðloveka.

Danes so moðno v ospredju antropolo5ke znanosti in se zelo povdarja
humanizem, gotovo veliko bolj, kot kdaj koli prej v zgodovini. Dejansko pa
se ðloveka v jedru njegove osebnosti tolikokrat poniZuje na raven, ki ni
vredna njegovega dostojanstva. To vpije na vsakem koraku iz revij, ðasopisov,
RTVoddaj, pa tudi v svojem najoZjem okolju se o tem lahko prepriðamo.
Zato >danes ðlovek velikokrat ne ve kaj nosi v sebi, kaj nosi v globini svojega
srca in svoje du5e. Zato dostikrat dvomi o smislu svojega Zivljenja na tem
svetu. Morè ga dvomi, ki se spreminjajo v razoðaranja. Zato dovolite -
prosim vas in rotim poniZno in z zaupanjem - dovolite Kristusu, da
spregovori ðloveku. Samo on ima besede Zivljenja, da veðnega Zivljenja<
(Janez Pavel II., Nastopni govor 22.X.1978).

Naloga nas redovnikov in redovnic je, da v duhu svoje ustanove pridemo
na pomoð temu ðloveku. V ta svet, tem ljudem moramo ponesti ,'besedo
Zivljenja<, po nas mora >Kristus spregovoriti ðloveku< in mu vrniti njegovo
dostojanstvo.

Cerkveni dokumenti in papeZ sam nas nenehno spominjajo, naj pri
iskanju novih poti in prilagajanju vedno ostanemo zvesti karizmi svojih
ustanoviteljev. Od njih se lahko uðimo pravega humanizma, globokega ðuta
za ðloveka in njegovo stisko. Kakor pri Kristusu, so tudi pri njih imeli prvo
mesto ubogi, zapostavljeni, bolni, greðniki, izrinjeni na rob druZbe ali kakor
koli ogroZeni. Naði ustanovitelji so se znali vZiveti v potrebe ðloveka ðasa, v
katerem so Ziveli, upoðtevajoð vse ðlovekove razseZnosti. Vse to so zmogli
naSi ustanovitelji, ker so najprej dojeli, kaj je ðlovek v svoji biti, ker so
duomeli vrednost vsakega posameznega ðloveka in njegovo mesto v odre5enj-
skem naðrtu.

Naloga tega predavanja je prikazati ðlovekovo dostojanstvo v luði
redovniðkega Zivljenja, v luði karizme lastne ustanove. Dotaknila se bom le
treh podroðij, ki so sestavni del redovni5kega Zivljenja, le da imajo pri
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posameznih karizmah razliðne poudarke. To su: slulenie,.po,krlðina in

þoniànost. Za te tri vidike sem se odloðila tudi zato, ker so najbolj povezani
s ðlovekovim dostojanstvom in ker ravno tu, ðe jih pravilno ne razumemo,
najveðkrat pride do nerazumevanja in konfliktov.

1. OLOVEKOVA VELIÕINA JE V SLUZENJU

Vprej5njih predavanjih smo Ze videli, da je temelj ðlovekovega dostojan-
stva ñjelovâ svoboda, kajti le svobodno se more ðlovek odloðati za dobro.
Lahko pã to svojo svobodo tudi zlorabi. Zato opominja apostol Pavel: >Vi

ste namreð pokiicani k svobodi, bratje: samo, da vam svoboda ne bo
pretveza za mesenost, marveð drug drugemu sluäite z liubezniio-< -(Gal
5,t:-t+¡. Nikjer ðlovek ne zori in raste v ðloveSkosti tako intezivno, kakor v
svobodnem odmiranju lastnemu egoizmu, In ker je prav ljubezenska sluZba
drugim najlepSa prilika odpiranja navzven, je to najuðinkovitej3a pot do
ðlove5ke, kr5ðanske in redovniðke zrelosti, to je - do svobode.

a) Najlep5i zgled sluZenja je uðloveðeni boZji Sin, Jezus Kristus, ki je
mogêl reði õ sebi: >Sin ðlovekov ni pri5el, da bi se mu streglo, arypat, qa
bi stregel in dal svoje Zivljenje v odkupnino za mnoge< (Mk 10y'5). Ko je
pri zadnji veðerji svojim uðencem umil noge, je rekel: ,>¡Zgl9d sem vam
namreð dal, da bi tu¿i vi delali, kakorsem vamiaz storil< (Jn 13,15)' Cerkev
v vseh stoletjih se ozira na Uðiteljev zgled in nadaljuje njegovo delo
odreSenja.

b) Ko se ðlovek >>bori< za svoje dostojanstvo Zal, velikokrat ubere
drugaðno pot. Hoðe se postaviti na mesto Boga. In, ko iz svojega srca izrine
Boga, sam sebe peha v propast. Lakomno iskanje namiðljen-e veliðine,
lastnitr koristi in pravic, ga je pripeljalo do vedno veðjega nereda. Kr5ðanstvo
pa ponuja zdravilo: novo srce, polno ljubezni do Boga in bliZnjega.To, ka-r

io åe stoletja nazaj poudarjali sv. Vincencij in drugi ustanovitelji karitativnih
ustanov, naroða tudizadnji koncil: ,Vdana5njih dneh smo 5e posebno nujno
dolZni postati bliZnji prav vsakemu ðloveku in mu, ko nam pride naproti,
dejavnó sluZiti, pa naj bo to od vseh zapu5ðeni starec, rkiviðno prezirani
inozemski delavèc, begunec, nezakonski otrok, ki nazasluZeno trpi zaradi
greha, ki ga on ni storil, ali laðni, ki trka na na5o vest, ko nam kliðe Y spopll
Gospodove besede: >Karkoli ste storili kateremu izmed mojih najmanj3ih
bratov, ste meni storili< (Mt 25,40) (CS 27).

To je poziv vsem ljudem dobre volje. Redovniki in redovnice pa smo se

za sluibo soðloveku odloðili 5e na poseben naðin, z vstopom v doloðeno
redovni5ko ustanovo. To ne smemo nikdar izgubiti zpred oði'

c) Pri sluZenju je velikega pomena naðin, kako pristopamao k- pomoði
potrêbnemu ðloveku. Nikoli ne sme ðutiti, da je ogroZeno !jegovo dostojan-
stvo, da je v podrejenem poloZaju in manj vreden. Naj bo kdorkoli ali
kakr5enkoli, môramo ga smatrati za enakega sebi, kajti v Kristusu smo vsi
bratje in sestre. Kot kristjani in redovniki odkrivamo v vsakem ðlovekuboZjo
podòbo, pa ðeprav je ta ðlovek zasvojen od pijaðe, mamil, t. im' þhkega
Zivljenja,-tudi,-ðe je nað nasprotnik, itd.Vnjem najdemo trpeðega Kristusa
in riru iku5amo po svojih moðeh pomagati. SvetiVincencij je dejal: >Ubogi
pogosto nimajo podobe, 5e manj pa duha z umom obdarjenih ljudi. Nasto-

75



pajo grobo in umazno. Toda poglejte globlje, potem boste v luði vere videli,
da se boZji Sin, ki je hotel biti ubog, sreðuje za namí v ubogih. Tudi on je
imel v svojem trpljenju komaj ðloveSko podobo< (Konference sv. Vincencijã).
Ce prebiramo ðe nadalje Vincencijeve Konference in druge njegove spise,
lahko vidimo kolikokrat in s kak5no prepriðljivostjo je govoril o tem pivim
sestram in misijonarjem.

Tudi mi moramo v sebi gojiti ðut spo5tovanja do vseh ljudi ne glede na
zunanjost, ter v luði svoje karizme iskati vedno novih naðinov, kãko jim
pomagati. Kakor v svetu, je tudi v redovnih skupnostih nevarnost, da
organizacija dela zadu5i spontanost, lastne pobude, duha sluZenja iz ljubezni.
Nevarnost je, da postanemo roboti in le mehaniðno naredimo, kar nam je
dodeljeno. Tiako se spreminjamo v >duhovnike< in >levite<, ki pravijo:To ni
moja dolZnost! V postavi ni zapisono, da moram zdajle tèmu'ðloveku
pomagati! >In 5el je mimo< (Lk 10,31). Samarijan pa ni bil suZenj postave,
zato je spolnil najveðjo zapoved - ljubezen.

V Konferenci 2.6.1.658. Vincencij navdu5uje sestre za prizadevanje v dveh
krepostih, ki sta neobhodno potrebni v medsebojnih odnosih do tistih, ki
jim streZejo. To sta prisrðnost in spoltljivosr. Täko neloðljivo morata biti
povezani, da ju je imenoval kar prisrëna spoltljivosl ali pa spoítljiva
prisrðnost. Obe sta zunanji izrazljubezni. Navedel je tudi temelj, na katerem
mora sloneti to prizadevanje: >Drage sestre, toliko razlogov imate, da
spoðtujete svoje tovari5ice (sosestre), da vas noben izgovor ne more oprostiti
te dolZnosti. In, ðe bi imele samo tarazlog, da je Jezus Kristus umrl za nas,
ali ni Ze to dovolj, da ðloveka spoStujemo? Jezus nam je izkazal tako
spo5tovanje, da je hotel umreti za nas. To se pravi, da nas je viSe cenil, kot
svojo dragoceno kri<.

Dana5njemu svetu, ki je poln materijalizma in zaverovanosti v napredek
tehnike, sluZenje nið kaj privlaðno ne zveni. Veliko bolj je ðislano gospodo-
valig, prestiZ in oblast. Zal, veëkrat tucli med kristjani. Redovniki pá smo
poklicani, da s svojim Zivljenjem pokaZemo, da je Kristusov Zgled in nauk
uresniðljiv tudi danes. In konaðno, ðe se je Mati boZja imenovala >,dekla<,
zakaj bi se mi, redovniki in redovnice sramovali tega ! To je na5a ðast !

2. OLOVESKo DOSTOJANSTVo IN PoKoRSOINa

a) Zelo vaZno sredstvo, ki naj bi nam pomagalo, da se za r"s usak dun
popolnoma darujemo Bogu in tako rastemo v svojem dostojanstvu, je
pokor5ðina. Marsikdo danes o tem ni tako trdno prepriðan, saj dana$nji ðàs
ni naklonjen pokor$ðini. Danes - tako mislijo in govorijo - naj vsak sam
odloða, saj smo dovolj osveððeni, zreli in polnoletni.

2ekot kristjani, öe bolj pa kot Bogu posveðene osebe, ki smo naredili
za obljubo pokorððine, si moramo biti na jasnem, v kak$nem odnosu je
pokorððina do ðlovekovega dostojanstva, kako to Ziveti in predstaviti mladim,
ki iz takðnega okolja prihajajo k nam.

Yzgoja v pokorððini mora upo5tevati ðlovekovo enkratnost in konkretno
situacijo. Vzgojitelji in predstojniki naj 5e posebno pazijo, da ne prezrejo
talentov posameznih ðlanov. Le-te je treba odkrivati, jih razvijati in uskladiti
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s karizmo ustanove, ne pa jih na naðin nekak5ne slepe pokor5ðine prezreti
ali celo zatreti. Kak5na odgovornost pred Bogom, DruZbo in njim samim !

Prava pokoríëina gradi éloveka, ker pomaga spoznati in izpolniti boZji naõrt.
Tucli Koncil nam zatrajuje: >Redovni5ka pokor5ðina ne zmanjSuje dostojan-
stva ðlove5ke oJebe, ampak jo vodi do zrelosti, ko veða svobodo boZjih
otrok< (R 14). 2eveë, stoletij prej pa je sv. Benedikt v svojem Pravilu napisal
tele ðudovite besede: >Poslu5aj sin, nauke svojega uðitelja, nagni uho
svojega srca, rad sprejmi nasvet dobrohotnega oðeta in ga uspeðno izpolni.
Takô ðe bo5 s prizadevno pokor3ðino vrnil k njemu, od kogar si se z zanikrno
nepokor5ðino oddaljil ... Tebi je torej sedaj namenjena moja beseda; tebi,
ki 

-si 
se odpovedal lastni volji in sprejemaS najmoönej5e in odliðno oroZje

pokor5ðine ter se bojujeð na strani Gospoda Kristusa, pravega Kralja<.
>>S prizadevno pokorððini vrniti se k njemu< pomeni: ves se predati boZji

sluZbi. Cilj je ljubezen, ljubezen pa feLi za zedinienjem svoje volje z voljo
ljubljenegà. Tako smo priðli do bistva pokorððine, ki je v zedinjenju z boZjo
voljo. To pa ni krnenje ðlovekove osebenosti, ampak bogatenje, resniðno
zorenje do njene polnosti - svetosti.

Prvi je to pot izbral Kristus,zatoje rekel o sebi: >Nisem pri5el zato, da
bi vr5il dvojo ioljo, ampak voljo tistega, ki me je poslal< (Jn 6,38). Kot je
bilo Kristuiovo vrhovno naðelo spolnjevati Oöetovo volio, tako tudi mi ne

moremo in ne smemo imeti drtrgega cilja.

b) Vendar, mi zaobljubimo pokor5ðino ljudem, predstojikom. To ima
svoje prednosti, pa tudi navarnosti za ölovekovo dostojanstvo, ðe je pravilno
ne pojmujemo. Prava nevarnost je v tem, da postane lahko ðlovek preveð
pasiven, ila izgubi svojo podjetnost in samoinicijativo. Napaðan vzgoja v

þokorððini more ustvariti tipe, ki se ne zganeio, dokler jih kdo ne suhe.

Koncil je moðno poudaril osebno in odgovorno pokorððino. Ölani naj
torej >pri spolnjevanju navodil in izvr5evanju poverjenih sluZb uporabljajo
razum in vòtio in tudi darove narave in milosti, saj vedo, da po boZjem
sklepu pomagajo zidati Kristusovo telo<. Zato naj predstojniki >ðlane radi
posluðajo in spodbujajo k sloZnemu prizadevanju v blagor ustanove in
õerkven (R 14). Oba morata posluSati boZji glas, v iskrenem in poniZnem
dialogu iskati njegovo voljo. Na dnu vsega prizadevanja enih in drugih mora
biti ljubezen, ki teäi za zedinieniem z Bogom - v tem pa je ðlovekova
svoboda in veliðina.

Õe nekdo zaniðuje in Ze vnaprej obsoja, kar predstojnik odloði, lahko Ze

sam zaöuti, kako greði proti svojemu in njegovemu dostojanstvu. Ko
priðakuje, da ga boão drugi spo5tovali, mora tudi on druge (predstojnike)
ipo5tovâti. SpõStovati mora njihovo vest. Karkoli naredimo proti zahtevam
svoje vesti, kazi nað duhovni obraz, zmanjöuje na5e dostojanstvo.

c) Se nekaj je treba omeniti: Bog ne razodeva svoje volje redovniku samo
po predstojnikih in pravilih druZbe. Govori mu 1u{ipo dogodkih, po vesti,

þo ãrugih òsebah, itd. Napaðno bi bilo, öe bi mislili in trdili, da j v vsakem

þrimeru samo predstojnikov ukaz odloöilen; prav tako narobe pa tudi, ðe bi
bili prepriðani,-da je naða sodba bolj po boZji volji. Reðitev je spet v poniZem
in iskrènem dialogu. Tem bliZe bomo njegovi volji, ðim bolj se bomo
osvobajali svoje sebiðnosti, ter se predali sluZbi Bogu in bliZnjemu. Cim
zvesteje gremo za Kristusom, tim bolj bo ob njegovem zgledu razsvetljena
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naða vest, tem trdnej5i bo na5 znaö,aj in lep5a naSa osebnost. pokonci in
ponosno bomo lahko hodili v ddostojanstvu svobodnih boZjih otrok.

3. ðLoVEKoVo DOSTOJANSTVO IN PoNIZNOST

Prav na zaðetku Svetega pisma beremo: ,Bog je ustv,aril ðloveka po svoji
podobi, po boZji podobi ga je ustvaril (1 Mz 1,27). Ze tu se nam jasno
razodene, da je ðlovek veð kot samo njegovo telo, da je vzvi5en nad vsemi
drugimi zemeljskimi bitji, da je ,rkrona stvarstva<. Njegova odliönost se kaZe
v.svobodni volji, razumu in sposobnosti, da se zaveda samega sebe, v vesti,
ki usmerja njegova dejanja,

Pa ne samo to. BoZje razodetje nam prikaZe ðloveka tudi z druge strani,
kot krhko in greíno bitje, ki je svojo svobodo zlorabilo. To je ði-ovek, ki
tolikokrat ne d.ela tega, kar spozna za dobro, odloða pa se za to, kar poniZuje
njegovo dostojanstvo in ga odvraða od Stvarnika.

Po svobodni odloðitvi proti Bogu - izvirnem grehu - je v ðloveku tako
prevladala njegova hudobija, da bi se sam nikoli ne mogel dvigniti iz nje do
prejðnje veliðine. Odgovor na to njegovo stisko je Jezui Kristus. Sam boZji
Sin se je spustil v naðo rev5ðino, dal se je za nas v smrt, da bi mi Ziveli, dã
bi mi postali >boZji otroci<<, Apostol Janez vzklika: >Pogledajte, kak5no
ljubezen nam je skazal Oðe, da se imenujemo in smo boiji otr.oci<< (1 Jn 3,1).

a) Tä zavest lastne veliðine, dostojanstva boZjih otrok na eni strani in
zavest lastne nemoði in revððine na drugi strani, nas vodi v notranje stanje,
ki ga imenujemo poniZnost. PoniZnost torej ni nið drugega kot þriznanje
r9q1ice. O tem piðe pokojni jezuit p. VladimirTiuhlar, dã irmora ioniZnost
vkljuðevati tu_di zavest lastne vrednosti, ker se mora ponizen ölovekuklanjati
dejstvom, tudi dejstvu, da nosi v sebi marsikaj pozitivnega; Obratno pa mora
tudi zavest lastne vrednosti hkrati vkljuðiti poniznost, kõ pa vendar þravilno
grajen kristjan zlahka dojema, kako vse pozitivno, kar nõsiv sebi, odvisi od
Boga< (Pokoncilski katoli5ki etos, Mohoijeva clruZba, Celje 1967).

b) Ko govorimo o poniZnosti kot krSðanski kreposti, je treba pokazati na

þi¡tvo-, ki je v izniðenju samega sebe po Kristusu zgledu: >PoniZal se je in je
bil pokoren do smrti, smrti na kriZu ..< (Flp 2,7). To izniðenje ni imelo-namén
samo v sebi. Bilo je dejanje ljubezni do ðloveka. Temu se mora priblizevati
tudi naða redovniðka poniZnost: vedno'y sluibi ljubezni.Vprevm delu p. smo
govorili o sluZenju, za to pa nas usposablja poniZnost, ali bolje: pohizena
ljubezen.

Vpraðajmo se ðe dalje: Kakðen je poniZen ðlovek? Svoboden! Jezus
pravi: >Spoznali boste resnico in resnica vas bo osvobodila< (Jn 8,32). Kdor
ljubi resnico, ne gradi na laZni veliðini, pa tudi ne taji darov, ki mu jih je
Stvarnik zaupal. Priznanje resnice zahteva oblikovanega ðloveka, ki je
usmerjen .k pristni notranji veliðini. Dostojanstvo ðloveka je v bogãti
notranjosti in Skoda bi bilo ðe bi se izgubljal na obrobju, na pòvrðini. Tirdi
v tem pr.imeru velja: >Ce pSeniðno zrno ne pade v zemljo in ne umrje, ostane
samo; ðe pa umrje, obrodi obilo sadu< (Jn12,24).Brezirtve, brezumiranja
je vse samo iluzija. In teZko se prepriðamo kako je to potrebno, dokler samo
govorimo. Sele ob konkretnih zgledih resniðno velikih ljudi se nam prikaZe
tudi njena privlaðnost.
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1) Za Kristusom je najveðja njegova Mat! Mariiq. A Bog se je ozrl na.njo

orav'zaradi niene poniZnõsti in skromnosti. Ker se je ona znala >>umakniti<,
je Bog v njei storil "velike reði< in jo danes "blagrujejo vsi rodovi'<.

2) Spomnimo se Terezije Avilske. Ko beremo.njene.avtobiografske spise,

se nám'zdi, da imamo pred seboj najveðjo gresnico, tako se ponizüje. Ali je
ro zmanjsalo njeno dostojanstvo in podjetnost? Nasprotno ! Postala ig gÞno-
viteljica karmeiiðanskega ieda, najveðj aLenasvoje dobe in cerkvena uðiteljica.

3) Prikliðimo si v spomin ée lgnaciia Loigl.skegg.Iaradi.viteðkih romanov,

t<i jiÉ je bral, je zaðel-sanjariti ojuna5kih dejanjih.; k9 p?je po3leje b¡alSg
Zivijenjepise svetnikov, ga je obðlo podobno ðastihlepje.. Ne da bi.se odrekel
veliðini, þa je sve to oðistil in njegova poniZnost mu je pomagala,m da je
uresniðil res juna5ka dejanja.

Tako bi se lahko ustavili ob vseh na5ih ustanoviteljih in ustanoviteljicah,
ob vseh velikih ljudeh, pa tudi ob marsikaterem naSem sobratu ali sosestri.

Täko vidimo, da poniZnost ni slabost, ampak je lastnost tistih, ki stremijo
po velikih stvareh, àa velikimi tlejanji. za velike reði smo ustvarjeni. in.od
ir¡itr ¡e odvisno naðe ðlove5ko dostojanstvo in zato bi bilo neðastno ubadati
sè z bedarijami in obiðajno povpreönostjo.

SKLEP

Zgoraj so bili navedeni trije vidiki, tri podroðja, na katerih moramo
redov-niki-in redovnice ðe posebno paziti, da zavzamemo pravo staliððe'

Na prvem mestu je bilo omenjeno sluäenje..Tü pa ni mi5ljena tisø zgolj

zunanjå aktivnosr, ki ðloveka lahko celo oddalji o_d 9-am.ega sebe, bliånjega
in Bo!a. Gre za sluåenje v ljubezni. Ljubezenska sluZba izhaia iz notranjega
razpoloienja odprtosti-in p-oniZnosti. V odnosu do Boga pa-ta odprtos-t. in
poñiZnost tjlovelia usposabl¡a za Íazpoznauanje Nj_egovr.volje. Pokor5ðina
boZji volji, ki se redõvni oiebi kaZe na tako razliðne naðine, ga osvobaja,
gradi in dela velikega,

Redovniki in redovnice imamo v zgledu na$ih ustanoviteljev v njihovih
nasvetih in pravilih, ki so nam jih zapustili, 5e bolj jasno zaörtano pot.
Nenehne moiamo preverjati svoj odnos do ðloveka in njegovega-dostojanstva
v luði njihovega z{leda. Þri vsem nas mora voditi naðelo: ohrabriti dostoian'
stvo ðloveka za vsako ceno !

Dobro je, da si veðkrat izprasamo vest kako. upoðtevamo ðloveðko

dostojanstvô drugih in koliko jim pomagaryg,. dq v njem. rastejo. Vprvi vrsti
so to"naði bratjJin sestre v lastni redovniðki skupnosti. Ali znam sprejeti
vsako sosestro, sobrata kot dar? Prav tako vsakega bolnika, ki mu streZem,

otroka, ki ga pouðjem, zapoððenega starca, najbednejsega siromaka in vase

zaprtega bõgatina ... f VUôZ¡em kialjevstvu smo vsi bratje in sestre, smo vsi

usivarjeni zà nekaj neizmerno velikega .'. !

Nikoli ne smemo pozabiti na to, nikoli mirovati. K temu nas spodbuja
dokument: >Redovnilii in ðloveðki napredek(<, ko med drugim pravi: >Iskre-
na Lelja, da bi sluzili evangeliju in celotnemu napredku ðloveka, zahteva, da
je v siediSðu vseh njihoviñ piizadevanj isk.1nj9 lgtl¡ce v ljubezni, ki naj ga

ustvarajo potrpeZljivo in vzirajno" (Rim, 12'11'1980).
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Boàidara Goliënik, Ljubljanja

LJUDSKO DOSTOJANSTVO I VJERNOST KARIZMI VLASTITE
REDOVNIÕKE USTANOVE

UVO D

>Poðtujete ðovjeka. Öovjek je slika BoZja. Navje5óujte Evandelje da se
to_.ostvari. Da Gospodin promijeni srca, da politiðki i gospodarski sustav

Ir_ðini ðovjeðnim¡ra 19m9lju ðovjeðjega odgovornog nastojãnja< (Ivan pavao
II. biskupina u Puebli, 28.X.1978.).

. 
fiq j9 rijeðima papa poticao biskupe Meksika, a tako je govorio nama

svima-koji smo po svom zvanju na poseban naðin u sluZbi ðbvþka i njegova
otkupljenja. unutar svojih redovniðkih zajendica i u apostolaiu koji vrSirno
moramo pokazati veliko po3tovanje prema svakom ðovjeku.

Antropoloðkim se znanostima danas daje naglaðena prednost i snazno se

lfglasava hurnanizam, svakako mnogo jaðe nego bilo kãda prije u povijesti.
Medutim,. ðovjek se u srZi njegove osobnosri ðesto toliko foriizujé - iipod
Ueggva dostojanstva. To se ðuje na svakome koraku iz 

-revija, 
ðasopisa,

RTV.1mlsija; u to se moZemo uvjeriti i u svojoj najbliZoj okoliii. Zbogioga
>ðovjekdanas vrlo öesto ne zna ðto nosi u sebi, Sto nosi'u dubini svoga srca
i svoje duse. zato viðe puta sumnja u smisao svoga zivota na svijetulMuðe
ga sumnje koje prelaze ðak i u razoðararija. Zato dopustite - to'vas molim
i zaklinjem ponizno_ i s pouzdanjem - dopustite Kristu da progovori öovjeku.
On jedini ima_rìjeði Zivota, da, vjeðnoga ùivota<< (Ivan pãvaó II., Nasiupni
govor 22.X.1978).

Mi redovnici i redovnice nalazimo se pred zadatkom da u duhu svoje
ustanove pruZimo tome ðovjeku pomoó. U taj svijet, tim ljudima moramo
nositi >Rijeö xzivota<<, po nama mora >Krist govoriti ðovjeku< i vratiti mu
njegovo dostojanstvo.

Crkveni dokumenti i sam papa neprekidno nas opominju da u traZenju
novih putova i prilagodbi uvijek ostanemo vjerni karizmi svojih utemeljiteljã.
Od njih _uðimo plavi humanizam, duboki osjeóaj za ðovjeka i njegoïe
nevolje. Kako u Krista, tako su i u njih na prvom mjestu bili sirbmasi,
poniZeni, bolesni, grje5ni, baðeni na rub dru5tva, dakle, svi ugroZeni. Znali
su uói u potrebe ðovjeka svoga vremena, uzev5i u obzir ðitavãg öovjeka, a
ne samo njeggvu duhovnu stranu, To su mnogi uðinili zato ðto su þrije lhvatili
Sto je u ðovjeku bitno, koja je vrijednost svakoga pojedino! ðovjeka u
spasiteljskom planu.

Namjera
redovniðkog
óu samo tri
razlikuju u
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je ovoga predavanja da opi5e ðovjekovo dostojanstvo u svjetlu
Liv,ota, u svjetlu karizme vlastite redovniðke ustanove. Iinijet

podruðja koja su sastavni dio redovniðkog Zivota, a znam da-se
razliðitim karizmama. To su: slulenje, posluínost i poniznost.



Izabrala sam tri vida zato 5to su usko povezani s ðovjekovim dostojanstvom
i jer ba$ na tim podruðjima, ako ih pravilno ne shvatimo, najðeSóe dolazi do
nesporazuma i suprotstavljanja.

1. OOVJEKOVA VELIOINA U SLUZENJU

Veó je spomenuto da je temelj ljudskog dostojanstva sloboda. Öovjek se

za dobro odluðuje slobodno. Svoju slobodu ðovjek moZe i zloupotrijebiti.
Zato sv. Pavao opominje: >M ste, braóo, na slobodu pozvani! Samo neka ta
sloboda ne bude izlikom tijelu, nego ljubavlju sluZite jedni drugima< (Gal
5,13-14). Õovjek nigdje ne dozrijeva tako snaZno kao u slobodnom umiranju
vlastitoj sebiðnosti. Buduói da je sluZenje drugima u ljubavi najprikladnije
sredstvo za otvaranje prema vani, to je najuspjeSniji put prema ljudskoj,
krSóanskoj i redovniökoj zrelosti, tj. pravoj slobodi.

a) Najuzvi5eniji uzor sluZenja je utjelovljeni Sin BoZji - Isus Krist, On
sam je rekao: >Sin ðovjeðji nije doðao da mu sluZe, nego da sluZi i Zivot svoj
dade kao otkupninu za mnoge< (Mk 10,45). Kad je kod Posljednje veðere
uðenicima oprao noge, rekao je: >Primjer sam vam dao da i vi ðinite kao
Sto sam ja vama uðinio< (Iv 13,15). Uðiteljev primjer Crkva ima pred oðima
kroz stoljeóa - nastavlja njegovo djelo spasa.

b) Kad se ðovjek >bo-ri< za svoje dostojanstvo, vrlo ðesto, na Zalost,
krene pogreðnim putem. Zeli se postaviti namjesto Boga. Kad je iz svoga
srca izbacio Boga, sam sebe je gurnuo u propast. Lakoumno traZenje
umi3ljene veliðine, vlastite koristi i prava dovest óe ga u jo5 veói nered.
Krðóanstvo nudi lijek: novo srce puno ljubavi prema Bogu i odgovornosti za
bliZnjega. Sabor nam jasno kaZe: >Posebice u naðe vrijeme postoji hitna i
neodloZna obveza da budemo bliZnji svakom ðovjeku i da mu, kad se s njim
sretnemo, djelotvorno pomognemo: starcu od svih napu3tenom, stranom
radniku koji je nepravedno prezren, izbjeglici, djetetu iz nezakonite veze
koje trpi zbog drugih, gladnome koji se poziva na na5u savjest podsjeóajuói
nas na Gospodinovu rijeð: >Meni ste uöinili koliko god ste uöinili jednome
od ove moje najmanje braóe< (Mt 25,40), (GS,27).

To je poziv svim ljudima dobre volje. A mi redovnici i redovnice na
poseban smo naðin izabrali sluZenje ðovjeku kad smo stupili u redovniðku
ustanovu. To treba stalno imati pred oðima - na umu.

c) U sluZenju vrlo je vaian naðin kako pristupamo ðovjeku koji je
potreban naðe pomoói. On ne smije nikada osjetiti da je njegovo dostojal-
stvo ugroZeno, da je u podredenom poloZaju, da manje vrijedi. Tko god bio
i kakav god bio, moramo mu pokazati da vrijedi isto toliko koliko i mi, jer
u Kristu smo svi braóa i sestre. Kao kr5óani i redovnici mi u svakom ðovjeku
gledamo sliku BoZju, pa makar on bio suZanj pióa, droge, tz. >lakog Lívotg<,

þa i onda ako je na5 protivnik. Mi u njemu otkrivamo Krista koji trpi i koliko
moZemo nastojimo mu pomoói. SvetiVinko, taj heroj krSóanske ljubavi, je
rekao: >Siromasi su ðesto bez obliðja, a joð ðeðóe su bez ljudi nadarenih
umom. Predstavljaju se grubo i umazno. Ali pogledajte dublje i u svjetlu
vjere óete vidjeti da nas Sin BoZji, koji je Zelio biti siromaðan, susreóe u
siromasima. I òn je u svojoj muci gotovo izgubio lik ðovjeka< (Konferencije).
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Öita¡uei Vinkove Konferencije i druge njegove spise, lako se uvjerimo
koliko puta i s kakvim uvjerenjem je o tome govorio sestrama i misionarima.
I mi u sebi moramo gajiti osjeóaj po$tovanja prema svim ljudima,bez obzira
na izvanjski izgled, te u svjetlu svoje karizme stalno traZiti nove naðine kako
óemo im pomoói. Kao 5to se dogada u svijetu, tako postoji opasnot i u
redovniðkim zajednicama da organizacija djelovanja uguði spontanost, vla-
stite poticaje, duh sluZenja i ljubavi. Nalazimo se u opasnosti da postanemo
roboti i da samo mehaniðki izvr5imo ðto nam je naredeno. Täko odgajamo
>>sveóenike i levite<<: to nije moja duänost ! U Zakonu ne pi5e da moram sada
tome ðovjeku pomoói - pruäiti pomoó. >Mdje ga i zaobide< (Lk 10.31). Ali
Samaritanac nije bio rob zakona, ízato je izvr5io najveóu zapovijed - ljubav !

U Konferenciji 2.VI.1858. sv. Vinko potiðe sestre da vr5e djela dvije
kreposti koje su prijeko potrebne u odnosima prema onima kojima pomaZe-
mo. To su srdaönost i poítovanje. One moraju biti tako neodvojivo povezane
da je Vinko upotrijebio izraz: >>srdaðno po5tovanje<. Obadvije su izraz
ljubavi. Pokazao je na temelj na kojem mora biti postavljeno ovo nastojanje:
>>Drage sestre, toliko imate razloga da po5tujete svoje druZice, da vas
nikakva izlika ne moZe osloboditi od te duZnosti:Ali, ako bi postojao samo
taj jedini razlog da je, naime, Isus Krist za nas umro, nije li veó to dovoljno
da zato ðovjeka poðtujemo? Isus nas je toliko cijenio i ðtovao da je umro
za nas. To znaði da je nas viðe cijenio nego svoju dragocjenu krv<.

Dana5njem svijetu, koji je pun materijalizma i pouzdanja u napredak
tehnike, sluZenje ne"z.:¡uði privlaðno. Mnogo se vi5e cijene gospodstvo i vlast.
To, na Zalost, ðesto vrijedi i za kr5óane. Ali mi redovnici i redovnice pozvani
smo da svojim Zivotom pokaZemo da je Kristov primjer i njegov nauk i danas
moguóe ostvariti. Mi znamo da je Krist u$ao u svoju slavu kroz poniZenje
Velikog petka. Uostalom, ako je Kristova Majka sebe nazvala >sluZbenicom<<,
zaðto bismo se mi redovnici i redovnice morali toga stidjeti?To nam je na
ðast !

2. LJUDSKO DOSTOJANSTVO I POSLUSNOST

a) Posluðnost je snaZno sredstvo koje nam moZe pomoói da se svaki dan
uistinu potpuno darujemo Bogu i tako rastemo u svom dostojanstvu. Ima
dosta onih koji danas nisu u to bað tvrdo uvjereni, jer dana3nje vrijeme ne
cijeni posluðnost. Danas - tako misle i govore - neka svaki sam odluðuje,
svjesni smo sebe, zreli i punoljetni. Veó kao krSóani, a jo5 vi5e kao Bogu
posveóene osobe, koji smo poloZili zavjet posluðnosti moramo jasno uvidjeti
kakav je odnos izmedu ljudskog dostojanstva i posluðnosti te ga na zgodan
naðin protumaöiti mladima koji nam dolaze.

Odgoj u poslu5nosti mora uzeti u obzir ðovjekovo konkretno stanje i
ðinjenicu da je ðovjek jedincat i neponovljiv. Neka odgojitelji i poglavari
posebno svrate pozornost da ne zanemare sposobnosti - talente pojedinih
ðlanova. Tþlente treba otkrivati, omoguóiti da se razvijaju i usklade s
karizmom ustanove, ne smiju se na raðun neke slijepe poslu5nosti prezirati ili
ðak uniStiti. Rijeð je o velikoj odgovornosti pred Bogom, druZbom i samim
sobom. Prava poslu.inost ðovjeka izgraduje i pomaZe da se upozna nacrt BoZji
koji treba izvr5iti. I Sabor nam veli: >Redovniðka poslu5nost ne umanjuje
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dostojanstvo ljudske osobe nego je vodi do zrelosti koja jaða dostojanstvo
djece BoZje" (PC 14). Prije mnogo stoljeóa sv. je Benedikt u svom Pravilu
napisao ove lijepe rijeöi: "Poslu5aj, sine, pouke svoga uðitelja i prikloni uho
svoga srca; spremno primi savjet dobrohotnog oca i uspje5no ga provedi u
djel,o. Tako óeð se naporom posluha vratiti onome od koga si se udaljio
svojim nehajnim neposluhom. Tebi je, dakle, sada upravljen moj govor, tebi
koji se odriðeð svoje volje te prihvaóa5 najjaðe i veliðajno oruZje poslu$nosti
da vojuje5 Kristu Gospdinu, istinskom kralju< (Pravilo). >Naporom posluha
vratiti se njemu< znaði predati se sav sluZbi BoZjoj. Svrha je ljubav, a ljubav
teä za sjedinjenjem svoje volje s voljom ljubljene osobe. I tako smo se

pribliZili samoj biti posluðnosti: sjedinjenje s voljom BoZjom. To nije
òsiroma5enje ðovjekove osobnosti nego obogaóenje, pravo dozrijevanje na
putu prema savr5enosti - svetosti.

I Krist je izabrao taj put, zato je rakao: >>Nisam do5ao vrðiti svoju volju
nego volju onoga koji me poslao< (Iv 6,38).

b) Kao 3to je bilo Isusovo glavno naðelo: vr5iti Oðevu volju - tako i mi
ne moZemo - i ne smijemo imati drugog cilja. Cinjenica je da mi zavjetujemo
posluðnost ljudima, poglavarima. To ima neke svoje prednosti, ali i opasnosti
za ðovjekovo dostojanstvo ako ga pravilno ne shvatimo.

Prva je opasnost da postanemo,previðe ravnoduðni. Svjesno treba teåiti
i nove ðlanove tako odgajati da u posluðnosti ne izgube svoju poduzetnost i
sampobudu. Pogreðan odgoj u poslu5nosti moZe oblikovati osobe koje se ne
miðu dok ih netko ne gurne.

Sabor je jasno naglasio kako treba odgajati za odgovornu i osobnu
poslu5nost. Neka ðlanovi >u izvr5avanju naredaba i povjerenih im sluZbi
upotrijebe razum i volju i darove naravi i milosti, ta poznato im je da prema
BoZjoj odluci pomaZu zidati Tijelo Kristovo<. Neka zato poglavari >rado
saslu5aju ölanove i neka ih potiðu da sloZno rade za dobro ustanove i Crkve<
(PC 14). Jedan i drugi mora biti posluðan Bogu te u iskrenom i poniznom
dijalogu traZiti njegovu volju. Na dnu nastojanja jednih i drugih mora biti
ljubav koja teZi za sjedinjenjem s Bogom - a u tome i jest ðovjekova sloboda
i veliðina.

Ako netko otkazuje i unaprijed osuduje 5to poglavari odluðe, i sam lako
osjeti kako grijeði protiv svojega i njihovog dostojanstva. Kada oðekuje da
óe ga drugi poStivati, i on mora poStivati druge, tj. poglavare.Tieba poðtivati
njiñovu savjest. Sto god öinimo protiv zahtjeva svoje savjesti, unakazuje na5

duhovni obraz, umanjuje naSe dostojanstvo.

c) Ti'eba joð neðto doclati. Bog svoje volje ne otkriva redovniku samo
preko poglavara. Govori mu takoder u savjesti, preko dogadaja, preko
drugih osoba. Bilo bi pogreðno ako bismo mislili i tvrdili da je u svakom
sluðaju samo poglavarova odluka odluðujuóa; isto tako je pogreðno ako smo
uvjereni da na5 sud bolje odgovara BoZjoj volji. Rje5enje se opet nalazi u
poniznom i iskrenom dijalogu. Utoliko óemo biti bliZi njegovoj volji ukoliko
ðemo se vi5e oslobadati svoje sebiðnosti i predati se u sluãbu Bogu i
bliZnjemu. Ukoliko vjernije slijedimo Krista, utoliko óe i na5a savjest biti
jaðe rasvjetljena snagom njegova primjera, na5 óe znaöaj biti jaði a naða
ôsobnost ljepða. Moói óemo uspravno i ponosno Zivjeti u dostojanstvu
slobode djece BoZje.
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3. LJUDSKO DOSTOJANSTVO I PONIZNOST

Nl prvim stranicama Svetog pisma öitamo: >Na svoju sliku stvori Bog
ðovjeka, na sliku BoZju on ga stvori< (Post l,27).^lo nam jasno kaZe da jð
ðovjek neðto viSe nego samo tijelo, da je uzvi$en iznad sviju drugih bióa,
>>kruna stvaranja<. Njegova.se uzvi5enost pokazuje u slobodnój volji,
razumu i sposobnosti da je svjestan samoga sebe, u savjesti koja usrirjeruje
njegovo djelovanje. Ali nije samo to, Õovjek nam se pieclstavlja kao-slabo
i grjeðno bióe, koje ðesto ne ðini ono 5to spozna da je-dobro, a odluðuje se
z:À o\o-ðto ponizuje njegovo dostojanstvo i tako se udaljuje od svoga
Stvoritelja.

. Zbog slobodne odluke protiv Boga - u istoðnom grijehu - u ðovjeku je
tako prevladala njegov_a zloóa da je postao nesposoban da se sam iz njè digne
do prija5nje veliðine. Odgovor na tu njegovu bijedu nosi Krist. Sin i3oZji je
u5ao u na$e siromaðtvo i otvorio nam put ljubavi i istine; joð viSe prihvãtio
je.za nas smrt da bismo Zivjeli, da bismo postali >djeca BoZja". Apoìtol Ivan
kliðe: >Gledajte, kakvu nam je ljubav darovao Otac: djeca se BoZja zovemo
i jesmo< (Iv 3,1)

a) Svijest vlastite veliöine, dostojanstva djece BoZje s jedne strane i
svijest vlastite nemoói i siromaõtva s druge strarìe vodi nas u nutarnje stanje,
koje nazivamo poniznoðóu. Zato poniznost nije niðta drugo nego prihvaóanje
istine. O tome je pokojni isusovacVladimirTruhar napisao: ,'Poniznost mora
ukljuðivati i svijest vlastite veliðine, jer ponizan ðovjek mora stati pred
ðinjenicom da nosi u sebi mnogo pozitivnoga; ali i obratno, svijest vlastite
vrijednosti mora ujedno ukljuðivati poniznost, jer pravilno izgraden krðóanin
lako shavaóa da sve ono pozitivno 5to u sebi nosi ovisi o Bogu< (Pokoncilski
katoliðki etos, Mohorjeva druZba, Celje 1967).

b) Govoreói o poniznosti kao o krSóanskoj kreposti, treba pokazati u
ðemu je njezina bit: ona je u poniZenju samoga sebé po Kristovu primjeru:
>>Ponizi sam sebe, posluðan do smrti, smrti na kriZu< (Fil2,7).To þoniZenje
(postati ni5ta) nije bilo samo sebi svrhom. Bio je ro öin'ljubavi prema
ðovjeku. Takva mora biti i naða redovniðka poniznost: uvijek u sluZbi ljubavi.
- U prvom dijelu predavanja govorili smo o sluZenju - za sluZenje nas
osposobljuje poniznost, ili jo3 toðnije: ponizna ljubav.

Slijedeóe pitanje: kakav je taj ponizni ðovjek? On je slobodan! Isus
kaZe: >Istinu óete upoznati i ona óe vas osloboditk (Iv 8,32).Tko ljubi istinu,
ne gradi na laZnoj veliðini, ali i ne skriva darove koje mu je Stvoritelj udijelio.

Prihvaóanje istine zahtijeva izgradenog ðovjeka koji je usmjeren prema
istinskoj unutarnjoj veliðini. Covjekovo dostojanstvo u bogatoj nutarnjosti,
i bilo bi Stetno ako bi se gubio na rubu, na povr5ini. U tom sluöaju vrijedi:
>>Ako pðeniðno zrno ne padne na zemlju i ne ugine, ostaje samo; ako ugine,
donosi obilan plod< (Iv 12,24). Bezxzrtve, bez umiranja sve je obmana. Mi
se teðko uvjerimo kako je to potrebno - o tome samo govorimo. Njezinu pri-
vlaðnost upoznajemo tek u konkretnim primjerima stvarno velikih osoba.

1) Poslije Krista najveóa je njegova majka Marija. Bog je pogledao nju
zbog njezine poniznosti i skromnosti. Buduói da je znala >povuói se<, Bog
je u njoj uðinio >velika djela< i danas ju >svi nara5taji nazivaju blaZenom<.
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2) Sjetimo se sv. Terezije Avilske. Öitajuói njezin Zivotopis Sto ga je sama

napisalá, mogli bismo pomisliti da se nalazimo pred velikom grje5nicom -
toliko se ponizuje. Da li je time umanjeno njezino dostojanstvo i poduzet-
nost? Naþrotiv - postala je obnoviteljica reda karmelióana, najveóa Lena
svoga vremena i nauðiteljica Crkve.

3) Sjetimo se Ignacija Lojolskoga. Pod utjecajem viteðkih romana koje
je ðiiao poðeo je ianjâriti o junaökirn cljelima; ali kad je poslije ðitao. i
Zivotopisè svetaða, osjetio je sliðnu teZnju za slavom. Nije se odrekao teZnje
za veliðinom, ali je svô¡u tezn¡u proðistio i njegova mu je poniznost pomogla
da je ostvario uistinu junaðka djela.

uostalom, to bismo mogli reói o svim naSim utemeljiteljima i utemeljite-
ljicama, pa i o mnogoj naSoj braói i sestrama.

Poniznost nije slabost, nego znaë.ajka koja tezi za velikim stvarima,
velikim cljelima. Stvoreni smo za velika djela i o njima ovis.i.na5e ljudsko
dostojansivo. Ne bi odgovaralo naðoj ðasti kad bismo se bavili neozbiljnim
pitanjima.

ZAKLJUÖET

Spomenuta su tri podruðja koja od nas redovnika i redovnica traZe

psebnu pozornost.

Najprije je spomenuto sluZenje. SluZenje ne obuhvaóa :a.T.9 izvanjsku
zauzeióstl tõja moZe ðovjeka i udaljiti od samoga njega., od bliZnjega i od
Boga. Rijeð j-e o sluZenju u ljubavi. SluZba u ljubavi proizlazi iz unutarnjeg
rasþoloZenja' otvorenosti i poniznosti. Sto se tiðe odnosa _prema Bo-gu,

otvbrenost" i poniznost ðovieka osposobljuju da upozna Njegovu volju.
Posluðnost voi¡i noz.¡oj, koja se predstavlja redovniðkoj osobi na toliko
razliðitih naðinâ, osotru oslobada i izgraduje te ona postaje velika.

Mi redovnici i redovnice imamo u primjerima svojih utemeljitelja, u

njihovim savjetima i pravilima Sto su nam predali, joÈ jasnije odreden put.
Tieba da viSe puta provjerimo svoj odnos prema ðovjeku i njgggv.t¡ dostojan-
stvu u svjetlú njiñova primjera. A iznad svega moramo slijediti naðelo:

ðovjekovo dostojanstvo ireba saðuvati pod svaku cijenu!

Viðe puta moramo ispitati savjest koliko uzimamo u obzir ljudsko
dostojanitvo drugih osoba i koliko im pomaZemo.da. u njemu..rastu' To se u

oruom redu oclnõsi na naðu braóu i sestre u vlastitoj redovniökoj zajednici.
ba li znam svakog brata, sestru prihvatiti kao dar? - i svakog bolesnika
kojemu sluZitn, d-ijete koje pouðavam_,- zapuðtenog-starca, najbje{nij9g
siromaha i u sebe zãtvoreuog bõgataða? U kraljevstvu BoZjem svi smo braóa

i sestre, svi smo stvoreni za neðto neizmjerno veliko ."
To ne smijemo nikada zaboraviti. Na to nas pgtið9 dokument.>Redovnici

i promicanje?ovjeka", koji ka2e: >Iskrena äeli.a,da sluZe Evandelju i cijelom
ðòvjekovoir napretku zahtijeva da se u sredi$tu svih njihovih nastojanja
naläzi traâettje iìtine u ljubãvi, Sto treba da ostvaruju strpljivo i ustrajno<'
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Zvonimir Kureðié, Zagreb

LJUDSKO DOSTOJANSTVO I METODOVO DJELO

1. Ne kanim donositi ovdje nikakvih orisa ljudskog dostojanstva, nikakvih
definicija. ono.Sto bih vam zelio opisati jest zapravõ borbã za dostojanstvo
ðovjeka, ljudi i narodâ - narodâ slavenskih. Kad kazem slavenski-narodi,
onda p9.d tim mislim na narode koji su se u IX. stoljeóu veó oblikovali, koji
su imali i drZavnu i c¡kvenu organizaciju. U to doba na jugu imam"o
Branimirovu Hrvatsku, istoðnije od Hrvatske nalazi se Mutimirõvã Raðka te
Borisova lugarska. U panonskoj ravnici nalazi se Koceljeva panonija -
Slovinje.. Sjevernije.o_{ Punava bila je Rastislavova Moravska koja óe pod
Svatoplukom postati velika Moravska. rako gotovo svi vodeói slavisti drze

{u-l".pg9ruðje. Rastislavove.i Svatoplukové Moravske bilo u dana5njoj
ceðkoj, Moravskoj i Slovaðkoj, ipak zadnjih godina ne moZe se zaobiói tézã
Imre Boba koji smjesta podruðje djelovanja svete braóe óirila i Metoda
juZnije od Dunava:

... sui podaci, pisani, arheolo$ki i linguistiðki potkrepljuju ðinjenicu
poznatu iz suvremenih izvora 9. i 10. stoljeóa: sventoptkõva-i Metôdova
Moravska_bila je iuZno od Dunava, u Slavóniji (I. BOIiA, Novi pogled na
povijest Moravie,. Split 1986., 137). Ostali slavenski narodi u to dòbã jos se
ne.spominj.u p^od^imenom drzavnosti. Medu te.slavenske narode i plernena
dolaze godine 863. iz soluna braóa Konstantin-óiril i Metod. Njihovà zaclaó,a
bila_ je._ ne toliko pokrstiti ove narode, bili su naime veó þokrsteni od
sveóenika Lgji Lu dolazili iz Akvileje i Salzburga, koliko uövrstiti zapoðero
djelo, a to je bilo:

- produbiti i ukorijeniti kr5óansku svijest i óudorede kod novokr5tenika;
- poduðavati ih, napose mlade, u krSóanskom nauku;
- uðiniti od tih novih naroda na europskoj pozornici velike narode, a to

znaði kulturne narode..7,a to je bilo potrebno bsnivati skole, opismenjivati
velikaðe i mladeä, uðiti nomadska plemena obradivanju zemlje, a ono
najteäe b-ilo.j9 odvikavati novokrstenike od prastarih poganskih obiðaja:
gatanja,.ðarahja i raznolikih za krðóansku vjerú nedopu5ien-ih obiðaja.To"je
dakle bila zadaóa Svete braóe.

.$ql.o su oni u¡pjeli. ostvariváti to djelo oðovieðenja i ukristovljenja,
najbolje se moZe vidjeti iz njihovoga Livota.

2. Iako naslov moje teme govori samo o ljudskom dostojanstvu i
Metodovu djelu, a to je razumljivo, jer ove godine-slavimo 1t00. õbljetnicu
smrti svetog¿_Metoda (6. travnja 885. -6. trãvnja 1985.), ipak drzini da se
od svetoga Metoda,ne.moze i ne smije dijeliti iit< i utógaì¡egova mladeg
brata Konstantina-cirila. Metod je oóousé u sravenskoimisi¡io¡etovao zã
godine: Sest zaigdno s Konstantinom-óirilom, a kroz sésnaeit gódina sam,
a Konstantin-ciril samo prvih ðest godina. Ipak zamisao, slil ili nàðin
misionarenja bili su zacrtani kako od Konstantiña-óirila tako i od Metoda.
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Öitaiuói slavensko hiliie Konstantinovo i Litt¡e Metodovo, dobivamo dojam

da jä vaZniju ulogu igrao Konstantin-Ciril nego.Metod; a.s druge strane.,

;kd;b*j;,o goå'ine"njihovoga rada, Metod je i dulje radio i viðe trpio i
konaðno djelo priveo kraju.

3. Poðetak slavenske misije svetih Óirita i Metoda i njihovoga. djela.na

uzOiranju ljudskog dostojanswa bio je.u Solunu i Carigradu. Me.tod_j_e¡9Ç-e9

8it;;åi"¿. ratõ s" noãiuao krsnim imenom, nepoznato nam jg: Neki (M.

l-u"t"ol smatraiu da se zvao Mihael. Metod mu je mona$ko ime. Konstantin,
d; ;'.;h éiiil, rodio se godine 826. ili 827., a bio je najmladi od sedmero

üi"¿.. ñ:ifrou oíu" Leon, [oji je bio drungar, carski vojni namjesnik, rano

umre.
Metod brzo nakon oðeve smrti postaje upraviteljem jedne slavenske

kneZevine u blizini riieke Strumice. Ño, nezacÍovoljan stanjem i politikom

òarskog dvora u Bizañtu, napusta sluZbu upravitelj.a.i odlazj. u samostan na

Áãìì óiir"p" u tøuto¡ aá¡i. bamostani na malo.azijskom..Olimpu bili su od

iãür."g r.ir¿enja i ubno irijeme Qilisu.vrlo ugledni u.cijelome bizantskom

carství. Kao 3io su u pogunskih Grka bogovi stolovali na grðkom Olimpu,

iuLo iu¿u krsóanski åsÈeti na maloazijskom Olimpu prebivaju ne kao

p"iã"rti U"govi, nego preko askez.e.u sämoodricanju, m-rtvljenju, postu i
lno"titui oni 

"traZe ¿õviàkovu bogolikost, pradiedovsku ëast koju je prvi

ðoviek-Adam neposlu$no$óu izgùbio. Sadâ, nakon Kristove poslu$nosti do

.riti "" [riZu, påslu5nosti novõgAdama, kr5óanski asketi - monasi.nastoje

lpiuuo pretco pòtpune i nepodij{t¡en9. posluðnosti Kristovu Evandelju uspo-

sfaviti ri sebi 
^onü prvotnu noZ¡ù sliki i prvotno. dostojanstvo ðovje-kove

úogà.U¿"oiii, u pr"lto sebe i svoga djelovanja i u svim tj¡ralml' U tom okviru

r""iìSf." urt""å pripremao sã svêti Meiod za svoj buduói rad medu

Slavenima.

Konstantin odlazi drugim putem. VeÓ kao clijete imao je u. snu videnje
So¡t¡e - ¡o¿¡, mudrosti. Ñju, Sofiju - BoZju mudrost Konstantin odabire za

u¿ítätii"u i 'voditeljicu u "svojem Zivotu.' Rano je bio pozvan od-.ujaka

T;fiiäk;" u carigrao na dvorsËu Skolu, gdje je uðr9 i drugovao s maloljetnim
."i.. rr¿ifr^:iornitl. Bucluói znamenitiþdqrija-1þ Fogije bio mu je uðiteljem
ifü&ii". 2üog svoje nadarenosti i vrsnòsti ufilozofiji, a i u znanosti uopóe,

fónstuhtin je"zarana dobio nadimak Filozof, jr tim.imenom nazivaju ga. i

il;õ;i ;¿"';ici u staroslavenkim- Liti¡ama. Popriliðno ,mlad Konstantin
oäJtul" chartofvlaks, ti. tainik i arhivaicarigradskog patrijarha' U to doba

Úi"-iå 
"ã¡"¡"-to¡otn¡" 

rareAen za sveóenika, jer je istodobno odbio svaku

oonü¿u ,ä "Z"ni¿Uu. No nezadovoljan raspuðienim ãivotom carskog dvora,

ilãö"Stã siuZUu i povlaöi se u samoóu. Naivjerojatnije dolazi.k svom bratu

i,4åt"d; na matôazijski Olimp. Kad su !a tamo prona5li oko godine

¡i5ó.*sr., o.ivòtio ¡e äa bude profesororn filo?ofije na carskoj.dvorskoj ðkoli.

ät go¿iáä bila niu je povjêrena misija teoloskog_sayietni[a u carskom

rãit,iprìu" koje je Ëito u¡iuceno muðlimanskom Kalifu Mutavakhilu u

Su*àru, sjeveino od Bagdäda, na rijeci Tigrisu. Po povratku u Carigard

Konstantin se povlaöi u osamu k bratu Metodu'

oko 860. sodine dolazek caru Mihajlu IlL poslanici Nazara. car odabire

U.o,:u fõnrtañtina-Óirila i Metoda te iñ Sal¡e Nazarima zajedno s Poslanici-

^i. ZÀ vrijeme ove nazarske misije pronalaze moói svetoga Klementa
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Rimskog, pape i muðenika, u blizini Kersona na Krimu. papa Klement bioje tamo u progonstvu. U Carigarad su se vratitli g61. godiné.

4. Dok su Konstantin-Cirit i Metod uzivali mir olimpskog samostana
bdijuói i moleói se te studirajuói, u srednjeeuropskim prosiorirña vladali su
nemiri. U Panoniji, koja je tada bila istoðnofrañaðka marka, Þoku5avala se
izboriti samostalnost. Podruöje.panonije prosriralo se od Istô8n" $tuj"iiL",
z^ap{pe lJe.qr¡t9,pa sve.do.Srijema. ñeko sjevernije, u Moravskoi r.nài
Rastislav, koji je 846. naslijedio kneza Mojmira, bio ie íaipri ie vazal iiîoðno_
franaðkog kralja-Ludovika. Buduói da se-Rastislav ionusäo kao samostalan
vladar, kralj Ludovik pokulao ga je 885. godine pôdrediti sebi, ali u rome
nije uspio. To je ponukalo R-astislrya da jé pokusão organiziraíi i osigurãti
samostalnost za moravsku drzavu. Da bi danìostalnost bÍa potpuna, trébaloje osigurati politiöku nezavisnost drÍ,ave i samostalnost crkien'i hijêrarhije.
Samostalnost, tj. izravna podredenost Svetoj Stolici, crkvene irijeraihi¡e bitaje naime jamac gradanskè samostalnosti.

. . Balkanske i podunavske zemlje, koje sada obitavaju Slaveni, od pamtivi-je$ ry smatraju zemljama ili podruðjima svetoga petra i pripáaate su pod
nadleznost rimskog biskupa- Ipak poj-edìna sredi-ðta unutar^rimskog patrijar-
hata razvijala su vlastitu.misionarsku. ðjelatnost i na taj naðin kao ,ãtiopoii¡e
postojali clkve - majke za narocle-koje su pokrstili. Tako su k iania
Hrvatima misionari dolazili izAkvileje i tiavene. Akvilejsko podruðje r"iuio
je_sve do rijeke Drave. Na prostranðtvima panonske rainice'izmedï Drave
i Dunava misionarili su sveóênici iz salzburga, a sjevernije ocl Dunava briga
za pokrðtavanje novo nadoðlih slavenskih ñaroda pripalä je bavarskim bîs-
kupijama-Passau i Freising. I doista bavarski misiönäri udpjeli su pokrstiri
dobrim $ijelom slavene na Panonsko-podunavskim próitorima, ali uz
pokrstenj a misionari su nastoj ali vazalskim ve zama pou ezàti mladu moravskui p.anonsku_drzavu uz bavarsko-franaðke vladare.'vidjevsi to, Rastislav je
pokusao u Rimu izboriti za Moravsku samostalnu crkvenu potrâjinu. Buduei
9u 

j", pqpu.Iikola bio u dobrim odnosima s krarjem Ludðvikom, Rastislav,
kao Ludovikov nepokornivazal, ostao je kratkih-rukava ne dobiv5i trazenú
glkveng pokrdinu.. -AIi kada je Ludovik sklopio savez s Bugarima proiiv
Moravljana, Rastislav. je. god_ine^862. posraõ zasrupstvo u" carigiáá t
bizantskome caru Mihajlu- III. o tomô svjedoöi ùiti¡" Konsrantinovo.
Poslanici rekoðe caru:

.. Naíi su se ljud.i odrekli pogaystva i pridríavaju se kríéanskoga zakona;
ali mi nelnanto takyogq uëiteljã koji bi nam nalim jezikom pronå krftansku
vieru o.biasnio.te da bi se u nas ug.Iedale i.4lus? iemlje. into no* poíatji,
glspod3yu, takvoga biskupa i uëitelja ... 1Lt< i+¡.
Zitije Metodovo tumaði tô ovako:

Medu nas su u"lli mnogi uöitelji krlóani, od Thrijana, Grka i Nijemaca, i
uðe nas razliðito; a mi smo slaveni priprost narod"i nikoga nemamo tko bi
nas nauðio isrini i razu.rnno objasniò. zato uðini dob.ro, þospodaru, polatji
nam tøkva.ëovjeka koji bi nam razjasnio svu istinu øM í.'O samom izboru govori isto Zitije:

Thda car Mihael reð9.F!l9.zofi Konstantinu: ,slulaí ti ove rijeöi Fitozofe?
prugi ovo ne moàe uðiniti, osim tebe. Evo^ti mnogo darova, uzmi sv"oga
brata, igumana Mgtodyjy, i idi. vi ste obojica solunjan"i, a svi sol'uijani govãre
ðisto slavenski. (ZM 5).
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To ðto je izbor pao na Konstantina-Óirila i Metoda ne treba se ðuditi. Tä
bili su veó iskusni carski poslanici kod nazarskog kagana u Kersonu, a
Konstantin se nalazio i u poslanstvu kalifu Mutavakhilu. Sto se tiðe
poznavanja slavenskog jezika, takoder nije bilo pote5koóa; jer je Zivalj u
okolici, a moZda i u samom luðkom gradu Solunu, u IX. stoljeóu bio preteZno
slavenski. Zato i kaie car Mihajlo III: ... svi Solunjani govore ðisto slavenski.
(ZM 5). Na maloazijskom Olimpu Metod je imáo uãa se grupicu uðenika
Slavena koje je pripremao po svojoj prilici za misiju rnedu juZnim Slavenima,
posebno Bugarima. Neki slavisti, poglavito Bugari, pokuðavaju dokazati
slavensko podrijetlo Svete braóe. Ali gdje su nam dokazi? Oni su bili Grci,
ali dvojeziðni, kao i njihov rodni grad Solun, grðki i slavenski.

Da li je moravski knez Rastislav bio zadovoljan izborom, nepoznato nam
je. On je naime traZio biskupe za samostalnu crkvent¡ pokrajinu koja bi bila
izravno podredena Rimskoj Stolici, a dobio je poslanstvo na ðelu samo sa
sveóenikom Konstantinom. U tom izboru vidimo zacijelo opreznost bizant-
skog dvora koji ne Salje biskupa u Moravsku iz obzira prema Rimu; s jedne
strane znajuói da moravske zemlje potpadaju pod nadleZnost. rimskog
biskupa, a s druge strane bilo im je poznato da su veó glavni teret
pokr5tavanja Moravljana iznijeli na svojim ledima bavarski misionari. K
tome, odnosi Bizanta i Rima bili su u rastuóoj zategnutosti.

5. Pogledajmo sada u ðemu se sastojalo djelovanje Svete braóe, napose
pod vidom njihove borbe za ljudsko dostojanstvo.

JoS prije nego 5to su krenuli na put za Moravsku, obavili su pripravne
radove. Da bi mogli navjeSóivati Evandelje i da bi mogli uzdiói slavenske
narode na dostojanstvo ondaSnjih velikih naroda, Sto bismo danas rekli
kulturnih i razvijenih naroda, i da budu ravnopravni u kulturnom, religio-
znom, politiðkom i materijalnom pogledu, bilo je potrebno dati im ono ðto
su imali ostali veliki jezici - veliki narodi. U Zitiju Konstantinovom ðitamo
spremnost Konstantina-Óirita da pode u Moravsku: Premda sam umoran i
bolestan u tijelu, s radolóu éu onamo otiói ako imaju pismo zø svoj jezik (2K
14). To pismo za slavenski jezik postavio je Konstantin za temelj misije medu
Slavenima, znajuói da bez pisma nema ni kulture, a ni dostojanstva velikih
naroda. Buduói da nitko nije poznavao da bi postojalo slavensko Pismo,
Konstantin se dao na posao. Zitije o tome govori:

Otííavii, Filozof se, po svom prvotnonT obiðaju, dao na molitvu s drugim
suradnicima. Uskoro mu se javi Bog, koji sluía molitve svojih slugu; i odmah
sastavi pismena i poëe pisati evandeoske rijeði: >U poðetku bijale Rijeë, i Rijeð
bijaíe kod Boga, i Bog bijaie Rijeë", itd. (ZK 14).

To pismo, nazvano glagoljica od glagoljati - govoriti, temelj je slavenske
pismenosti, a ujedno je i kamen osporavanja, jer jo5 i dandanas jedni tvrde
da nije djelo (pronalazak) Konstantina-Cirila, a drugi mu je uporno
pripisuju. Poznati pisani dokumenti ipak govore u prilog Cirilu!

Sliðno govori iäiti¡e Metodovo:
... dadole se na molitvu i s drugima koji su bili istoga duha kao i oni. I

tu objavi Bog Filozofu slavenske knjige, i odmah uredivii pismena sastavi
Rijeð i prihvati se puta prema Moravskoj, uzevli Metodija (ZM 5).

Zanimljiva je za temu o ljudskom dostojanstvu poslanica cara Mihajla
III. knezu Rastislavu. Poðetak glasi:
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Bog koji hoée da svatko dode do spoznaje istine i da se uspne na veóe
dostojanstvo, vidjevli tvoju vjeru i nastojanja, uöini da se sada, u naie vrijeme,
otkrije písmo za val narod koje prije nije postojalo - i lto je bilo dano samo
u prvobitno doba - da se i vi pribrojite velikim narodima koji slave Boga na
svome jeziku. I evo, poslasmo ti ovoga, kome je to Bog otkrio, mula dostojna
svake ëasti, blagovjerna, veoma uéena i filozofa ... (ZK t4).

Po svom dolasku u Moravsku Sveta braóa bila su sveðano doðekana.
Odmah su se dali na posao, okupiv5i oko sebe uðenike koje im je Rastislav
predao na uðenje (usp. ZK 15). Zitije Konstantinovo biljeZi:

Uskoro je preveo cijelo crkveno bogosluíje i nsuðio ih jutarnjoj, ðasovima,
veðernjoj, poveðerju i tajnoj sluíbi (t. misnoj liturgiji) (ZK 15).

Ali kao Sto i samo åitije kale:
Dok je Boiji nauk rastao, zlobni zavidljivac od poðetka, prokleti davao,

nije mogao trpjeti togø dobra, nego je, ulavíi u svoje posude, poðeo mnoge
hulkati govoreói: "Ne slavi se Bog na taj naðin!. (ZK 1.5).

Tu je bio poðetak óirilometodske borbe za pÍavo slavenskih naroda da se

Bogu obraóaju u liturgiji i molitvama na svom materinskom njima i Bogu
razumljivom jeziku. Tu njihovu borbu za pravo, prikladnost i dostojanstvo
svakog jezika a time i svakog naroda {staroslavenska rijeð jenzik znaëi jezik
i narod), najbolje vidimo iz zapisa Zitjama. Latinski su naime i franaðki
biskupi zajedno sa svojim sveóenicima i uðenicima tvrdili da je Bog
samo tri iezika odabrao: hebrejski, gröki i latinski, kojima se pristoji slaviti
noga (Lk t\.

Metodovo Zitije govori:
Bilo je mnogo kojekakvih ljudi koji su ruíili slavenske knjige govoreéi da

se ne pristoji ni jednom narodu osim Hebrejima, Grcima i Latinima, imali svo-
je pismo, po Pilatovu natpisu; tako je, naime, na Gospodnjem kriíu napisano.
Njih je apostolik nazvao Pilatnicima i tojeziðnicima i prokleo ih .. . (ZM 6) .

Zanimljiv je Konstantinov govor, odnosno odgovor protivnicima slaven-
skog liturgijskog jezika u Mlecima na putu za Rim godine 868. Evo nekoliko
ulomaka kojima Filozof brani pravo i dostojanstvo svakog jezika:

Kad je bio u Veneciji, skupiíe se na nj biskupi, popovi, i crnorisci, kao
vrane na sokola, i podigoíe trojeziðnu herezu govoreéi: ,Covejëe, objasni
nam, kako si ti sada stvorio Slavenima knjige i uëil ih, a koje nije nitko prije
izumio: ni apostoli, ni rimski papa, ni Grgur Bogoslov, ni Jeronim, ni
Augustin? Mi znamo samo tri jezika na kojima se pristoji u knjigama slaviti
Boga: hebrejski, grðki i latinski! (ZK 1,6).

Odgovor Svete braóe, koji Zitije Konstantinovo stavlja na usta Konstan-
tinu-Cirilu glasi:

Ne pada li kila od Boga na sve jednøko? Ili ne sija li sunce, takoder, na
sveT Ne udilemo li svi isti zrak? Kako se vi ne stidite samo tri jezika priznava-
ti, a hoóete dø svi drugi narodi i plemena budu slijepi i gluhi? Recite mi: zar
smatrate da je Bog nemoéan da to dade, ili mislíte da je zavidan pa da to
neóe? A mi znamo mnoge narode koji imaju pisrno i slave Boga svaki svojim
jezikom. Kao íto znamo, to su ovi: Armenci, Perzijci, Abazgi, Iberci, Sugdi,
Goti, Obri, Tùrsi, Hazari, Arabljani, Egipóøni, Sírci i mnogi drugi (ZK16).

Da bi ovo potkrijepio, Ziti¡e Konstantinovo donosi niz raznih naroda iz
Evandelja i Pavlovih poslanica glede jezika i razumljivog propovijedanja u Crkvi.
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Ovdje treba pripomenuti da je za Latine, a dobrim dijelom i za Grke,
uvodenje slavenskog jezika u bogosluZje bila zaista jedna revolucionarna
novotarija. U IX. stolejóu govorni jezik viðih slojeva, a time i jezik znanosti,
liturgije i sluZbene korespondencije bio je latinski. Slavenski mu je jezik
kroz liturgijsku i gradansku upotrebu trebao postati jednakim,

Doznavöi za Konstatntina-Óirila i Metoda i njihove uðenike koje su vodili
iz Moravske i Koceljeve Panonije, sa sobom u Rim s nakanom da nadu
biskupa koji óe ih zarediti, papa Hadrijan II. dao ih je pozvati u Rim. Buduéi
da su sa sobom nosili moói rimskog pape i muöenika Klementa, na dolasku
u Rim bili su sveðano doðekani. Opravdavði pred papon i rimskom kurijom
svoje pravovjerje i dokazav5i ðast prijevoda i dostojanstvo slavenskog jezika
da bude liturgijski i knjiZevni jezik, Sveta braéa izvojevala su u Rimu
pobjedu. Zitije Konstantinovo biljeZi:

Primivli papa slavenske knjige, posveti ih i poloii u crkvi Svete Mariie,
koja se naziva Fatne (tj. Jaslice), i pjevale nad njima svetu liturgiiu. Nakon
toga zapovijedi papa dvojici biskupa, Formozu i Gondriku da posvete
slavenske uðenike. I poíto budu posveóeni, odmah zapievaíe ligurgiiu u Crkvi
svetoga apostola Petra na slavenskom jeziku. A sutradan pievahu u Crkvi svete
Petronile, treéi dan u Crkvi svetoga Andrije. A onda opet u Crkvi sveopóeg
uðitelja Pavla apostola. I svu su noó pievali slavenski, a uiutro i liturgiiu nad
njegovim svetim grobqm, imajuéi na pomoéi Arsenija, iednoga od sedmorice
biskupa i Anastazija Bibliotekara (ZK 1l).

Ovo je bila dostojna proslava duge borbe zapravo slavenskog bogosluZja
kao i zahvala Bogu Sto sada postoje sveóenici Slaveni koji óe Boga slaviti
slavenskim glasom. Jo5 je bio potreban samo biskup. Da li je Konstantin-Ci-
ril bio zareden tom prilikom za biskupa, nije poznato. Konstantin se u Rimu
oko BoZióa 868. godine razbolio. Zamona3io se u grökom samostanu kod
svete Praksede. Oblaðeói ðasnu monaSku halju, molio je:

Od sada viie nisam sluga ni caru,
ni ikome na zemlii,
nego samo Bogu Svedrliteliu.
Nisam bio, i postao sam,
i ostajem vjeSno. Amen!(ZK 13).

Uzeo je monaSko ime Óiril i tamo umro 14. veljaðe 869. godine. Po
papinoj zapovijedi bio je ukopan sa svim poðastima koje pripadaju samo

þaþi i to u crkvi svetoga Klementa ðije je moói donio u Rim.
Pred samu smrt Óiril je molio i uvjeravao svog brata Metoda:
Evo, brate, obojica smo bili ujarmljeni, oruói iednu brazdu, i ia padam

na lijesi, svoj dan dovrlavam. A ti volil veoma Goru, no nemoi radi Gore
ostaviti svoje nauðavanje, ier upravo njime moíel biti spaíen (ZM7).

Ova Óirilova oporuka i molba bratu Metodu od znaðeniaiezaredovniðki
Zivot. Ljubiti Goru ovdje znaði kontemplativni smjer monaðkog Livota:
odijeljenost od svijeta, posvetiti se m.olitvi, askezi, studiju. To je upravo
Metod volio i za time ðeznuo. Ali Ciril, poznavajuói potrebe slavenske
misije, zaklinje brata Metoda za apostolski rad: nauðavanje, propovijedanje,
rad s ljudima, dodajuói:

... jer upravo njime moàel biti spaíen (ZM 7).
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6. Po Óirilovoj smrti u Rimu 14. veljaðe 869. godine, papa Hadrijan II.
imenovao je Metoda nadbiskupom srijemsko-panonskim postavivsi ga na
biskupsku stolicu srijemskih nadbiskupa, nasljednika gospodnjeg uðenika
Andronika u danaðnjoj Srijemskoj Mitrovici. Uz to Hadrijan IL imenovao
je Metoda osobnim papinskim poslanikom za sve Slavene.

Vrativ5i se medu svoje stado u Panoniju i Moravsku, Metod je zajedno
s uðenicima, medu kojima je sada bilo i sveóenika, nastavio svoje djelovanje
na uðvrSóivanju krðóanske vjere. No, koliko god je bio po ðasti nadbiskupa
slobodan u vrðenju svoga misionarskog djelovanja, zavidni franaðko-bavar-
ski misionari, a napose sveóenik Wiching, ometali su ga u njegovu radu i
optuZivali ga kod cara i kraljeva te kod pape u Rimu da je krivokletnik. I
tako nað veliki borac za slobodu, za samostalnost crkvenu, vjersku i narodnu
slavenskih naroda, sveti Metod mora trpjeti ne samo napadaje i neshvaóanja,
nego je bio uhióen, odveden u Svapsku, na carskom saboru u Regensburgu
osuden i konaðno zatoðen u benediktinskom samostanu negdje u Svapskoj
(po nekim autorima u samostanu Ellwangenu). Nakon Sto je na papino
zauzimanje bio pu3ten na slobodu, neprijatelji su ga ponovno optuZivali te
Metod odluði krenuti u Rim radi opravdanja k Papi. Ovaj put ga je, prema
pokojnom M. Lacku, put vodio kroz Branimirovu Hrvatsku preko Nina do
Ancone i Rima. Bilo je to godine 880.

U Rimu ga je doðekao novi papa Ivan VIIL Metod je uspio pred
Rimskom kurijom dokazati ispravnost svoga nauðavanja i valjanost misionar-
skih metoda, pa i uvodenje slavenskog jezika u bogosluZje. Papa Ivan VIII.
sada postavlja Metoda za nadbiskupa Moravske, a njegovog suparnika i
tuZitelja Wichinga dade posvetiti za biskupa i podredi ga kao sufragana
Metodu (biskupija Nitra). Sada Metod nastavlja zapoðeto djelo. Ponajprije
zavrðava prijevod cjelokupnog Svetog Pisma (osim knjige Makabejaca),
liturgijskih knjiga bizantskog obreda (osim Pentekostara), misala po obredu
rimske Crkve kao i nekih pravnih spisa (nomokanon). Pred smrt clolazi joi
kratko u svoju domovinu Solun i Carigrad i to najvjerojatnije kao posrednik
oko prijepora izmedu Rima i Carigrada.

Za Metodovo djelo moZemo reói da je bilo doista borba za dostojanstvo
ðovjeka i malih naroda slavenskih, koji su se u to doba pojavljivali na
europskoj politiðkoj pozornici, i to borba u materijalnom, kulturnom,
religioznom i politiðkom pogledu.

Najmanje nam je iz zapisanih svjedoðanstava poznato 5to je Metod
uðinio u materijalnom pogledu. Jedno je sigurno da je morao poput zapadnih
monaha, s kojima je dolazio u sukob, pouðavati narod u obradivanju zemlje
i gradnji gradova i nastambi, ne iskljuðujuói obrtniðku djelatnost.

U kulturnom.pogledu najvi5e nam je ostalo zapisano. Zajedno s bratom
Konstantinom-Cirilom dao je Slavenima pismena za njihov jezik- glagolji-
cu. Od obiðnog govornog barbarskog jezika uðinili su stari slavenski jezik
juZnoslavenske obradbe knjiZevnim jezikom i tako ga uzdigli na ðast ostalih
starih jezika, poput latinskog, grökog i drugih. Prijevod Biblije na narodni
jezik uvijek je od velikog znaðenja. (Uzmimo samo za primjer naðu radost
za prijevod Biblije Stvarnosti iz 1968). Kakvo je to znaðenje bilo u IX.
stoljeóu za Slavene ! Metod, ðovjek upravitelj, voda, pravnik, nije mogao ne
dati svome stadu priruðnik za uredivanje meduljudskih i meducrkvenih
odnosa. Stoga daje Zakon sudnij ljudem.To je nomokanon. Nomol - gradan-
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ski zakonik i kanones-crkveni zakonik. Pred kraj svega, na kraju prevoditelj-
ske djelatnosti pise raspravu o prevodenju u kojem nabraja naðela i
poteðlioóe kod pievodenja s jednog jezika na drugi.

lJ religioznom planu uðinili su najviðe. Doduse, Sveta braóa su naðla

slavenske"narode vbó pokr5tene. U Ziti¡ama se nigdje ne govori da bi oni
pokrsrili slavene. Akosu krstili, to jg bilg redovito krstenje djece. Glavna
zadaóa njihovoga rada bila je uövrstiti krSóansku vjeru.-Talijansko Litiie;Vita
italica, gävori ñam o Slavenima kao tlu koje je.trebalo najprije oðistiti od

trnja iaáieitih zabluda i praznovjerja. Prema nekim pismenim svjedoðanstvi-
ma, bavarski misionari dopu$taii su pojedine poganske slavenske obiðaje.
Meiod, najvjerojatnije sljeâbenik strogog, closljednog i aktivnog reformizma
bizantsÎog monãStva sveiogTeodora Studite, nije mogao zamisliti krSóansku

vjeru i rnóral s takvim obiðajima te je zbog-to.gq d-osqo u sukob s kenzom
Siatoplukom, kojemu se viseividaoWiching koji je ðutio na njegov nemoral-
ni Zivät. UvoClenje slavenskog iezika u bogosluZje nije samo kulturno djelo,
nego nosi i crkvêno religiozño obiljeZje. Moliti se Bogu, pjevati psalme. i
osìäle sluZbe na materinjém jeziku cianâs je nama normalna stvar,_ali.to nije
bila pred 25 ili30 godina (prije IL vat. sabora), a kamoli u IX, stoljeóu. Sv_e-

tabiaéa uðili su sioje ueeñiÈe, prema Zitiju Konstantinovom (usp..ZK 15),

crkvenim sluzbama, i to najvjérojatnije, barem sto se tiöe ðasoslova, po
bizantksom obredu: jutarnjoj, ðasovima, veðernjoj, poveðerju i tajnoj sluzbi
ili misnoj liturgiji. Kojini su obredom sluzili !.uharistiju, tajnu sluzbu,
moZemo iamo ñagadati. Isprvice samo po bizantskom; a kad su spoznali-da
je Crkva u Moravskoj na riadleZniðkom podruðju.rimskog biskupa, uveden
je rimski obred. Sveia su braóa pripremila i prijevod.rimskog misala na

ilavenskom jeziku i za nj su dobili odbbrenje u Rimu od pgpe- Hadrijana II.
i Ivana Ylll-. Za svetu braóu Óirita i Metoda moZemo slobodno reói da su

bili promicatelji jedne Kristove Crkve: poslani su Slavenima iz Carigrada od
patrijarha Focijai cara Mihajla III., napadani od bavarskofranaðkih.biskupa,
traZiii su opravdanje u Rimu kod paþâ, priznavajuói njihovu'nadleZniðku
vlast nad zèmljamã svetoga Petra, kako su se nazivala podruðja zapadnog
patrijarhata.To su oni mogli uðiniti, jer im je na srcu leZala Kristova stvar, a
ne politika bizantskoga dvora.

u politiökonx pogledu zauzimali su se za svoje tado., nastojeói osigurati
samosialnost ili ^ne;avisnost Moravske drZave. Cilj im je bio odgojiti
krðóanski narod unutar jedne crkvene pokrajine (metropolije) i unutar jedne

drlave pod jednim vladarom, a sve u zajedniðtvu jedinstvenog kr$óanskog

svijeta ü ¡edínstvu, jedne, svete, katoliðke i apostolske Crkve..Stoga ih. i papa
pij"o XI. ü svojoj enciklici ðasnoj braói nadbiskupima i biskt¡_qima !¡atiev.slyg
Srba, Hrvata"i"slovenaca i republike fehoslóvaðke od 13, veliaée 1927.

godine naziva: ... sinovima Is1óka, po domovini Bizantincima, po narodno-
íti Grcima, po poslanju Rimljanimá, po plodovima apostolstva Slavenima
(koii su) svima postali sve, da sve pridobiju za jedinstvo Katoliðke crkve
(Oõt<unienti o sv. Óirilu i Metqdu, Zagreb 1985.,25).

Sveti Metod zavrðio je svoje ¿ivotno djelo izdahnuvði naVeliki utorak 6.

travnja 885. Pokopan jé u stolnoi crkvi, s lijeve strane 9_?idy.,kraj olta.ra

svete"Bogorodice (usp."Proloðko ziti¡e Óirita'i Metoda),..Ali gdje se nalazila
Metodovã stolan irkïa u Velikoj Moravskoj ili u Sirmiju, to se za sada sa

sigurnoðóu ne moZe kazati.
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7. Óirilometodsko djelo nastavili su uðenici Svete braóe, ali ne u
Moravskoj,nego u Öeðkoj, Poljskoj, Bugarskoj, Makedoniji te u Hrvatskom
Primorju.,.Istri i__otocima. .uðenike_je naime poslije Mètodove smrti po
naredbi .biskupa wiclinga iz Nitre Rastislavov-nasljednik knez Svatopluk
zarobio i prognao.-Glavnina uðenika pobjegla je prema jugu, u Bugardku i
Makedoniju,, q ledan dio k nama u Hrvatiko piimorje. ñeki su 

-ðak bili
prodavani u Mlecima kao roblje- Poimence znamo za ove: Gorazd, podrije-
tlom Moravac i Metodovnasljednik; Kliment i Naum, rodena uraea tojiiu
djelovali u ohridu;Angelarij, djelovao je u Bugarskoj; Lavrentij ili Lovro,
\9ji se na. drugim mjesliryg zamjenjuje Savom. prema predaji, Sava je
9jelovao_oko.Krakova u Poljskoj. Medu izravne uðenike spãoa i Konstantin
Preslavki, kojije po,naredbi bugarskog cara Simeona provðo trideset godina
nakon õto je_.ciril slozio glagoljicu., azbuðnu reformu, uvevði u Bugãrskoj
novo pismo óirilicu umjesto glagoljice.

lJ..1ase. krajeve uðenici su do5li ili iz sjevernih panonskih krajeva ili pak
su bili otkupljeni iz ropstva u Mlecima. Njihóvo se djelo 

-brzo 
Sirilo

Sratskom, jer.veó sabor u. splitu 925. raspravlia o slavenskom bogosruzjû.
Zahvaljujuói njihovim nasljednicima - pop-ovimâ glagoljasima - óirilometöd-
sko djelo_i óirilometodsko ,Stovanje u Hrvata-nikad nije u potpunosti
prestalo. Procvat ðtovanja dolazi ponovno s uspostavom zagreuáete iti
hrvatsko-slavonske metropolije godine 1852. kao ipapinskim eirciklikama i
poslanicama naðih biskupa. u liturgijskom pogledú óirilometodska ba5tina
iznijela je pobjedu na Drugom vatikanskom-sa-boru, kad je uveden narodni
jezik u þogosluzje. od ove godine imamo i stovanje uðenika svete braóe s

{at1om 27. srpnja, j9I _ru naði biskupi za vrijeme sveðanog zasjedanja u
Ðakovu_4- srpnja 1985. proðirili njihovo ðtovanje za sve-bisküpije irase
?ePljg. Ujedno su zamolili papu da uvede Stovanje Uðenika Svetè 

"braóe 
u

kalendar opóe crkve, kao ðto je to uðinio papa Lêon XIIL godine 1gg0. sa
Stovanjem svetog Cirila i Metoda.

.9. 5.uo zakljuðak ovom prikazu o óirilometodskom djelu i njihovoj borbi
za ljudsko dostojanstvo prisjetimo se njihovog poðetka: i(onstantin-óiril veó
kao djeðak odabire sofiju-Boiju mudrost za voditerjicu u svom Zivotu. Sa
s.gdary. godina imao je san u kojem mu je gradslii vojvoda skupio sve
djevojke iz grada i rekao:

Izaberi sebi jednu izmedu, njih, koju hoóel, za nevjestu i pomoénicu,
p.rerya sebi. A ia (Konstantin-ciril), pogledavíi i razmotriili sve, iid¡eh ¡ednuljepíu od sviju, svijetla lica i ukraíènu veoma zlatnim nakitom ¡ ti*ei¡ma ¡
svom krasotom, kojoj ime bijale sofiia, íto znaëi Mudrost. Tù izabrah (2K3).
. S-pomoóu Sofije-Mudrosti poslije óe spoznati put kako doói do pradjedov-

ske ðasti i bogatstva-(usp. zK 4) prvog ðovjeka. Medu Hazarima jè govorio:
Ia tralim staru pradjedovsku ëast ... Adamov sam, naime, unuki (ZK Ð.

...Priprava pak svetog Metoda bila je vjezbanje u askezi karizmatiðko-mi-
stiðkoga tipa. egipatskog i palestinskog monaðtva, ali jo5 vise vjeäbanje u
mona.ðkom zivotu prema-uredbama bazilijansko-studit-skih samostana þa¡e
se gajio liturgijsko-socijalni humanizam.

I tako moåemo reói da su óirilometodsku misiju prozimala srijedeóa naðela:

. a) laëel9 razumljivog materinjeg jezika.-Tó se odrazilô u uvodenju
slavenskog jezika u bogosluzje, u uzdizanju slavenskog jezika na razinu
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knjiZevnog jezika, u prevodenju svetopisamskih, liturgijskih i pravnih djela
na slavenski jezik.

b) Naðetõ odgoja i izobraíavanic. Okupljali su naime uðenike, otvarali
$kole, opismenjivali i odgajali suradnike'

c) Ñaöelo ravnopravnosti, demokrøciie i ekumenizma. Borili su se za

ravnopravnost i sarnostalnost svakog naroda, za samostalnost unutar dtÍ.ave
i Crkve, za slavenski jezik, pismo i bogosluZje , za razne obredne tradicije,
za jedinstvo u raznolikosti.

Zbog toga danas slavimo svetog Óirita i Metoda zajedno sa svetim
Benediktom kao za5titnike jedne i jedinstvene Europe'

_ Zakljuðimo zavrðnom molbom upravljenom svetom Metodu iz njegova
Zitia:" Atisvisine,

sveta i ðasna glavo,
svojim molitvamø pogledai na nas
koji ðeznemo za tobom.
Izbavi od svake naPasti uëenike,
p rol ir uj uéi nauðav ani a
a progoneé.i krivovjeria,
da, dostojni svoga zvania, livimo ovdie
i da stanemo s tobom kao tvoie stado
s desna Kristu, Bogu nalemu,
primaiuói od niega vieëni livot'
Njemu neka je slava i ðast u viieke vijekova.
Amen. 

.'-' '- - (2M I7).
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RAD U SKUPINAMA

DRUGI DAN

L. skupina - Voditelj: g. Mirko Mihalj
Zapisniðarka.' s. Katarina Maglica
Sudionika: 44

Razgovor smo usmjerüli na promatranje pojeclinca u odnosu nct zajednicu.
Na osnovi niza vóe ili manje konkretnih prílika, stvorenih ili ishitrenih,
iskristalizirale su se slijedeóe misli: Ti'eba uloliti dosta truda da bi se ðlanovi
osjeéali >kod kuóeo. Ako pojedinac iskusi taj osjeéaj, prihvatit ée zajednicu
kao nelto blisko - svoje i suodgovorno ée se u njoj vladati. Pojedinci bi trebali
imati uvida u odlukama, trebali bi imati uvida u potrebe zajednice; tek tada
óe ih osjetiti kao svoje osobne potrebe. Iz ovoga proizlazi da nije dovoljan
samo osjeóaj materijalne opskrbljenosti veé i osjeóaj poítivanja osobne
vrijednosti.

Sloäili smo se u miiljenju da zajednica ne moie dati svakom svom ðlanu
ono lto on leli, bilo to iz materijalnih razloga, bilo onda kad joj to kao cjelini
ne odgovara. Na primjer, kad je rijeð o lkolovanju, ali u takvim sluðajevima
treba razgovarati, sasluiati i obrazloiiti. Clanovi se moraju truditi da uvide
potrebe i moguénosti svoje zajednice. U svakom sluëaju osoba se treba izreéi,
a to óe uspjeti samo onda ako osjeti povjerenje i prihvaóenost, ako je ima tko
s ljubavlju i povjerenjem poslulati. Ako osoba trajno potiskuje svoje osjeóaje,
ne otkriva svoje àelje i razmiíljanja, na putu je da postane psihiðki bolesnik.
U ovakvim sluöajevima je veoma vaían odgoj za zrelost.

Naia razmilljanja najðeíée se kreóu oko odnosa poglavara i ëlanova
zajednice i to uvijek u svjetlu vlasti i vladanja. Mqlo nas pokulava promatrati
poglavara kao ðovjeka. Nuína je obostrana suradnja. Pònekad se-mole naéi
raskorak izmedu pisanih ili nepisanih pravila, potreba i zahtjeva vremena. U
tom sluðaju ustaljena pravila treba osvjeíavati i mijenjati na osnovi Evandelja,
prilagodavajuói ih danaínjem vremenu.

Postoje mnogi koji smatraju da bi se odnosi u zajednici trebali temeljiti na
Evandelju, a da psihololke znanosti tu ne pomaÈ,u AIi znamo da je redovnik
najprije ðovjek i da sve lto ie ljudsko ni njemu nije strano. I pedagogija i
psihologija slule ëovjeku, zato ih ne smijemo zanemariti. Sve upotrijebiti,
truditi se na sve naëine i s pravom oðekivati pomoó, odgovor, jer i Isus je
rekao: >rAko Gospodin kuóe ne gradi, uzalud se muðe graditelji<.

Poslijepodnevna razmilljanja usmjerili smo na konkretnija iskustva u
zajednici. Razmiíljanja su zahvatila i potrebu odgovora na piianje ZASTO,
koje se ðesto javlja. Sva pedagoíka literatura se slaíe u torne da svaka odredba
treba imati svoje obrazlolenje, da se odredbe ne bi pretvorile u naredbe, veó
da ih shvatimo køo potrebu. I onda kad nemamo odgovora, potrebno je znati
se Èrtvovati, znati pregarati. hivot u zajednici bit óe mnogo^prihvattjiviji ako
pojedinci poítuju osobno dostojanstvo druge osobe. Danas kad odnosi u
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zajednicama nisu zadovoljavajuói sve vße se razraãuje psihologija. meduljud-
skih odnosa. Postoje struðnjaci, psiholozi koji prouðavaju te odnose u
konkretnirn prilikama. Oni ne daju konaðna rjeíenja, oni su katalizatori koji
ukazuju na probleme, a samoj osobi prepu"ítaju da ih rjeíava.

Najvainije od svega u zajednicama je znati sluíati drugoga. Na taj nøðin
ga upoznajemo i omoguéujemo mu da se ostvari onakøv kakav jest. Dakle,
prisluíati i razumij eti !

Problem odgoja i samoodgoja uvijek je bio aktualan u druítvu. Zato nije
nikakvo ëudo lto je to i u naíim redovniðkim zajednicama. Potrebno je
prihvaéanje krila i trpljenja lto óe olaklati da nadvladamo probleme meduljud-
skih odnosa u svojim zajednicama.

2. skupina - Voditelj: o. MarijanVugdelija
Zapisniðar: o. Andelko Jozió
Sudionika:22

Drugog radnog dana u skupini nas je bilo malo manje. Buduói da je
vrijeme bilo kratko, odmah smo zapoðeli s radom. Tëma naleg razmiíljanja
je: >Ljudsko dostojanstvo i rast u crkvenosti<. Razvila se plodna i za sve nas
korisna rasprava. Iznosili smo svoja osobna iskustva, stvarnost naleg svakida-
lnjeg iivota. Dollo je na vidjelo gdje se poítuju slobode osobnog miíljenja i
gdje se prima i kritiënost. Vidjeli smo da ima i zajednica gdje to nije stvarnost
àivota.

Sestre su iznijele da ima poglavara koji ne gledaju zalto je tko sposoban
i ima dara, nego mu se daje neki posao zø koji on nema smisla. Ali jedna
sestra je dodala: ,I u onom u ð.emu nisan't sposobna ja se mogu ostvariti ako
taj posao vríim u Ime Boíje".

Naglaíena je poteba bratskog dijaloga i uvaà,avønja miíIjenja svakog
ðlana zajednice.

3. skupina - Voditelj: o. Jure Simunovió
Zapisniëar: fra Mihael Mikulek
Sudionika:20

Rad u skupini zapoðeli smo pitanjem: Kada smo osjetili da je najviíe
pogaàeno naíe ljudsko dostojanstvo? Nakon kratkog razmiíljanja i oslobada-
nja od neugodnosti koju je izazvala delikatnost pitanja, sudionici su otvoreno
i s velikim povjerenjem govorili o svojim bolnirn livotnim iskustvima.
Razgovor koji je obiljelio nal prijepodnevni rad najbolje je nasloviti: Zakon,
ðovjek i odgovornost.

Ima prilika kada smo puno smireniji nakon lto smo ispunili zakon.
Medutim, nisu bal tako rijetki trenuci kada nas doslovno izvrlavanje zakona
jako uznemiruje u savjesti. Uoðena je i jedna priliðno znaðajna pojava u
naíem redovniðkom uobliöavanju. Ceslo puta se od novakinje i novakø
zahtijeva i oðekuje gotovo vrhunac redovniðke savríenosti u vrlenju pravila i
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konstitucija. Kao da je normalno da redovnik i redovnica s duljim redovniðkim
stalom budu nemarniji i opßteniji u odnosu prema >zakonu< zajednice. Isto
tako, nije rijetkost da iz zajednice odlaze veoma nadareni i stvarateljski
raspololeni kandidati, jer se nikako ili s velikom mukom uklapaju u okvire
zadanog ponafanja. Sloäili smo se da osjeóaj pripadnosti zajednici ovisi i o
stupnju odgovornosti pojedinca za stvarateljski livot u njoj. Naime vaäno je
da ie i nas pita. Da i mi moí,emo sudjelovati u donoíenju odluka koje su od
bitnog znaðenja za livot u naloj redovniðkoj zajednici. Dijalog, razumijevanje
i medusobno povjerenje od presudne su vai,nosti za promicanje ljudskog
dostojanstva. Pozvani smo oi,ivotvoriti Evandelje, nadahnuti primjerom
utemeljitelja zajednice: ali nal íivot mora biti tako prolet snagom Duha
Svetoga da danas i ovdje budemo svirn ljudima djelotvorni znak spasenjø u
Isusu Kristu.

4. skupina - Voditeljica: s. Boåidara Goliðnik
Zapisniëark¿.' s. Doloroza Dilber
Sudionika:24

Nale razmilljanje i razgovor u skupini bio je usmjeren na kandidate i
kandidatice koji dolaze u nale zajednice. Govorilo se o tonTu da li osobe
dolaze bal u onu zajendicu u koju ih Bog zove. U odgojnorn i samoodgojnom
tijeku redovniöke osobe upoznaju karizmu vlastite ustanove i svjesno je
prihvaóaju ili ne prihvaóaju.

S ove teme prelli smo na pitanje ostvarivanja svoje osobnosti u redovnið-
korn íivotu, konkretno i u povjeravanju odgovornih sluíbi. Nale razmilljanje
dotaknulo se i pitanja zalto se mnoge redovniðke osobe ustruðajvaju primiti
poglavarsku slulbu. Nekad je to znak stvarnog gledanja na sebe i nije dobro
staviti za poglavara osobu koja ne bi mogla zadovoljiti. Medutim, nekada
osobe iz udobnosti äele izbjegnuti odgovorne duínosti.

Posebno smo naglasili da sestrinski i bratski odnosi u zajednicama puno
utieöu na razvoj ljudskog dostojanstva. Zato je potrebno da se gaji susretljivost
prema svim osobama u redovniðkim zajednicama. Thkoder treba paziti na to
da u malim zajednicama nijedan brat i nijedna sestra ne ostanu osamljeni, lto
nije rijetkost u troðlanim zajendicama.

5. skupina - Voditeljica: s.TärzicijaTunjió
Zapísniðarka: s. Rozalija Nikolió
Sudionika:36

Rad smo poðeli molitvom. Psalam nam je progovorio o temi koja je bila
ob.radena u predavanjima.

- Hvala ti lto sam stvoren tako öudesno,
Ito su djela tvoja predivna.
Divno si nas o Bole stvorio, a jol divnije obnovio.

- Kako je neprocjenjiv zbroj tvojih nauma

- Na mene si ruku svoju stavio.
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(J osvrtu na predavanie zapaleno ie - dostojanstvo ie ne samo moie pravo
nego obveza, dulnost.

Rijeði psalma: ,Na mene si ruku svoiu stavio< bile su poticai da je uoðeno
i koja vrijednost je u Boíiim oðima. Poku.lali smo se okrenuti sebi samima i
na.'prvo mjesto staviti svoie obraéenie, zatim zaiednice i onda Crkve.
Opãsnost je da odemo u drugu krainost: kad íelimo neíto uoðiti, da to onda
prenaglasimo i moída krivo shvatimo.

Postavljeno je pitanie: da li ie proroðka slulba zapriieðena u.stanovom,

ustrojstvom, zajedniðki smo traiili odgovor.

Svi po krítenju imamo proroöku slulbu. Prorok je
prorok treba biti spreman nositi posljedice proroöke
-govora 

o prihvaéaniu mladih u zaiednicama.

onaj koji gradi. Pravi
sluibe. Zatim je bilo

6. skupina - Voditeli: o. Leonard Oreð
Zapisniëarka; s. Andelina Rotim
Sudionika: t1.

Razgovarajuói dalje o temi liudskog dostoianstva, na samom, poëetku rada
u skuplni pojavilo se pitanie kako zasluíiti-dostoianstvo i kako poltiuati
drugo'ga, ti. åríati do n¡egoia dostoianstva. Öinienica ie da ðoujek zasluiuie
doslojanstvo jer je ðovjek - Bolie stvorenie. Dríeéi do svoga dostoianstva, i
prema drugome se treba ponalati kao prema sebi samomu, ëiniti dryg9me
-ono 

lto sam íelil da ti se ëini. Covieka treba vrednovati po onom lto iest i
ne dopustiti da vanjska obilieíja uvietuiu pristup k öovieku. Nala mierila u
tome-su povrlna, nemaju dubliih koriiena. Gledaiuói ðovieka koii ie pao'
pitamo li se zbog éegø se to i tako dogodilo? Tù tebamo biti svjesni da ni
iakav ðovjek nije izgubio svoje liudsko dostoianstvo. On je i tada vriiedan
kao ðovjek i zato mu treba pristupiti s liubavliu a ne sa saàalieniem. U iivotu
i radu s drugima ne moramo se uvijek slagati s niihovim stavovima; na to
moiemo upozoriti; ali ðovjeka i dalie cijeniti kao ëovieka, poltivati iedni
druge u razliëitosti.

Nal íivot je dar i svi smo ga iednako primili. Zato ie u biti svaki livot
vrijedan poltovanja - iol nerodeni kao i onai koii je na ízdisaiu.

U skupini smo dolli do zakljuëka da svaka osobø posieduie iednako
osnovno l¡udsko dostojanstvo, ali svaka konkretna osoba posieduie uz to
svoje vlastito dostoianstvo.

7. skupina - Voditelica.' s. Renata Mrvelj
Zapisniðar: o. Vjenceslav Janjió
Sudionika: 9

U skupini se razgovaralo dosta otvoreno i konkretno. Razgovor se vodio
o tomu íto su nali utemeljitelji mislili o ëovieku? Svi sudionici u raspravi
naglasili su veliku skrb utemteljitelia za ëovjeka. Wéina .yte.mtglit1elig 1u
polaziti od konkretnog öovjeka, odnosno konkretne skupine liudi. Zelia da im
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se pomogne navela ih je na osnivanje druibe. U svojim pravilima bili su
dalekovidni i elastiëni. Predvidjeli su moguénoost prilagodavanja prilikama
mjesta i vremena.

_ Sveti Franjo nakon vilegodilnjeg tral,enja, buduéi da mu nje bilo jasno lto
Bog od njega traii, molio je pojedinu braéu i sestre da mu svojim molitvama
pgmognu u donolenju konaðne odluke. Prosvijetljen molitvom svoje braóe,
shvatio,je kako treba Èivjeti. Thda je nastala njegova odluka: briga za
siromahe i gubavce. Franjo je preko Krßta otkrio ëovjeka. U svakom ðol¡eku,
osobito patniku, otkrio je Krista i zbog toga mu se posvetio svom snagorn.

Za sv. Klaru stoji da sve ono lto je sama ëinila, traí,ila je takoder od svojih
2asliedryíca, osobito poglavarica, da poítuju osobnost drugoga i djelovanje
Duha Boljega i kroz najneukije sestre. Brinula se za nemõéne, bolesne i
stqrije sestre. Zatim je posebnu brigu pokazivala za sestre koje à,ive u
hladnijim krajevima ... Zahtijevala je od poglavarica jednotjedne kuóne
sastanke.

, -Sv. 
Andela Meriói, takoder, u svome pravilu naglalava skrb za öovjeka.

Od. sestara je zahtijevala, osobito od poglàvarica, dise öuvaju dø ne osuduju
jgdna drugu. Bog je onaj koji sudi. Drulba je nastala iz potrebe vremena.
Posvetila se posebno brizi za lensku mladei.

sestra Franciska Lehnar utemeljiteljica sestara Kóeri Boàje Ljubavi imala
je íivotno geslo: >Sve za Boga, za siromahe i za druíbuo. Neopisivo se uzdala
u Boíju providnost. Njezina glavna skrb je za djevojke koje dolaze iz sela u
gradove dø se ne izgube, pomoói im da nadu stan, lkolu i posao.

Poslije iznesenih primjera pitali smo se: Da li smo se iznevjerili nakanama
utemeljitelja? Prilike, mjesta i vremena u kojem iivimo su se promjenile. Ono
Ito danas öinimo mole se reéi da smo na smjernici svojih uiemtetjitelja.
Priznamo da bísmo mogli i vile uëiniti, samo treba imati dobru volju."

Ng kraju, razgovarali smo o svom radu na lupama. Pitali smo se: Da li
dovoljno radimo u iupama koje su nam povjereie?

- Poglavito mislimo na katehizaciju radniðke i srednjoíkolske mladeii.
- Pitanje katehizacije studenata.
- Obiteljski pastora.
- Borba protiv droge i alkoholizma ...
Primijeéeno je da u nekim zapadnoeuropskim zemljama redovnici ostav-

ljaju íupe i vraéaju se u sarnostane gdje pokulavaju osmtsliti iivot u samstanu
za sebe i druge, osobito mlade.

8. skupina - Voditelj: o. Josip Sremió
Zapisniëarka.' s. Marija Perkovió
Sudionika: 16

U s^kupini srno razgovarali o problemu posluínosti i ljudskom dostojan-
stvu. Odgovarali smo na tri pitanja:

- Slika (zgodica) kad mi je bilo telko poslulati?
- Koji su osjeóaji prevladali u meni - misli, ponaíanje?
- Kako sam nadiíao to stanje i smirio se prèd Bogom?
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Na ova pitanja odgovorio je svaki ðlan osobno; a zatim smo pod.ije.lili

medusobno'iskuitva. Zaktiuði[i smo da se veóína sudionika skupine osieéalø

neugodno, poniàeno, odbaðeno, skuëeo i torne sliëno kada ie naredba od
po{lorora'-^poglavarice bila donesena b.ez prethodnog razgovora.i.moguénosti
'da"osoba píed-poglav&rom u punoj iskrenosti iznese svoie potelkoée.

Za prihvaéanje stanja osobe su ryalle snagu u.molitvi..i kroz razgovor s

osobama koa kò¡tn su-osietile da ih prihvaéaiu i razumiju. Kroz razgovo.r

osoba óe takle piihvatiti ã.uànost koia'ioi ie povjerena i sama óe nastoiati da

uðini sve lto je u niezinim moguénostima'

9. skupina - Voditeli: o. JoZe Petek- 
Zapisniðør: fta lvan Mi5kió
Sudionika: 9

u svojim redovniëkim zaiednicama livimo kao liudi sa svim onirn lto ie
ljudsko, a onda kao redovnici i redovnice'

Pitali smo se:

- Da Ii moåemo ostvariti svoje dostoianstvo, a zanemariti dostoianstvo
drugoga?

- Spolobne osobe neóe smetati drugima da se ostvaruiu u svo.m.zyaniu'

- luIo\e se reéi da danas ima vile dôgovora u redovniðkim zaiednicama neSo

ie nekada bilo.
-'Sto bude manje ljudske sebiénosti u meduliudskim odnosimø, lakle óe se

rj eíavati neugodne situaciie.

- itoZtt¡ smo sé da redovni\ka poslulnost poveóava dostojanstvo diece Boíie,
a nikako ie ne umaniuie.

- Vrednovanje dostojitnstva drugih puno ovosi o pravilnom shvaóaniu i
v re dnov ani u os o bno g dosto j ans tv a

- Pitanje postulnosti já pitanie viere i ukoliko ëoviek, odnosno redovnik zna
d.a je'gtåvni cilj njegoia redovniëkog à,ivota posveéenie, onda mu pr.emieltaji
ne'bi"smjeli Oinîei*¡, jer i Isus'i [uíe su iednako i na drugom miestu gdie

treba poói.
- Ni jeãan posao ne moàe umaniiti ljudsko dostoianstuo;.jer niie vaÈno lto

toi¡e* radi veó kako radi. Nutarnie bogatstvo ie vrijedno i ono nas ëini
sretnim.

10. skupina - Voditeli: o. Petar Grubi5ió' 
Zapisniðarka: s. Cecilija Firió
Sudionika: 15

Rad u skupini prostiiedití srno na temeliu predayania. Izneseno ie nekoliko
razliëitih mi$jenia u odnosu na redovniðke zøiendice:

- Redovnici u poðetku bieie od sviieta,,a danas bi9z9 u svijet. zapravo to ie
bijeg od sebe, ponekad ie i zbog ozraðia u zaiednici.

- Suñonici iz' ãevet redovniðkih zaiednica govorili su o karizmi svoiih
zajednica. u svim zajednicma ie iaglaieno liudsko dostojanstvo éovieka
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(siromalni, bolesni,
vrernena. i na njih su

- Pitøli srno se da li mi

odbaëeni). Utemeljitelji su vídjeli potrebe svoga
odgovorili.
ëinimo ono lto se od nas traÈi?

zaklþëilj. smo da-ie p.otre.bng-dg sg rydovnlltvo príhvati rada s onima koji
su na rubu dru"ltva.(drogirani, alkoholiöari, odbaöeñ\. svakako, vodeéibri{u
o^dyugirya,.ng.smiiemo zaboraviti na potebne osobé í u svojim zajednìcaråa.
Tieba svjedoðítí Evandelje, a ne samò govoriti o njemu.
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Tarzicij a Tùnj ió, Zagreb

OSTVARÍVANJE LJUDSKOG DOSTOJANSTVA U
ZAJEDNICAMA REDOVNICA

UVO D

Moje prilaZenje ovoj temi nije struöno ni iscprno razglabanje stanjS. u
redovniökim zajednicama gledom na ostvarenje ljudskog dostojanstva. Cini
mi se da nam se ona (tema) nameóe vi5e kao ispit saviesti te óe i moje
izlaganje iói u tom smjeru.

ProZivljavajuói svoje redovni5tvo u ovom i ovakvom vremenu koje
nazivamo >>svojim<, zapaíamo osobito zanimanje, bolje reðeno, ðeZnju, pa
ðak i vapaj za dostojanstvom ljudske osobe, za ravnopravno5óu, za socijal-
nom pravdom, za istinom. Od krðóanina, nadasve od redovnika i redovnice,
traZi ie Rijeð potvrdena iskustvom, Zivotom. TraZi se svjedoðanstvo istinske
ljubavi koja proizlazi iz prihvata ðovjeka kao BoZjeg stvorenja.

Svaki od nas predobro osjeóa da je odgovor na BoZji poziv, pripadanje
Bogu, da je to pravo dostojanstvo ljudske osobe.

Ovaj odgovor na BoZji pozvi proZivljava svaki od nas u svojoj Tajednici
i tu se ostvaruje ili bi se trebalo ostvarivati na5e ljudsko dostojanstvo ' Zato
prvi dio moga izlaganja nosi naslov: Zaiednice redovnica izuzetno tlo za
ostvarivanje ljudskog dostojanstva.

U tom Zivljenju nezaobilazno je uoðiti karizmatiðki i juridiðki sastojak
koji se veó u prvim poðecima redovni5tva morao uzeti u obzir. Zato drugi
dió izlaganja govori o poglavaricama i odgoiiteljicama i niihovoi proroðkoi
zauzetoiti àa þromicanie liudskog dostojanstva u vlastitim zaiednicania.

Buduói da je odgovor na BoZji poziv osoban, tako je svaka sestra, svaka
novakinja i svaka kandidatica izravnc snaga ostvarenia ljudskog dostoianstva
u svojoj zajednici. O tome óu ne5to reói u treóem dijelu ovog izlaganja'

1. ZAJEDNICE REDOVNICA IZUZETNO TLO ZA OSTVARIVANJE
LJUDSKOG DOSTOJANSTVA

Svaki govor o zajednici tiöe se i pojedinca u njoj. Svaki ispit savjesti
upuóen zajednici, upuóen je i svakom pojedincu u njoj.

Jesu li zajednice redovnica na naðem podruöju u svom hodu ostale gluhe
na zov Crkve i opóa naðela prilagodene obnove? U svom traganju za
promjenama gdje crpe snagu, osvjeZenje, povjerenje?

Evandelje nije nadideno stoga 3to je navijeðteno, zapisano i Zivljeno u
jenodm drukðijem dru5tvenom i kulturnom okoliSu, nego je dapaðe ta
evandeoska tehnja obogaóena äivim iskustvom krðóanske predaje tokom
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stoljeóa. Ono ostaje uvijek novo i poziva na obraóenje. Ono je poziv na
napredak Livota i dru5tva.

I Zivot po savjetima uz osobitost karizme svake zajednice, kroz svu
povijest svoga Zivljenja mora biti nov, obogaóen iskustvom svojih ðlanova.
On mora sluZiti obraóenju ljudi i napretku ävota i dru5tva.

Redovniðka zajednica po svom pozivu i po svom ustrojstvu pozvana je
da bude svjedok nadnaravne ljubavi prema Kristu. Da li zajednice redovnica
pruZaju svjedoðanstvo ljubavi koja svemu pretpostavlja Boga i zato se
zauzima za ðovjeka? Iskazuju li one svoje poStovanje prema ðovjeku
zauzimajuéi se za njegovo dostojanstvo, osobito za dostojanstvo onih koje
u svom krilu nose? Nisu li te na3e zajednice postale mjesto gdje svaki sve
moäereói, ne obaziruói se na istinu i ljubav? Nisu li tako postale zajednice
traða, ogovora, a da ne kaZem kleveta, 5to izravno uniðtava ljudsko
dostojanstvo? MoLe li se u takvu raspoloZenju govoriti o pruZanju svjedoðan-
stva ljubavi koja svemu pretpostavlja Boga? MoZe li se prepoznati promica-
nje ljudskog dostojanstva

Svaka je redovniðka zajednica, osobito po savezniðkoj ljubavi koju Bogu
posveóena ðistoóa neposredno doðarava i svjedoði, pogodno tlo za preobrazbu
ðovjeka do najdubljih njegovih dubina. >Jedna od najsnaZnijih ðinjenica i
istina za evandeosko uzdignuóe ðovjekova dostojanstva jest bez ikakve
sumnje BoZje utjelovljenje u Isusu. Bog postaje ðovjekom i ostaje medu
nama. Znak i sakramenat te njegove prisutnosti jest Euharistija i Sveto
pismo, Crkva i sila Duha Svetoga.<, reói ô,e A. Kresina u svojoj knjizi
Svitanje iza Golgote, Zagreb L985.

Redovniðke zajednice su upravo one koje trebaju biti taj znak i sakrament
po preobrazbi svojih ðlanica koje, hranjene Euharistijom i Svetim pismom,
cjelim bióem pripadaju Crkvi, nadahnute silom Duha Svetoga. Sigurno je
da zajednice redovnica zakaztju na ovom planu!

MoZe se reói da su one svojim zalaganjem za promicanje ljudskog
dostojanstva nadiðle socijalne ustanove, razna dru5tva kao i radne sredine;
ño kaq da joS uvijek u njima nije prepoznatljivo obiteljsko ozraëje, pa ga
njihove ðlanice traäe na drugim mjestima.

Na mjestu je da se upitamo: Jesu li zajednice redovnica svojim Zivotom
nadrasle obitelj, obitelj u kojoj su ölanovi vezani krvnim vezama? PruZaju
li svjedoðanstvo zajednice utemeljene na vjeri, povezane vezom Duha
Svetoga? Biva li u njima prepoznatljiva Crkva u malom ðija je glava Krist,
a mjerilo sam Bog, BoZja ljubav koja je jedina sposobna osloboditi
ðovjekovo srce svakog robovanja i uðinit ga plodnim i slobodnim?

Nije jednostavno pronalaziti stvarno ljudsko rjeðenje svakog problema,
jer su mnogovrsne razapetosti koje svaku zajednicu na svoj naðin prikivaju
na kriZ. No, meni se ðini da je to i jedini put, a i na5a prilika da u toj
razapetosti i priövrSóenosti na kriZ naðe nemoói poteku Zive vode Svemoói.
Nije sluðajno Papa Pavao VI. u apostolskom nagovoru >Svjedoðanstvo
Evandelju< progovorio o redovniðkoj zajednici koja mora biti dovoljno
otvorena i raznolika, i kao cjelina i sa svojim pojedincima, prema svim
svojim ðlanovima, te da se u njoj trebaju njegovati Zivi meduljudski odnosi.
Promjene u Zivotu i u vrednotama, koje ðine vjernost redovniðkom Zivotu i
karizmi vlastite ustanove, zahtijevaju obraéenje izvornom planu BoZjem o
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ðovjeku koji je objavljen u Novom ðovjeku, Kristu' Ovo je ono Sto postaje
zarâzno zã druge. Ova promjena mentaliteta i naðina Zivota uðinit óe

redovnice sposobnima da òstvare ono 5to se od njih traZij ðto njih.ispunja.
Neóe imati- potrebu traZiti nadoknade i nadomjestke. Bit ée prisutne u
svijetu, ali ne od svijeta.

Zajednice redovnica vr5e osobitu svoju svjedoðku zadaóu kada ne
podlijéZu nagomilavanju materijalnih dobara. Po zavietu siroma.ítva svaka
ðlaniða kao ì cijela zajednica treba izbjegavati potragu za udobnoSóu i
sigurno5óu. Siguino je da sestre, kao i zajednice redovnica.u cjelini,.syojim
raãom priskrbljuju dovoljno sredstava za izdrÍ,avanje sebe i uz to pritjeðu u
pomoó iiromsima i potrebnima. No, ipak se moíe zapaziti i na ovom planu
ianjivost zajednice i pojedinca u njoj. Jos uvijek se moZe ðuti i primijetiti
vrednovanje.osoba po onome ne koliko one svojim radom pridonose, nego
koliko su ãa taj rad plaóene? Nismo li uvijek spremnije primiti negoli dati?
Nije li ovo protivno Evandelju?

Te5ko je govoriti o promicanju ljudskog dostojanstva unutar zajednice
redovnica, ako jo5 uvijek postoji podijeljenost s obzirom na one koje rade
izvan kuóe i one koje su zaposlene u kuói. Jer one prve donose omotnice
koje pokazuju koliko su imale radnih sati; a ove kod kuóe, buduói da ne

donoée omolnice, ne mogu se niti opravdati pred zajednicom koliko su

radnih sati imale ! Isto tako, te5ko je govoriti o jednakosti i zauzimanju za

svakog ðlana zajednice, ako se dogada u naSim zajednicama redovnica da
bolesne sestre i starice postaju suvi5ne; jer gledane kroz prizmu rada, one
za nj nisu vi5e sposobne.

Ñe znam toiiko je upozorenje Pape PavlaVI. do nas doprlo kada kaZe:
>Ne smijete redovito prèuzeti poslove koji bi bili na u5trb vama svojstvenih
zadaôa. To bi vas nekako nuZno dovelo do toga da na Stetu redovniðkog
Livota nekako na svjetsku uredite svoj Zivot." (ET br. 20) Sto je s naðim
rastrganostima u djelatnostima? Ne dovode li nas i naðe odnose u zajednici
na si¡etsku razinu te od rada ne vidimo ðovjeka; a gdje ie ondantzimanje
za njéga? A Sto da se kaZe o vremenu za molitvu i svemu onome ðto je- izvor
naðeg-Zivljenja i to zajedniðkog? Nije li to postalo za neke >luksus<,
>izgubljeno vrijeme<, kako ga veó nazivaju.

MoZemo li govoriti o osobitom promicanju ljudskog dostojanstva u
svojim zajednicama i njegovom ostvarenju, ako ne pronalazimo vremena niti
za ódmor, nitiza izlete kao nitiza priopóivanje osobnih iskustava s podruðja
gdje radimo? Kakve su moguónosti u nasim zajednicama da naði meduredov-
ñiðti i meduljudski odnosi sazrijevaju, da se izgraduju?

Ne Zelim zanijekati napore koje ulaZu zajednice redovnica kako bi
postale otvorene potrebama danaðnjeg ðovjeka, njegovim problemima i
irjegovim traZenjima. Zrelost zajednice i njezina buduónost na ovom planu
moZe se vidjeti u povjerenju prema ðovieku koji kuca na njezina vrata.
Razliðita su iraZenjã u ðovjeku koji nam dolazi i jako je vaZno da u svojim
traZenjima ne bude razoéaran zbog naSeg nepovjerenja. Jasno je- jedno.
Pomoð se treba oðitovati u zauzimanju sestre i zajednice za konkretnog
öovjeka i konkretnu njegovu potrebu na naöin svojstven zajednici u.kojoj
sestra Zivi, uvijek raðunajuói, na snagu koja dolazi odozgo te tako njezino
zauzimanje ðirji istinitim i pravednim. Ovo zajednica treba uvidjeti, svoju
sestru podrZavti zajedno se s njom zauzeti, a sestra kao pojedinac biti svjesna
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da sve ðto ðini ðini kao ðlan zajednice, a ne izolirano od nje. U ovakvim
sluðajevima vaina je otvorenost i spremnost zajednice kao i svake sestre za
dijalog koji óe biti voden vjerom, medusobnim prihvaóanjem, po5tivanjem
osoba i tada neóe izostati ostvarenje ljudskog dostojanstva.

Po zavjetu posluínosti ne umanjuje se ljudsko dostojanstvo. To je poziv
na vlastito oslobodenje i poticaj na posvje5óivanje svojega i tudega ljudskog
dostojanstva. Krist je to posvjedoðio svojom smróu na kriZu. Ljudsko
dostojanstvo moZe trpjeti zbog moZebitne neðije grje5ne i nadute samovolje,
ali time se ono ne umanjuje. Stoga zajedni5tvo koje se stvara strpljivó i
ustrajno, traieói istinu i ljubav postaje znakovito. Tü se oZivotvoruje
povjerenje. Täkvo.zajedni5tvo dat óe vlastitim i¡ku.qtv9r1 svjedoðanstvo dla
se u njemu i po njemu uistinu ostvaruje i promiðe ljudsko dostojanstvo

Ljudsko dostojanstvo se ne mjeri po ðasti, po vlasti, poloZaju, znanju i
umjeðnosti, veó po tome koliko je pojedinac u sebi oblikovao istinskiju siiku
Isusa i Boga, po tome koliko je istinskiji ðovjek.

Iako su mnogi izvanjski oblici, koje su zapovijedili osnivaði redova ili
redovniðkih druZbâ, danas preZivjeli, ili se dapaðe osjeóaju kao teret i
koðnica, daleko je jaði zahvat Duha u Zivotu naðih Utemeljirelja koji po
odazivu svake ðlanice u zajednici postaje nov.

S,9 je s naSom vjerom i povjerenjem kada je u pitanju prihvat djevojke
ispunjene i proZete Duhom, koja kao takva postaje svojoj okolici zagoneika
jer drukðije misli, drukðije rasuduje. Ispunjena i zahvaó,ena nutarnjim
ognjem Kristove ljubavi, ne pozna viðe nikakvog ljudskog straha. Stavlja sve
u sluZbu Onoga kojemu sve duguje i zato prihvaê,a rizik novog Zivota u
noyom okruZju. Djevojka koja stupa u zajednicu je osobiti BoZji dar
zajednici. Primamo li mi taj dar otvorenog srca i spremnog duha ? Prepoznaje
li djevojka u na5im zajednicama nadu koja izvire iz Zivota s Isusom i
odzvanja u trajnoj molitvi: >Dodi kraljevstvo tvoje<, Kristovo, a ne moje,
ni tvoje, ni naðe !

Istinska nada noðena vjerom radat óe ljubav koja óe omoguóiti da se
svaka sestra osjeti ðlanom obitelji. Obitelji koja je sretna Sto Zivi, blaZena
jer duboko osjeóa veliku odgovornost i po5tovanje za svakog svog ðlana,
öista i puna Livota, uzorna da ju se jednostavno mora uzljubiti. Iz zajédni5tva
s Kristom koje zajednica oZivotvoruje izrasta radost, radost koja je pravi
pokretað djelovanja i zauzimanja za drugoga. Po ovom óe se zauzimanju
prepoznati Boäja nazoðnost u svemu, osobito u ðovjekovu srcu. Bit óe
prepoznatljiv Bog koji je prijatelj ðovjeku, blizak ðovjeku, Bog koji je izvor
lgvjgkova dostojanstva. Ako ovoga nema, hoóe li sestra ostvariti svoje
ljudsko dostojanstvo? Zahtjev koji u sebi óutiza ostvarenje svega ljudskoga,
trpjet óe i kao posljedica bit óe nezadovoljstvo. Zajednica óe imati jednõg
novog nezadovoljnog ðlana koji joj neóe biti na obogaóenje nego na teret.
(A ovakvih tereta veó i previ5e ima.)

Zajednice redovnica mogu postati i jesu izuzetno tlo za ostvarivanje
ljudskog dostojanstva samo onda ako slijede primjer svog Uðitelja koji
bijase >krotka i ponizna srca<. Zajednice utemeljene na krotkosti i poniznosii
imaju kritiðku svijest s obzirom na sve Sto tvori njihovo ljudsko Znaðenje i
djelovanje. 91" óg bili prema sebi vrlo zahtjevne. Zato pozitivna slika prve
zajednice izDj 4,32-37 imala bi biti za sve potonje krðóanske zajednice zòran
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poticaj za ostvarivanje ljudskog dostojanstva, a kaZnjavanje Ananije i Safire
2astraðujuóa opomena (Dj 5,11). Grijeh toga braðnog para nije se sastojao
u tome ðto su zadrZali neSto za sebe, nego u tome ðto su zavaravali zajednicu
i pred drugima se pretvarali. Ami? Sto je sa nama i na5im zajednicama?

Ostvarivanje ljudskog dostojanstva u zajednicama redovnica ima nade
ukoliko jesu i budu u svakoj prilici nastojale biti blizu Isusu. To je trajni put
obraóenja. To je poziv zajednici kao i pojedincu da se rastane od naöina
miðljenja, vrednovanja i ponaðanja koji nisu u skladu s onim moguónostima
koje ima otvara Gospodin.

2. POGLAVARICE I OGDGOJITELJICE ZATJZETE PROROOICE ZA
PROMICANJE LJUDSKOG DOSTOJANSTVA U SVOJIM ZAJEDNICAMA

Jako je vaZno: da sestra u ðasu polaganja doZivotnih zavieta posjeduje
duhovnu zrelost, a redovniðka zajednica odnosno staleZ, uz koji se konaðno
i stalno veZe, postane ozraöje u kojem óe ostvarivati veóu ljubav, a ne muðno
nositi teðko no5ljiv teret.

Ne moZe se zanijekati potreba i siromaðtvo proroðke protege i vapai za
proroökim vodstvom naðih zajednica u konkretnoj prilici u kojoj se nalazimo
pa i kad je rijeð o zauzimanju za promicanje ljudskog dostojanstva. O
iauzimanju za bióe koje je stvorenje BoZje, bió,e za koje je sam Bog rekao:
>Ja sam gospodin Bog tvoj !< Bióe za koje se sam Bog zauzima, ízvodí ga iz
ropstva, oslobada ga smróu vlastitog Sina. Bióa koje Bog izabire i svom
izábraniku jamði pomoó. Onaj koji je izabran, mora biti spreman da bude i
odbaðen, piognan. Ali tko s Kristom trpi, s Kristòm óê i uskrsnuti,

Iz upravo ove stvarnosti poglavarica i odgojiteljica je proroðica u svojoj
zajednici zauzeta za svakog svog ðlana.

Jesu li uistinu one kao proroci u dosluhu BoZje volje za konkretnu priliku
i konkretnog ðovjeka i zajednicu? Jesu li jasni u sebi i jasni za druge kada
je u pitanju konkretna prilika i zauzimanje za konkretnu stvarnost? Postoji
li spremnost uzajamne gradnje i suradnje?

Nije lako graditi i suradivati. Potrebna je zrelost za suradnju. Nije se

ðuditi tolikim opiranjima proroka na poziv Boíji, jer biti prorok znaði
raðunati na neki naðin s onim 5to nije tvoje i tebi ne pripada nego prima5
za druge. Posljedica toga zalaganja za druge mnogo puta nije nimalo
ugodna. Oesto puta su to neshvaóanja i odbaðenost, neotöitanost. Stoga je
jako vaZno da poglavarice i odgojiteljice ostvaruju zadaóu proroka zauzima-
juói se za ostvarenje ðovjeka u svoj njegovoj stvarnosti. One se moraju
zauzímati za njegovo ostvarenje i izbavljenje. Jesu li one srce? Jesu li one
koje ne osuduju, ali uoðavaju, ljube i razumiju? Imaju li sigurnost svoju u
Bogu? Jer jedino tada óe moói zajednice i pojedince u njoj voditi sigurnosti
ako je sami posjeduju. Ne smije ih ni5ta iznenaditi, obeshrabriti. One su
one koje upozoravaju, pokazuju put. Proroci sve ne odobravaju, niti sve
osuduju, ali uvijek razumiju. Trudimo li se da svakome govorimo njegovim
jezikom, znajuói da se Istina nameóe samo snagom same istine ðto blago, a
ipak snaZno proZima duhove, ne gubeói iz vida Stvoritelja koji se na svim
razinama stvorenja obraóa ðovjeku kao odgovorno slobodnom bióu.
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Ako se mnogo toga i neóe ubrzo izmijeniti, sama svijest o istinskim odno-
sima koji bi trebali vladati medu nama, ohrabrit óe nas. I svijest da smo vrjed-
niji od bilo koje ustanove i zakona oslobodit óe nas osjeóaja da smo sudbinski
odredeni za podredenost neðem Sto je manje vrijedno od ðovjeka.

Ne moZemo zanijekati napore oko nastojanja da se u ljudskim odnosima
uspostavi veóa pravda i Sire sudjelovanje u odgovornostima. No, zadaóa je
proroka da uvijek gleda dalje, a istodobno dazna prema tome usmjeravati
ovo sada 5to snaZno proZivljava. Prorok ima uvijek u vidu da je ðovjek etiðko
bióe, to znaói da posjeduje savjest i usvaja prema tome nepremostivu razliku
izmedu dobra i zla. Jedno je jasno, da óe sestra krenuti onim putem u koji
bude imala viðe povjerenja i tko óe joj vi5e moói osigurati pravo ostvarenje
vlastite osobnosti i to u svim njezinim dosezima. Kako ðesto ima u na5im
zajednicama takve prigode? !

Nije lako biti prorok, ali je nezaobilazno i to upravo kad je rijeð o
zauzimanju za ljudsko dostojanstvo koje se u zajednicama redovnica moäe
i treba ostvarivati. I to ostvarivati Zivotom zatrzete poglavarice i odgojiteljice
öija je vjera Ziva, poglavarice i odgojiteljice koja je ispunjena Kristovom
prisutno$óu, a ta prisutnost óe se osobito ostvarivati u istinskoj zajednici oko
Euharistijskog stola. Prorok, a to mora biti uistinu svaka poglavarica i odgoji-
teljica, je ðovjek koji ljubi i kao takav uvijek je spreman podignuti i oprostiti,
uvijek spreman poói u susret rasipnom sinu, stalno u traZenju >objave sinova
BoZjih<, koji su pozvani >>na buduóu slavu<. Sama pomisao na vjersku istinu
o vjeðnom Zivotu 3to ga Bog obeóava ljudima neprocjenjivo uzdiíe ljudsko
dostojanstvo i vrijednost. Covjek nije stvorenje podloZno vjeðnoj smrti i
propasti, veó je odreden da zauvijek Zivi. Tä objava ljubavi je pravo milosrde
koje je sam Isus Krist. Stoga Krist Otkupitelj otkriva ðovjeka samome
ðovjeku. To je ljudska protega otajstva i u toj protegi ðovjek ponovno nalazi
veliðinu, dostojanstvo i vrijednost svoje ðovjeðnosti.

Da li se mi na ovom planu oðitujemo kao proroci zauzeti za ovu novost
Zivota?Tu se oðituje ta proroðka protega po kojoj i poglavarica i odgojiteljica
najprije svojim vlastitim Zivljenjem, a onda svjedoðenjem, koje je iskustvo
tog Zivota, usmjeruje svoje ðlanice Kristu samom i Njegovu Otajstvu. To óe
biti poticaj za stjecanje obiteljske bliskosti, ali u Kristu Isusu, jer jedino tako
i na taj naðin óe se dogadati da se dodirne u ðovjeku ono najdublje, podruðje
ljudskog srca, savjesti i ljudske svakidaðnjice. Ljudsko je srce izvor ðovjeðno-
sti, ljubavi, dobrote i plemenitosti, ali i junaðkih podhvata.

Znamo li biti na koljenima i moliti taj proroðki dar odozgo? A to je
temeljna zadaóa svake zajednice kao i svakog pojedinca u zajednici. Proroka
je bilo, ima ih i danas i bit óe ih u buduónosti. Oni su dar, ali to nas ne
oslobada odgovorne zauzetosti da molimo za taj dar.

Tko Zeli biti svjetlo svijetu, mora biti sposoban uói u tamnu prostoriju:
tko Zeli biti kvasac i sol zemlje, mora biti sposoban doói i stati gdje mu je
mjesto. Jesmo li dovoljno svjetlo, kvasac i sol?
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3. SVAKA KANDIDATICA, SVAKA NOVAKINJA I SVAKA SESTRA
IZRAVNA JE SNAGA OSTVARENJA LJUDSKOG DOSTOJANSTVA

Svaka je nasa kandidatica, svaka novakinja i svaka. sestra osobitom

Boåjom brigom dar nasoj zajednici. Svaka je u dubini., najdubljoj tajni svoje
osolie osjetila i osjeéa äa irog upravo ná nju misli, nþj.progouara, rju
poziva. ú odluci zaBoga nije vi$evaZno jesam li bogat ili..siromaðan, zdrav

ili bolestan, okruZen ¿al¿u itioptereóen sramotom; tu je vaZan samo odluðni,
korjeniti DA onomu sto Bog õd mene-.zeli i po meni kani ostvariti. Jesmo

li d"osljedni sa samima sobom, jesmg li vjerni svom..pozivu, ili dopuðtamo

da se ü teoriji i praksi rastopi taj uitni znaé,ai redovniðkog íivota, koji je nað

dobitak.
Boaji poziv je stvarateljski i zato djelotvoran; jer. kad Bog poziva, daruje

on ono na Sto'poziva ili je to veó darovano. Odziv na ovajloZji zov ie
ostvarenje cjeloiite ljudskê osobe i svega.onoga Sto ona jest. To je potvrda
ljudskog dostojanstva i njegovo promicanje.

Pred presudnom ozbiljnoðóu s kojom Bog prilazi ðovjeku .spopada
öovjeka strah:Tko sam ja da se od mene moZe zahtijevati tolika korjenitost ?

I zåto ¡e vaZno da u na5im meduodnosima Zivi zauzimanie jednih za druge,
da bucíe prepoznatljiv Bog koji je blizak ðgvjeku. Vjernost zahtijev.a,.osim
zavjetovan¡iðistoóe, siroma5tva-i poslu$nsti, i Zivot zajedniðki proZivljen u
jedirom cjðlovitom sestrinstvu. Ovo Zivljenje qg.ra.pomogati pozivu svake

äsobe kai<o bi se svaki ðlan u zajednicì (kandidatica, novakinja i sestra)

rascvjetao, da se s njime s postóvanjem. postupal da tu bude priznat. i
ljublien, i da tako moze pridõnijeti svojoj 2ajednici i svijetu ono najbolje
Slo säm po sebi ima. Inaðe se mole dogoditi da talent bude zakopan iz straha

pred zahtjevima koji je pred osobom !

upitajmo se da li mi i oni koji s nama zive dozivljavaju vrhunac
UUÉ4VÏ Sto se oðituje u tome da nas kao i one pokraj nas netko.ljubi i

cijeni zbog nas samih dô te mjere da ostaje uz nas iako od toga nema nikakve
kóristi t? anamo li mi tako ljúbiti? Podijeliti s drugim Zivot to je promicanje
ljudskog dostojanstva. Ako ovako prilazimo jedni drugimal lgurno óe naSe

liudskoîostoiãnstvo procvasti i na5e zajedniðtvo procvasti, i Bog óe nam biti
we u svima!"Öovjekôvo dostojanstvo pada s grijehom, ali mi znamo da se

vraóa po Isusu Kristu Otkupitelju koji je dao svoj liyo.tzg nas Zivot. Cij91a
naðegbtkupljenja pokazuje vrijêdnoi1 t<o¡r¡ Bog pridaje ðovjeku, potvrduje
na5e-dostojairstvo u Krisiu. Nèshvatljivo je ponaðanje oca prema mladem
sinu koji sve spiska i bi prihvaóen s radosóu po povratku. Täkav je Bog prema
nama. Nama svima !

ZAKLJUOET

u rijeöima sv. Augustina - za sebe si nas stvorio Gospodine i nemirno
je srce ïaðe dok ne ótpoöine u Tebi - prep?Ínajmo.stvarateljski nemir u
icojem kuca i teðe ono najljudskije, a to fe traåenje istine, nezasitna¡otreba
za"dobrim, glad za slobódom, ieLnja za lijepim le-glas s-lvjesti' Da li se

prepoznaiemã medusobno ttoðima samoga Krista<? Jesmo li svjesne da smo
jeOiri arugima blago koje treba ðuvati, sve uloZiti da se ne izgubi te da se to
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!lag.o. poveóa? vjerujemo li da je to izravna snaga i ostvarenje ljudskog
d.ostojanstva.te tako_obogapenjg za svakoga pojediñog ðrana u iajeånici, zÄ,
cijelu zajednicu, za Crkvu i svijet?

Ovo nekoliko misli i.pitanja tq"kolr na glas sebi, a ne vama! - imajuói
na umu da se >svakoj rijeöi moåe jedna druga rijeð suprostaviti, aü sð ni
jedna. rijeð ne.moze mjelti sa zivotom< - takõ piúe Tatþna Goriischewa u
svojoj najnovijoj knjizi >Snaga krSéanske ludostk. Hvaia !
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L. skupina - Voditeli: g. Mirko Mihalj- 
Zapisniðarkø: s. Katarina Maglica
Sudionika:35

Prihvativli prijedlog g. Ioíe Ramovl, iznosili smo svoie liiepe doå!;vliaie

iz d.jetinjstva ¡ intà¿ostl Govorili srno o svom dolivliavgniy. mladih liudi korz
simbol,'kroz sliku i pokulavali izvuéi iz sieóania nale konkretne poteze u
odnosu na mlade liude.

Sto se tiðe naíih dolivljøja vezanih uz ugodna sieéania, uglavnom se mogu
svesti na one prigode kad'smo se osietili prihvaéenima, kad-.su na1 {ugi
pomogli u duhovnoj iti materijalnoj nevolii, kad su nas podrlali u radosti. Tb
^su 

onõ podrobnosti-iz íivota gdie smo se istinski sysreli s drugima ili kad smo

drugima pokazali pravi put Eoitm su oni nastavili iéi i nisu se razoöarali.

Nal dolivljaj danalnje mladeí,i, izraà,en slikoft¿, raznovrstan ie-i znaðaian.

Skupina od 35 sudionikà nalta ie i mnogo slika s koiima ie usporedivala mlade
ljude." 

Postijepodnevni rad proveli srno u razmi.llianiu o konkretnim.potelkoéama
u svagdãijem í,ivotu. Razgovarali sm9 o.toryte lto mi moi,emo uëiniti u svojim
zajeinicama da bi se ville poltovalo liudsko dostoianstvo. Dolli smo do
slijedeéih odluka:

- U zajednicama vile stayliati naglaska na duhovno bogaßtvo.

- Razvijøti subjektivni vid liudskog dostoiønswa.

- Prihväéaü druge ljude sa ivirn niihovim manama i slabostima, ali davati sve

od sebe da se snbri ugodaj u koiem pojed.inci mogu miieniati svoie neßpravne
stavove.

- Postati prorok u svojoj zajednici i boriti se protiv nepravde poftivaiuéi
ljudsko dostoinnstvo svih.

- Moliti se za sebe i za druge.

- Ponovno dati vriiednost riieëima hvala i oprosti'
- Ne odbacivati trplienie, veó ga osmi.lliavøti'

Jedini pravi put je put Isusa Krista. Ako àelimo imati dostoi.ønstvo, rnorL-
mo druge'uzdiiati,-vràóati im nadu, povierenie lto smo izrazili kroz piesmu:
>Bo/,e moj, dopusti mi ...<<

RAD U SKUPINAMA

TRECI DAN

2. skupina- Voditeli: o. MarijanVug{elija- 
Zapisniëar: o. Andelko Jozió
Sudionika:72

Tieéega radnog dana u priiepodnevnom radu zadrlali stno se na.up.itima.

koje naín je svilna postaiiõ predavaö nakon predavania: O mladima i
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ljudskom dostojanstvu<. svi smo iznosili zgode iz svogø djetinjstva i mladosti
koje su narn se posebno usjekle. veóina je sudionikla isþriëáta da su imali
sfet:o-.djetinjstvo, koje se ostvarivalo kroz razumijeiønje, ljubav, kroz
d.olivljavanje .prihuaóenosti, povjerenja u obitelji, kro2 oðinsku" i majðinsku
liulg.v i primier niihova ï,ivota. Izneseni su i reiigiozni doiivrjaji koji'su kod
nekih utjecali i na izbor zvanja. Bilo je lijepo slurati i prenijetí se mislimo u
radosti djetinjstva

U poslijepodnevnom radu nastavili smo odgovarati na pitanje: ,(J ðemu
sgyt .ia. os9þnq pridonio u rastu i napretku- mladih?< Mßlienja su bila
sliiedeéa. Mladi trebajry osjgtiti da za njth imamo vremena, dit oi¡ete da su
prihvaéeni, da su_vrijedni, da imaju svoju rijeö. Pobuditi mlade na bbraéenje.
U svakom trgyyt(u, ako_nas trebqiu, pomoéi im i to bez oðekivanja da nam
to uzvrate. ciniti sve iz ljubavi i biti sretni íto druge usreéujemo. omoguéiti
im da se osamostale. Tïebgiu nas doàivieti kao priiitetie. Spiemni su priËvatiti
promjenu svoga livota ako na nama vide da Í,ivimo'ono'lto jesmo.

. Raspololenje u skupini je bilo na vrhuncu. svi su dorli do rijeði i svi su
imali priliku izreéi ono lto osjeóaju.

Rad smo zavríili u ozraöju radosti izgovarajuói svoja imena radi sjeéanja.
Vrhunac je bila zavrlna pjesma koja je bila iziaz naleg zajedniltva.

3. skupina - Voditelj: o. Jure Simunovió
Zapisniðar: fra Mihael Mikulek
Sudionika: 15

lr1ienodn9vryi r.ad u-skupini treéeg dana bio je vrlo i,iv i plodan. Tome je
svakako.pridgyiielo vrlo poticajno predavanjei ,Mtadi t n¡thovo dosto¡a:n-
stvo<. sliiedeéi upuye predavaða i voditelja, svjedoëili smo o'lijepim uspome-
nama.koje su se.duboko utisnule u naie iivotno iskustvo. Bilo je'zaistaiijepth
i osobito dojmljivih prßjeóanjø. i svjedoðenja. spoznali smo' kako Boþ'i u
obiënim, svakodnevnim prigodama nalega íivota ðini velika djeta ljúbavi
prema ðovjeku.

.u .drugom dijelu naleg susreta i rada u skupini iznostili smo svoja
prisje-óanja.i nadopunjali reöenicu: Danalnja mladèÍ je kao ... spontanosi i
razliöitost.doiivljaja i glyorq obogatili su nas novim iskustvima. vôé je vrijeme
zq ryd bilo gotovo isteklo kada smo se zapitali: ,Sto sarn kome od miadih
zbilja pridonio na njegovom putu prema ljùdskom liku i dostojanstvu?o öuli
smo nekoliko dirljivih svjedoéanstava i tako obogaóeni zavrliti prijepodnevni
rad.

.Pgsliiepodyevni rad zapoöe.li smo pitanjem: Da li ste ikada u svojoj
zaiednici imali n9(u temu, meditaciju i[i razþovor o ljudskom dostojansuî'i
o poltivanju ljudske osobe? odgovori su uglavnom bili nijeðni. Koikretno o
tgmg se..nij9 razgovaralo. Jednak ie odgovor bio i na pitanje: resu ri odgojiterji
i odryitlelilce suiesni svoie proroðke sluíbe u promicaniú t¡uaskog aõsío¡ah-
stva? Doia( ie da su odgoiitelii i odgoiùeljice pieviie pol utjecãjem
poglavara. Cesto su samo izvrlitelji tudih zamisli.

- Zqt ry :yp.se pitali da Ii bi nali okviri dopustili nekom proroku da bude
odgojitel¡? Nakon lto smo razjasnili biblijski-pojam prorokà i dar proroitva,
iznosili smo svoja ßkustva u odnosima s odgojttõt¡tma. ëesto puta odgojitelj je
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Drofeson uðiteli. To ie dobro, ali ðesto nedovolino. Osieóamo da bi on u'prio* iedu morao biti ëovjek bogatog vjerniðkog iskustva. Ispunien Duhom
Svetim.

Sto ðinimo da bi pravih proroka bilo vße? Öesto se i sami boiimo proroka.
uspavani smo. Ne Zelimo-da nam iíta remeti mir i sigurnost, pa makar oni
b¡it ¿ IaZn¡. Prorok je ðovjek Boàii, alí za liude svoga uremena i okolice.
Proroítvo je dar od. Boga. Zbog toga proroke treba izmoliti. Ne moàemo ih
sami birati niti íkotovatl. Oni si dar koii nam dolazi od Boga. Zakliuëili smo

treba se otvoriti Duhu Svetom i u niegovoi snazi moliti Oca Svemoguéega da

nas blagoslovi darom proroltva, ali i svim drugim darovima koii -su-nam
potrebni za iskreni, prõZivt¡eni i sviedoðanski iivot u prisutnosti Uskrsloga i
äivoga Gospodina Isusa Krista.

U skupini smo se odtuðili da svatko iznese neki radostan doíivliai iz
djetinjstva. sudionici su pozorno pratili priöanie do.àivljaia. .zatim smo
pokuíati uói u prave temelie radosti i dugo pamóenie tih trenutaka.

Sø vile budemo traíili radosne trenutke u svoiim zaiednicama i o niima
razgovarali, íivot óe nam biti lakíi, prihvatliiviii i bogatiji.

Zadnjih nekoliko minuta skupina ie pokuíala vrednovati svoi rad. Svima
je bilo Èao íto je vrijeme proflIo tako brzò i niie bilo mogué.nosti da se o nekim
'problemima viíe ra'zgovara. Na kraiu smo priznali da smo se iedni od drugih
-u 

skupini obogatili izmienom raznih iskustava.

5. skupina - Voditeliica; s.TärzicijaTunj¡9- 
Zapßniðarka: s. Rozalija Nikolió
Sudionika: 36

u radu skupine prihvatili smo priiedlog o iznolenju radosnih iskustava iz
djetinjstva i mladoiti. Zapaíeno ie medu sudionicima skupine da su to
iglainom prvi znakovi odàziva na Boàii poziv, a takoder i trenucí kad se od
drugih do iivlj avalo o proí teni e i prihvaóani e.

Na íetju najmtadih u skupini veói broi sudionika ie izrekao usporedbama
kako doíivtjava mlade. Uoðili smo zajedniðke njihove vrline te.tako ostvarivali
i u skupini promicanje ne samo obiektivno nego i subiektivno liudskog
dostojanstva.

Promatrajuói i upiruéi prstom svatko prema sebi, u popodnevnom radu u
skupini se osjetila potreba raiëlanienia proroðke protege poiedinca i poglavøra
u zà¡ednici.'Proroítvo ie ozbilina stvarnost, koia trali àivot popraéen riigëiu,
rodànje u ljubavi i usmjerenje uvijek prema.boliem, prerna novom i trqii izlaz
iz staioga.' Prorok je onaj koji ie sposoban u datom trenutku upozoriti sebe

i druge da trebaiu priieói na drugu obalu.

Jedan dio rada u skupini posvetili smo osvrtu na cieloviti rad tjedna. Kroz
pojedinaðni osvrt rnoZe-se reéi da se z_apaàa Veliie pristupanje onih koii su
^na tjednu, ali se nasluóuje i strah od onih koii tiedan _obezvri.eduiu te. ne

osjeZaju potrebu za njim.-Moíe se uoëiti zadovolistvo sudionika kroz osobno
o,óogãerit¡e. Naglaleno je promicanje liudskog dostoianstva iznutra, ti. subie\.
tivnlog võde¿¡ raðuna o onom lto ie rekao predavað gospodin Joíe Ramovl
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da.provaliiu koia se nala.z! izmedu vjere i svakidalnjice moramo zatrpati
ucij ep ljenj em vj ere u svakidaÍnj icu.

6. skupina - Voditelj: o. Leonard Oreð
Zapisniðark¿; s. Andelina Rotim
Sudionika:9

., N?J rad u skupoini temeliio se na razmiílianiu o ljudskom dostojanstvu.
Nq nitanig íto u.groä,avø ljudsko dostojanstvo u redovniðkim zajednicøma,
odgovaralo se slijedeóe :
- sebiðnost, razliðita naobrazba, posao, narodnost, ograniðenost, nepoltivanje
drugo ga, nedostatak uljudbe.
- Ako nekome ne odobrauamo njegove postupke, to ne znaëi da ugroiavamo
njegovo dostojanstvo ukoliko to öinimo iz ljubavi.

Öini nam se da se u posaborskoj obnovi u mnogim narim redovniökim
zaiednicøma -Bo(ry1iryaiu mjere da se vile ostvarujã dostojanstvo. Thko su
napy"ltenj neki oblici bez sadråaja kojim se prije mjerila vrijednost redovniëke
osobe. .Ipak se. ne m9iemo pohvaliti dd sit pionadeni' novi sadriaji. u
zaiednicama gür. ig ,¡¡" razgo.vora.i poznavanja, medurjudski odnosi"bolje
napreduju. Zajednica se sastoji od konkretnih osoba. I lio se one kao osobe
vile izgraduju. i u zaþdnicy ugradQu, ,osobno se dostojanstvo vile poltiva i
zaiednica bolie yraduig i dieluie. Poglavar je pozvan àa bude vodiielj svoje
zajednic.e;.i uspjelnije ée j-e voditi, ukõl¡ko ima'vile osobnog ugleda, ¡eí uglàd
se ne stjeöe tim lto je netko postao poglavar.

7. skupina - Voditeljica: s. Renata Mrvelj
Zapisniëar: o. Vjenceslav Janjió
Sudionika: l0

..u rg(u skupine iznosili smo primire koji su nas potaknuri da uðinimo
nelto dobro.

.- .osvoillg me velikodulnost 
^moie. majke prema siromasima i bita je

odsudna u izboru moga zvania_. osjeiila sgin aa ftebam rivjeti za druge.
. Po.yi2renie...roditelia, odgoiitelia i priiatelia doiivio sam kao neltu n;jljeple
i najjaöe u íivotu.
- Qbkpnie mladih redovnica posliie ie bio poticaj da i sama postanern
redovnica.
- Ponalanje sestara u lupi i njihov rad s djecom pomogao mi je u odluci da
podem u sannostan.

sudionici nale skupine o^sjetili su u predavanju prenaglalenu proroðku
ulogy vo/iflia i poglavara. smatraiu da nam ¡e potrábni¡t [ovo, o þroroðkojulozi pojedinca i zajednice.

.zajedniðki smo gledali tolike ponudenosti u naíem äivotu kao i ovih dana,
a lza niþ 9staiery9. ßti. sui srno tu postavljali velike upitnike i tratiii
pripomoéi da te velike ponude postanu iødràají i naíih livoîa.
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8. skupina - Voditelj: o. Josip Sremió
Zapisniðarka; s. Marija Perkovió
Sudionika: 16

U prijepodnevorn radu nastavili smo svoi razgovor o problemu posluíno-
sti, ljudskom dostojanstvu i oslulkivaniu i traíeniu Boiie volje. Voditeli je
iznio glavna naëela koja nam mogu posluliti u iskrenom traleniu Boàje volie,
kako bismo mogli razluðiti ponalanie poglavara od onoga lto stvarno od nøs
Gospodin leli u datoj prilici. Govorili smo o ku.lnií koiu dolivliavamo
uglavnom kod premjeítaja i zakliuëili kako ie to redovit psihololki razvoi.
Val,no je da u sebi nastojimo stvorili pozitivno raspoloíenie i stav prema
ðlanovima zajednice i ljudima koiima dolazimo kao novi.

Nakon toga osvrnuli smo se na danaínie predavanie. Izniieli smo nekoliko
primjera kojima smo obogatili svoia iskustva, kako neki rade s mladima.

Na razini nalih meduljudskih odnosa vidimo da dosta radi Konferenciia
vilih redovniðkih poglavara i Uniia vilih redovniëkih poglavarica. Organizira-
ju: redovniëke tjedne, seminare, molilvene susrete, viieéania odgoiitelia i
odgojiteljica, duhovne obnove i sliëno.

Na kraju smo iznijeli svoje iskustvo u skupnom radu koje smo ociienili
kao pozitivno.

9. skupina - Voditelj: o. JoZe Petek
Zapisniðar: fra Ivan Mi5kió
Sudionika:8

Naí razgovor u skupini bio je o mladima i liudskom dostoianstvu. Zvanie
kao nadilaíenje onog loleg iz mladosti ðest je sluëai kod redovniëkih zvania,
u to smo se sami uvjereili; ali dosta je i suprotnih primiera.

Roditelji su glavni odgojitelji svoje diece. Obitelisko ozraëie mira i sloge
utjeð.e na pravilnu izgradnju diece i na slobodno izgradivanie osobnosti.
Roditelji kao najbolji odgojitelji morali bi dobro.poznavati svoiu diecu i
cijeniti ih; i ne smatrati ih dugo, kao Sto je öest sluöai, malima i nedoraslima.
Polrtvovnost roditelja djeca kasniie puno ciiene.

Iznosili smo zanimljive dolivljaje iz djetinistva kao pouku dobrog i loleg
odgoja i kao pouke nama svima lto treba imati (ljubav, milosrde, dobrotu)
za dobar odgoj, a lto treba izbjegavati (krutost, nepopustliivost i pretierano
uvjeravanje).

Pomoéi mladima u usmjeravanju za sveóeniðka i redovniöka zvania. Samo
pravi Duh (Sveti) koji jest ili koii vlada u zaiednicama privlaði mlade. Ne
treba se nikada bojati predloíiti mladima visöke ideale, takoder se ne treba
bojati mlade i otvoreno pozvati na razmilljanie o duhovnom zvaniu.
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L0. skupina - Voditelj: o. Petar Grubiðió
Zapisniðarka; s. Ceciija Firió
Sudionika: 15

Osvrnuli srno se na zadatak predavaða i zapoðeli rad u skupini te iznosili
svoje lijepe uspomene iz mladosti. Bilo je dirljivih izvjeíéa; a svaki se temeljio
na osobnoj sreéi drugoga lto je dojmljivo utjecalo na sve sudionike skupine.

Zatim smo se osvrnuli na svoje doiivljavanje danaínje mladeäi i rekli o
njima nekoliko vaånih usporedbi. Svi smo dolli do zakljuðka da oni traäe i
nastoje naói pravi put i ostvarenje sebe, a s tim svakako trale i nale putokaze
na pravi puL

Mladi u redovniðkirn zajednicamø nisu dovoljno pokrenuti. Prihvatit óe
korjenitost, osjeóaju duhovnost. Kad to nadu, oblici strogoée postaju sporedni.

U poslijepodnevnon'L radu razgovarali smo o tome lto negøtivno djeluje
na razvoj ljudskog dostojanstva u naíim zajednicama.

U razgovoru skupine dollo je do izraiaja slijedeée:

. - sluíbeni pristup ëesto ugroÍava ljudsko dostojanstvo onoga koji pristupa
i kome se pristupa.

- nepovjerenje umanjuje poítovanje osobe.
- raskorak izmedu rijeöi i djela.
- mjerenje osobe prema gospodarskom doprinosu u zajednicu í naobrazba

osoba.

Razgovaranje i molitva mnogo pridonose u ostvarivanju-ljudskog dostojan-
stvø u zajednicama. Razmiíljali smo i o meduredovniëkim odnosima i
zakljuëili da su razliëiti susreti pripomogli da se s vile poltovønja gleda nø
druge zajednice. Svakako svi ovi susreti pomaáu rastu ljudskog dostojãnuva.
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Josip Curié, Zagreb

OSTVARIVANJE LJUDSKOG DOSTOJANSTVA U

ZAJEDNICAMA REDOVNIKA

KaZu da je papa Klement XIL, pgtpr¡avsi breve o dokinuóu Isusovaðkoga

r"¿ul-irJ*id: l,ioactus fecrl" (Pod ¡irßitom safti to uéinio!) Koliko.je. ta

otuií".tiu anegdota istinita, n" Èifr znao reói; ali znam da je ovaj po$jednji
i"l.iãi 

"" 
ovolodi5njem redovniðkom tjednu nastao iz ðiste prisile: >>Coactus

iããif" Nirur ñaime"nikakvim zasebnim studijem, a ni Zivotnim iskustvom,

orinravlien da raspravliam o ljudskom dostojañstvu po samostanima' Ujedno

äàtit Uud ovoga fása oäUil¡nirir poslom i obvezama drugdje vezan, pa. se na

;;,";;j;ñi osjeóam käo Jona u trbuhu srroje.ribe..Dao Bog da barem

""uf"gu¡., koji óuïam pruZiti, ne bude poput Jone jednako neprobavljiv . '.

Pozadi nase teme skriva se veoma bujna povijesna pozadina. I te kako

bi nam dobro doðlo kad bismo mogli barem u-glavnim crtamaprikazati-na
k;ii; 

"ã¿i" 
i u t o¡o¡ mjeri razni iedovi i druZbe lijekgqr stoljeóâ p.romicali'ioi¡il"itl 

luzemlji. ñu lt o da opise öto. .s.u 
npr- redovnici uðinili za dokinuóe

iop'rtuu t Premda öno jo5 nije poipuno iSðeznulo s lica zemlje,-nego se_samo

orerusilo u nove, preprederie iraöine porobljavanja. vrijedilo bi takoder da

iËìðãïi"tì-o ná iroiisu naðin redovñici uljudivali barbare u vrijeme seobe

;;¡"¡ãl¡ói! nur Firvatâ, tiðe - koliko god nam u ovoj Metodovoj godini

iänirgf"¿nici tvrdili da smo tisuóljetni duZnici Solunske Braóe (ako se ne

"ïtär",jã¿"" 
bi plod ove godine bio i simuol zagrebaðke univerzijade, pisan

¿i¡ll"ðtil), ipak'ne bismõ smjeli pre5uóivati istinu da zapravo.sinovima sv'

É;;;ãiktá;Jtrvatjujemo i kröóänstïo i pismenost. Isto tako, trebalo bi znati

ã"-ir iéãounici doigrati ðasnu ulogu pri spasavanju..Indijanaca.i Indiosa u

;b"d"i;ã Amerikñna, bað kao 3tõ j d.neoìporan njihovl$io.pri suzbijanju

i;ú;[ti;;-nuàu.u" s óbrilo¡r na.sÞt¡ivarije vje5ticâ..Nije li toðno da je

oriie 350 sodina preminuo Friedrich Spêe von Lãngenfeld, redovnik, kojije
5".ili*-Ziu'"t"i* äi"lo* >Cautio criminalis" (1631.) ne samo uzdrmao neke

ru"j"rli r pogledu vjestiðjih procesâ, nego je pokrenuo stvarnu.m¿tanoiu u

ón.iaSn¡eni kisóanstvu, pöOivt.¡uto* odtridesetgodi5njeg rata. Na kraju, ne

bi ñübäo nabrojiti Sfo su iedovnici u naðim danima pridonijeli.pokretu
iu"JËnif.a-tadnikâ, teologijama oslobodenja i dru.gim srodnim gibanjima.

Siñ'|'; je da ni étruðanlovijesniðar-teolôg ne bi svoj ovoj gradi m_ogao

üiti.u Ëraj, pogotouu ne u okviru jednoga kratkoga predavanja... S.toga

mi ie orepobrù¿eio da se u povijesnu tematiku uopóe ne upu5tam; namjesto

nià'trã6äo'bi da sloZim säZet 
"oispit 

savjesti< o ljudskom d,ostojanstvu u

rËão"ni¿Lo* Zivotu, imajuói pred oðimâ poglavito redovnike-mu5karce'

iufóZAä e" o"aj pristûp zaäanoi temi mnoge od.p.risutnih razoðarati, i"I.ó."
it"ei Oo¡ur¡ dd ie radi o nagouoru, kakavJe uobiðajen za duhovnih vjeZbâ.

i;;k,ã;b-nam¡erne óe duð"e i na temelju õvakva referata doumiti smjernice
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koje mogu .biti korisne i upotrebljive u dnevnom zivoru. Racli boljega
razumijevanja_, bit.óe-spretno da poðnemo s dvije pripomene: nije mi nãi,ñe
bilo moguóe da. prijasnjih danâ pribivam ovomê st<uþu - pa bih zelio da se
u nekim naðelnim vidicima uvodno sporazumijemo. ^

PRVA PRIPOMENA:.Dok raspravljamo o ljudskorn dostojanstvu, ne
kreóemo se ni u kakvu vakumu - tj. ne-lebdimo"izvan prostora i vremena.
Ljudsko dostojanstvo nije pitanje koje bismo za rrzeleiim stolom<< hlaclno
raspredali: veóina od nas u svome svjetovnom, crkvenom i samostanskom
zivotu veó je iskusila da joj ovo pitanje cruboko zalazi pod tozu. Öinj"nicäje da neku zaokruzenu svijest o svome ljudskom dostojánstvu nosimo i ausi
od ranoga djetinjstva; roditeljski je odgoj dobrim dijeiom i5ao za rim da ba5
ovu sv.ijest u nama razbudi do pravogã polos,a. crliva nas je, davano prije
II. vatikanskog sabora, dnevnicè opomiri¡ata da je Bog dostójánstvo ljubsËe
naravi >divno stvorio i joS divnije obnoviõ" - Sto znaðiãa je uiama bo2anski
uterneljena. svetinja koja pred svim zemaljskim veliöinamå stoji kao nepovre-
diva ! Sa svim ovim u nama se natalozilo i ôtajstveno osvjedoðenje o ljuäskim
pravima, kako su ta prava_u. iaîlm zgodana bila proglasavanä poåev5i od
Francuske. revolucije do Helsinkija, Medeilina i Þue6lle... stola na ovaj
redovniõki tjedan nismo do5li kao "tabulae rasae<<, nego smo u dnu dusð
nosili svojevrsno >predznanje< o vlastitom dostojanétvu]No tri minula clana
pruzila nam se zgoda da na temelju.solidnih i svêstranih raspravljanja svoje
predznanje suvislo i sustavno obradimo. Danas, privodeói lirajuio nastoju-
ljg, Toloro ponizno kazati: nitko medu nama nèma u glavi sävrðeno jasän
i.d9 \¡aja uistar poiam o ljudskom dostojanstvu. Nakoñsvih evandeoskih i
eklezijalnih tumðenja,.nakon svih psiholoðkih i socioloSkih izlaganja, nismo
joð u-stanju da toöno i primjereno izreðemo i odredimo - u ðeñruie sastoji
öovjekovo dostojanstvo.. Ne poga-da -ta nevolja samo nas ovdje, na kraju
naðeg ðetverodnevnog tjedna: sav ljudski rod síe do Sudniega däna neóe biti
sposoban da iscrpn.o iskaze srz i smisao vlasrigoga bióa. öõvjek naime nije
samo puka smjesa zivotinje.i and-ela (>zoon log-oriehon,, - prema Aristotelu),
dvonozac s nesto soli u glavi. Na potpunu,-konaðnu, sirsenu i savrsenl
definiciju ðovjeka spada i Bog,.Neizmjerni, Neizrecivi; otud ono forrjåãnjãna ðemu se zasniva naSe dos-tojanstvo osaje nepojmljivo i neopisivo. Nama
dakle õovjek nije - kao Gorkom - sSTo ¡io¡ani t<ô¡i "gordo zduðin, nãg" jð
svetinia pred.kojom gye d9 kraja vjekovã ôstajenio z-apanjeni. Dakalão,"u
nama je ziva i neutrnjiva slutnja o dostojanstvu na5ega 

^uieã; 
ati svi obraéci,

kojima tu slutnj.u nastojimo doðarati, osiaju manjkaíi, bað iao 5to óe i svi
fv_o{i gvgga. nasega tje.dna 

-ostari 
privremeùi. suträsnjióa óe pokazati da smo

!yi¡r- oaje istrazivati i ðtosra na posve nov naðin u"djelo provoditi. Stoga
umjesno govorimo o >ostvarivanju<.svoga dostojanstva, a nè o ,ostvarenjí..
- jer ga.jednim dahom. ili mahom zbilja ne mozämo dosegnuti: to je proäàs
koji do kraja zivota i do kraja povijesii ostaje nedovrðenirtorso,. ...

DRUGA PRIPOMENA: Tþsko óe se u nasemu skupu naói du5a koja bi
u redovniðki stalez stupila samo zato - ili u prvom redu iato - da bi ostvärila
svoje ljudsko dostojanstvo. Razlog naðega dolaska i boravka u ,u*ortunu
nije. iskþðivao >humanistiðki< obbjen. Mozda je tu i tamo neka naivna
sitnica. bila povod da na redovniStvo svratimo pozornost i poðnemo ga gledati
u privlaðivom svjetlu; ali istinski razlogi okoìnica nasegä zvanja nãla-zi se s
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onu stranu svih moguóih >humanizama<. Uostalom, ni crkveno uðiteljstvo

ni redovniðke ustanove nisu do najnovijeg vremena obiðavali izriðno na-gla5a-

vati tjudsku sftanu religioznosti \ t¡uasne odlike sluzenja P-ogu ... Svima

nu*u, i to svilna bez iz-nimke, glavni razlog îivota u redov_ni5tvu jest samo
jedan: Isus Krist ! >seductor illen - rekose zidovi Pilatu naVeliki petak. Da,
änaj Zavodnik i nas je na svoj naðin >zaveo< da smo tu gdje smo. Dokle
god'u njega upiremo pogled,'ima nade da óemo u zvanju ustrajati' Nu

ítanemo-li*isklfuðivo ljudskim mjerilima vrednovati svoj Zivot u samostanu

- poðevsi od Ërane, òd¡eóe, stana i rada sve do poslusnosti, zajednistva,
stüdija, godiðnjih oámoia i ostalog - pitanje je, koliko 

-óemo 
>humanosti<<

unutär'siojitr á¿ina pronaói i koliko óemo jo5 dugo izdrZati.'.

U dnu ovoga problema ima neðto izvanredno vaZno. Isus je naime za nas

apsolutan idea"l ð'ovjeðnosti: u njemu je ljudsko dostojanstvo ostvareno do

uihun.u I Ali, pazim"o ! On nije puninu ðvola ðovjeðtva dose.gnuo >linearnim<,

razvojem t¡uáôtitr odlika: nij-e se potvrdio naobraZenoðóu ni znanstvenjaðkim
¿iptornurná. niie se odlikovâo tehniökom spremom ni atletskim rekordima,
niie postieáo nikukuu dru5tveno-politiöku þaðe ni crkveuu karijeru.-Sva je

u.íi¿inu nj"goue ðovjeðnosti saZefa u vrhunskom ðinu. vjere, nade i ljubavi,
kojim je åa"Golgoti"sebe predao ocu. Kao takav, Krist sve povlaði k sebi i
govori' >Ja samÞut!" Znâði, izvan njegl,.izvan Raspe!9g.- preostaju samo

itranputice !Tiebalo bi o svemu ovom voditi raðuna: jer ljudsko dostojanstvo,
nu tåj" smo pozvani, zapravo je dionistvo Kristova savrsenog ostvarenja.
Toliko smo ððvjeðni,-koiiko smo njernu suobliðeni. Prema tome, ni mi
neóemo u pravô svoje dostojanstvo urasti ptrkim .>linearnim< uspo-no,m:

pukim ,lineärnim,. raãvojem nâravnih odlika tijela i duha. Covjeðnost, kojoj
ias Isus privodi, nadnarävnog ie znaë,aia: kao takva, ona ima za. preduvjet
zrtvu, odricanje, smrt! Kr$óãnski humanizam ttoglaða.ra slnrt<, kako bi to
i"fuo eportol"narodâ. Ova kriZna oznaka kr5óanskog humanizma morala bi
na redovniðkim osobarna biti napose oðita i znakovita. Na nju se odnosi i
temeljno na5e osvjedoðenje, sadizano u rijeði: >Nisam do5ao u samostan da

po róoi ili nalogu neke povijesne.epohe vodim borbu za ljudska prava itd.
... N"go, dosao-sam da ù svóme tijèlu nadopunim sto jos manjka mukama

Kristovim !<

u svjetlu ovih dviju pripomenâ mogli bismo istraziti koliko.ja-kritiðan
nas zamisl¡aj o ðovjäkóvu dostojanstvu. No duZni smo poói dalje.od
teorijskog ãuñtiStiu¡u'"OuZni smo naZnaðiti - kako u Zivo-tnoj.praksi ostvariva-

nie lìuds[og dosiojanstva na poseban naðin pogada redovnike-muskarce. U
tóm'pogled"u, htjeli-ne htjeli, prihvaóamo pretpo.stavku od koje.su poili
orgadizãtori ovoga tjedna: da- naime trebà razlikovati Zensku i mu$ku

refígioznost, Zens-ku i mu5ku duhovnost. Zato su programirana.dva predava-

nia"o liudsi<om dostojanstvu, po naslovu posve istovjetna: ali prvo bi se

oänosilä na redovnice, a drugô na redovnike. Ne u onom smislu kako- je

nedavno u bazilici Srca'Isusovã jedna baka zatraâila da joj dadnemo >>Zenski<

molitvenik: jer joj je, reðe, oó¡adito da u >muskim< molitvencima stalno

frevodi izriöäj:"¡äcínít<" u jadnìca, izriðaj >grijelio:. r¡ grijeðila itd. Kad.je
ä pitanju ostvarivanja ljudsicog dostojansiva, onda je izmedu. ienà i muðka-

tuða ruäliko mnogo au6tja od gramaiiðke, o ðemu.svjedoði i GrgurVe.liki,
koji potkraj Vl."stoljeóà piðe: ,rAliter admonendi sunt viri, atque aliter
feåiriael" bruköije ireba'na savr5enost poticati mu5karce, drukðije opet
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zene... ovom se nâzoru.ne protivi-apostol pavao kad Galaóane upozorava
da u Kristu nema ni muðka ni zenaska, nego je sve jedan novostvoreni bitak.
J.er Apostol.je tu iznio svoj naðelni stav-eshatonsicih razmjerâ. Sto r" pu[
tiðe zemaljsliog naseg putovanja prema Neþu, pavao je visä od svih orfgih
novozavjetnih pisaca ostro luðio muzeve od zena... Smatram da se ovak-vu
luðe.nju..neóe protiviti ni suvremeni biogenetiðari, makar vele da u ljudskojwsti nijedna jedinka nije posvemasnJi muðkarac ni posvemasn¡å zenã'.
zaista, kromosomi su- nam sa svojim gametama tako isprepleteni, da na
svijetu 

1e- postoji mu5karac bez ové ili õne Zenske osobinð, uäs rao sto se i
u svakoj åeni mora naói poneka muðka kvaliteta. Koliko ziam, genetiðari iz
te _ðinjenice.ne izvocle zakljuðak da bi idealan ðovjek imao uiti androgino
bióe.; naprotiv, svi od.reda gledaju na hermafrodite käo na zalosne prornaiaje
.-. Ne.bi stoga u naðelu trebalo cia muðku i zensku duhovnost, muðÉo i zensËo
dostojanstvo, svodimo na.nekakav >srednji rod< ! ovoj se píetpostavci ne óe
valjda protiviti ni pobornici emancipacije, ukoriko ih ima'meåu narna: dok
naime traZe jednakost pravâ za obadva spola, nimalo ne oðekuju da bi zena
g blqku imala postati mu5karaða , a mul, ópet nekakav feminiziräni maneken.
Palekg od toga, svi priZeljkujemo da u normalnom i solidnom braku zena
bude joð Zenstvenija, a múSkãrac jo5 muZevniji ...

Pitanje je sada: postoje li uvjeti da u istom smislu i naSi samostani
posluze rastu ljudskog dostojanstva - prorniðuói u redovniðkim osobama
zdravu zenstvenost i zdravu muzevnosf, dakako u skladu s nadnaravnim
znaðajem evandeoskog poziva? ! Ne umisljamo sebi da óemo na taj upit p;;-ziti svestran i konaðan odgovor. samo ðemo pionirski nabaciti nekoliko
osvrta. Neka nitko u.-njima ne trazi ni susiav ni program >muökog<
dostojanstva za redovnike, jer njihova je namjena dalelio s[romni¡a: trt¡Lie
bi da posluZe ka izazov za iazmi5ljanje-i rasprävljanje.

1. STARINSKA OPOROST

. Pripadnost 
-ryr1ðkom odnosno zenskom spolu veoma duboko zadire u sâm

gsj.góaj i doZivljaj. ðovjekove. osobnosti. zåcrj9]o, ima mnogo saitojnica pð
{ojima se !?9 pojedinci medusobno luöimo. Nije isto biti õalmatiriac i ¡iti
S.lavonac, Liðanin, Bosanac. Nije isto roditi ss na selu ili uzrasti u gradu.
Nije isto iói kroz zivor. nepismen. ili provoditi desetljeóa na studiju,ñu po
inoze.mstvu. Nije isto biti od.malih nogu dosljedan musliman ili zivjeti kãó
katolik.od ugleda itd. Medutim,. ispred- svih oïih rasnih, klasnih, ttitturnitr-,
moralnih i religioznih razlikâ, koj.e ñas duboko prozimlju, prvotná je poajéií
svih nas na zene i muðkarce. Nije ona prvotná samo u þðgledu ðbvjek<ívih
tjelesnih osobina, nego se izvorno tiðe iraðih psihiðkih sioíËtauu. Isticale suto veó u Antici davne grðke, indijske.i kinêske mitologiie; u na5im pak
danima trudio se c. G- Jung da tu iazliku iskoristi u praidi<önstom ovojs'tvu
>>animus-anima< ... Sigurno je da-.mu5karac, ne saino gramatikom svoga
qoygl? nego glavninom ako-ne cjelinom psihizma, na seói svojstven naðîn
dozivljava svoj.>Ja< isvukoliku stvarnost. î(oliko znam,ustanovË i pravila rã-
doniðkih.zajenica izrijekom se ne obaziru na tu posebíost. u njinia je pod-
jednako i redovnicama i redovnicima propisana jèdna te ista zapävi¡eå t¡irua-
vi - >vinculum.perfectionis<<: kod togi ne^izrazi nä vidjelo pooatãt< da konkre-
tno ostvarivanje ljubavi u zivotu muðkarca ne teðe nä posve isti nðain kao u
Zivotu Zene.
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Potkrijepit óu to samo jednom opaskom ! Mu5karcu nije svojstveno da
spolnu sastavnicu svoga bióa prihvati kao Zivotni poziv; no Zqna to ðini posve
prirodno i veoma uspje5no kad se posveóuje majðinstvu. Tijekom stoljeóâ
bezbroj je'zena ostvarivalo ideal ðovjeðnosti - Zivuói kao majke pod kuónim
krovom. Mu5karac, medutim, uz oðinstvo treba da bude jo5 ne$to: poljodje-
lac, obrtnik, trgovac, znanstvenik, ratnik, sveóenik .,. Otud je muðkarac
sklon da spolnost u odredenom smislu >>bagatelizira.,.To ga moZe dovesti do
neobiöno intenzivnog livota u celibatu, ali moZe uroditi i strahovito pogub-
nom dvoliðnoSóu - bilo unutar braka, bilo izvan njega. Povijest jamði da su
mnogi mu5karci kao znanstvenici, filozofi, ratnici, sporta5i, asketi itd. Zivjeli
uglavnom slobodno od spolnosti. MoZda je ovaj ili onaj medu njima postao
u svojoj struci previ5e jednostran, kako se to priða o rastresenim i zaboravnim
profesorima, ali veóinom povijest ih cijeni kao zasluZne ljude, paðe velikane'
Doduðe, u Zivotu im je manjkala >Zenska ruka<, pa je 5toðta kod njih
stvaralo opor dojam; ipak, ljudsko im dostojanstvo zbog.toga nije stradalo'..
Tir smo mugku oporost susretali donedavna i u samostanima redovnikâ: nisu
to bila topla i ugodna gnijezda, kako znadu svoje kuóe oplemeniti ss.

redovnice, nego nastambe pomalo nalik na vojarne. Uostalom, najizrazitiji
neíenja Pracrkve apostol Pavao nije bez razloga skovao izriðaj: >miles
Christi lesu<... Kao dijete, posjeóivao sam u svom zaviðaju jednog
redovnika kojemu je nad krevetom visio na zidu starinski samokres. I danas,
nakon 45 godina, u meni je Ziv dojam da je taj predmet onamo posve dobro
pristajao: jer sav naðin i mentalitet samostanskogävofa podsjeóali su me u
òno doba na vojarnu. No, prije Sest godina dogodilo se da sam ponovno
boravio u zaviðaju. Dospio sam u sobu jednoga mladeg redovnika i ondje
vidjeh - ne bað samokres nego color-televizor: navodno, pripadao bi
njegovoj tetki, a kod njega bi se nalazio samo na ðuvanju... Ne velim da
su ova dva drastiðna sluðaja tipiðni za izgled naðih nastambi nekoó i danas.
AIi se iz takvih primjera mole razabrati koja sklonost uzima maha u mu5kim
samostanima. Naðin kako uredujemo kuóe i sobe, naöin kako provodimo
dane i noói, naðin kako se vladamo u zajednici i izvan nje, naðin na5ih
putovanjâ, zabavljanjâ i ljetovanjâ, sve to jamði da nam je samostan postao
donekle >hotel za samce< ... Starina je smatrala da na redovnika spada
>austeritas< - svojevrsna oporost, strogost, trpkost, mogli bimo reói: asket-
ska rustikalnost. Danas je viSe nalazimo u Zivotu ss. redovnicâ, nego li u nas

- mu5karaca. U starini, svaki je veói samostan u mojoj zaviðajnoj Bosni imao
ponekog ðasnog starca isposnika: opor je u tih staraca bio habit, a opora im
je bila f ðaka ko¡om su kod ispovijedi znali o5amariti pokornika. No puk je
izdaleka hrlio k njima. Novo je doba istisnulo te starce iz mode, a poðinje
se javljati uvozni artikal: redovnik-dandy, redovnik-galan, redovnik-kavalir,
evéntualno i redovnik-hipijevac ... Da li ova sklonost promiðe ljudsko
dostojanstvo u na5im redovima?

2. ZAKONSKI MINIMUM

Poznato je da od mu5karca nigdje, pa ni u samostanu, ne smijemo odviðe
zahtijevati. Ne smijemo ga bombardirati mnoðtvom izriðitih propisa, pod
kojima se ne bi usudivao ni koraknuti - kao David u Saulovu oklopu. Karl
Rahner je tvrdio da mu5karac ima viðe smisla za transcedentalnu, a ne kate-
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gorijalnu religioznost. Njemu je dosta da ga iskonsko nadahnuóe srca vocli
prema ljudskom i krSóanskom idealu: Sto se tiðe pojedinaðnih uobliðavanja
i primjenjivanja toga nadahnuóa, poZeljno j'e da ga svaki sâm >u vlastitôj
reäiji<< razraduje pred Bogom. Nesnosno je da mu svaki korak u danu bude
strogo propisan odozgo ... Otud bi pristajalo da u muðkim redovima >slovo<
Ustanovâ i Pravilâ ne polazi iznad osnovnog minimuma. Nije li sv. Franjo
uporno odbijao da Braóu optereti pisanom Regulom? Nije li sv. Dominjk
smatrao da je kod zavjetovanja dovoljan obrazac: >Promitto oboedientiam !<
Obeóavam posluh... Dakako, svetac je pod ovim izrazom shvaéao ne samo
priorov nalog, nego cjelinu Zivota u Redu propovjednikâ; no htio je da to
jezgrovito iskaZe, ne tro5eói suvi5nih rijeði... Nasuprot ovome, Zenske su
du5e sklonije kategorijalnoj religioznosti: one voie ne samo sveðane i
znakovite obrede pri oblaðenju novakinjâ i pri polaganju zavjetâ, nego se
d9b¡o osjeóaju usred mno5tva izriðnih naredaba, savjeia, naputaka, pobõZnih
vjeZbâ i nagovora. Tieba priznati da je katolicizam tijekóm Novòg vijeka
svoje bogo5tovlje veóim dijelom uredivao prema ovom Zenskom ukusu.
Stariji.medu nama joð se sjeéaju kakva je zamr5enost nastala u negda5njem
liturgijskom kalendaru s bezbrojem bdjenja i osmina te sustiãanjem i
s-udaranj-em svih moguóih slavljâ, Da ne spominjemo tisuóe mjerodavnih
dekretâ Svetoga Zbora za obrede, koji se brinuo i o redoslijedu - kako treba
paliti, a kako opet trnuti svijeóe na oltaru. Sa svim tim dospjeli smo do
öuclnovate pojave: u Crkvi, koja Zenama uskraóuje ne samo sveðeniðku nego
i ministrantsku sluZbu, sâmo je bogo5tovlje postalo stvar koja u prvom reðu
zanima.i zaokuplja iene. Za razliku npr, od islarna, gdje sè ibôgo5tovlje i
sva_-religioznost iskljuðivo nalaze u rukama muSkaraca. MoZda- je Diugi
vatikanski sabor zelio da i u ovom smjeru unutar katolcizma stvori-drukðijé
o?ratje; medutim, u njegovih 16 sluZbenih dokumenata sa 103.014. rijeöi
(latinskog izvornika!) te5ko je kraj silnoga odrveóa< sagledati 

'rSumu.i ...
Stoga- se u novije doba, napose na podruðju dogmatike, sve viðe javlja
potreba za onim Sto je Karl Rahner nazvao ,'Kurzformel des Glaubens<,
koncentrat vjerovanja, tj. saZet i soðan prikaz STO vjerujemo iZASTO
vjerujemo, _Ne5!9 sliðno morat óe i redovnici stvoriti'u odnosu na svoje
Ustanove i Pravila. Imamo naime i stare i nove i obnavljane Regule, kojinia
je 

"aggiornamento<< pridodao obilje smjernica i komentarâ. Na Zalost,
l9mary9 sustavnog, jezgrovitog, a opet privlaðnog saZetka kojim bismo -
bilo sebi samima, bilo mladim svjetovnjacima oko iebe - rekli, 3to smo i 5to
kanimo kao redovnici danas ... Sigurno je da takve >>katekizamske< sazetke
traäi zdrava mu$ka narav; nu tko da ih oblikuje, kad na sve strane
jadikujemo o gubitku na5e samobitnosti.

3. MODEL POSLUSNOSTI

Velik broj na5ih suvremenika i u svijetu i u Crkvi smatra da je poslu5nost
kamen_ku5nje, dapaðe kamen sablazni pri ostvarivanju Ijuclskog dostojan-
stva. No utemeljitelji Redova i DruZbi, i to svi bez izuzetka tvrdili su da
bez savr5ene posluðnosti nema zrelog krðóanskog humanizma. Dakako,
tijekom povijesti ovo je shvaóanje doZivjelo i neke posebne preinake. U
antikno doba posluðnost je bila obiteljski uobliðena: òpat je svojim mona-
sima bio duhovni otac i trebalo je da mu se poput djece þovjère, néka ih vodi
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na BoZjem putu. Slu5ali su ga spontano, nagonski, jer su u duhovnosti bili
neuki poðetnici. Ovaj naöin slu5anja jo5 uvijek valda krðóanskim Istokom i
u oðirna jeclneTätjane Goriðeve niSta ga ne bi moglo ni smjelo nadomjestiti !

Medutim, veó u Srednjem vijeku posluðnost je redovnike povezala u
organizirane zajednice. Ti'ebalo je u golemim zajednicama propisati i nadzi-
rati dnevni red: trebalo je voditi kuóne i poljske poslove; trebalo je
rasporediti prepisivanje i tiskanje knjiga, proizvodnju posebnih sireva,
ljeftovitih i opojnih napitaka itd. Negdaðnji je opat postao tu vlastelin koji
se ima voziti ðetveropregom; ukuóani ga slu5aju kao podanici, kao poslenici,
koji po3tivaju razumsku podjelu vremena na rad i molitvu. MoZe se reói da
je taj naðin slu5anja viSe pogodovao praktiðnom mentalitetu Zapada, koji je
u vodama nadasve cijenio poslovan, djelotvoran auktoritet. - Obadva su ova
tradicionalna naðina poslu5nosti bila u skladu s ljudskim dostojanstvom.
Dijete, naime, dokle god je dijete, treba da se privine uz starije, pametnije,
iskusnije od sebe: to je preduvjet za njegov normalan i solidan rast. S druge
opet strane, ðovjek kao razuman stvor treba da u radnoj organizacije slijedi
auktoritet; inaðe, nastupit óebezvlade i sve skupa strovaliti u rasulo i smrt...
Pitanje je samo: smijemo li redovniðku posluðnost u cijelosti svoditi na puki
obiteljski odnosno organizacijski model? Mora li redovnik sve do groba
ostati >dijete.., podloZno tudem vodstvu i vodanju, jer je iz sebe nesposobno
da na putu savr5enosti obuöe dugaðke hlaðe?! I, moZemo li svoje kuóe
svoditi jednostavno na radne zadruge, koje bi poslovale prema kljuðu raznih
OOUR-a, kolhozâ i sovhozâ?! Samostan nije pribjeZi5te neukih, nesposob-
nih, neodgovornih tipova, za koje bi vazda netko drugi morao misliti i
odluðivati. Razlog redovniðke poslu5nosti nije ni u nesposobnosti podloZnikâ
ni u sposobnosti poglavarâ, nego je izvorno u ozraðiuviere: mi ne slu5amo
nagonski kao djeca, a ne slu5amo ni razumski kao poslovni svijet, nego smo
otajstveno uloZili svoje Zivote u >Stvar Isusovuo i s Kristom treba da budemo
>poslu5ni do Smrti<... U naSem je slu5anju prisutan stoga otaþtven
teokracijski element, s kojim stoji i pada sav smisao redovniðtva. Ovom
elementu ponajðe5óe dajemo naziv >Volja BoZja", nu postoji pogibelj da s

tim izriðajèm zademo u formalne zablude i krivotvorenja. Bog naime nije
bezobzirno veó unaprijed propisao toðan >libretto< na5ih dnevnih zgoda i
nezgoda. Njegova je volja samo u tome da LJUBIMO; no kako óemo tu
ljubav konkretno u Zivotu oblikovati, ovisi o nama. Pod tim vidikom sudbina
Kraljevstva BoLjega sudbina je samoga Boga u rukama na5e slobode: kroz
na5e odluke BoZja se milost utjelovljuje u dana5njici ili pak doZivljava
pobaðaj ...Yaäan je dakle i nadasve odgovoran sâm ðin na$eg tumaðenja,
ña5eg uobliðivanja BoZje Ljubavi. Povijest pokazuje da smo u tom pogledu
uglavnom oponðali crkvenu hijerarhiju, koja se opet ðesto povodila za
tipovima svjetovnih vladavina. Otud je i u samostanima bilo apsolutizma,
bã5 kao i demokratizma; bilo je kapituralnih meteZâ, a bilo je i despotske
samovolje. Sa svim tim posluSnost je bila kojekako iznakaäena, Sto ba5 nije
slu2ilo promicanju ljudskog dostojanstva po na5im kuóama.

Öitamo o Ignaciju Lojolskom da je s jednim ðasnim bratom kao pratnjom
krenuo u posjet nekom rimskom kardinalu. Dok je svetac s kardinalom
sjedio kod stola, pratilac je ponizno stajao uz vrata. Kardinal mu reðe:
>Brate, uzmite stolac i sjednite!<< >Ne, radije óu stajati<, uzvrati ovaj. Sada
se oglasi Ignacije: >Reðeno vam je da sjednete i zato sjednite !<< >Hvala mogu
i stajati<, ponovno óe Brat. Na to svetac plane: >Kad ste toliko svojeglavi,
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onda uzmite stolac i do kraja posjeta drLite ga na glavi!< - I bi tako ... U
naðim danima nema viðe ni takvih pratitelja ni tako drastiðnih updicâ kod
sluðanja. Ali ima drugih >>manevara<(, koji nas nemilo otuduju. Utje5no je
ipak 5to sve vi5e sazrijeva u dana5njici uvjerenje da bismo se slu5ajuói moráli
drl,ati evandeoskog modela KOLEGIJALITETA. Snagom istoga zvanja svi
smo u zajednici skup BoZjih uzvanikâ, gdje nijedan ðlan nije manje vaZan
ni manje dostojan, od drugoga. Onaj medu nama, kojemu je povjerena
sluZba (karizma) poglavarstva, treba da bude doslovce >sluga stugu nòZ¡itru.
Njegova je duZnost da bude zbiljski i Zivotvorni ðimbenik na5eg jedinstva,
skladotvoreói karizme svoje subraóe. Zato mora usred zajednice biti zapravo
najposluðniji - >run homme mangé<, kako je to rado isticao Pierre Charles
pred $ezdesetak godina ... Nekoó je vladalo miðljenje da bi poglavar u svom
slu5anju morao iói dotle da bude potpuno upuóen u samu savjest svojih
podloZnikâ; no iskustva su pokazala da iz ovoga idealnog nazoÍa lako mogu
provreti svakovrsne zloporabe. Zato je Crkva strogim propisima ogradila
savjesti podloZnika od poglavarskih zahvata. Koliko znam, u muðkim se
samostanima ti propisi savjesno vr5e, pa smo barem pod ovim vidom na
doliðnoj visini.

4. NAOELO ODGOVORNOSTI

Istiðuói na osobit naðin odgovornost, odnosno suodgovornost u naðim
redovima, htjeli bismo bolje pokazati domet KOLEGIJALITETA kao
modela posluha. Naime, sve do Drugog vatikanskog sabora naðim Zivotom
i odgojem u samostanu vladalo je naðelo duinostL Uðili su nas da mbramo
slijepo vr5iti tzv. >Volju BoZju<, koju poglavar progla5ava kao Mojsije sa
svoga Sinaja; trebalo je da se pokoravamo ðistom auktoritetu, vrðeói ono ðto
je naredeno upravo zato ðto je naredeno. Govorilo se da bi u tome bila srðika
Fvandelja; a nismo zapaùali da kroz takav postupak oboZavamo >kategoriðki
imperativ< Immanuela Kanta, koji je prije 200 godina tim svojim nerazum-
nim izumom htio spasiti moderni humanizam ... Drugi vatikanski sabor
pokrenuo je ovo motriðte: namjesto duZnosti, u prvi plan iskoðilo je naðelo
nada, preuzet u nekoj mjeri od Ernesta Blocha. Oðekivali smo da óe >>novo
lice Crkve, otkriveno na Saboru, sve teiste i ateiste svijeta pridobiti za
subesjedniðtvo i obraóeniðtvo. No gorko nas je potresla kriza koja je ubrzo
nado5la: presahnuo je ,rboom.. sveóeniðkih i redovniðkih zvanja, kojim su se
na5i biskupi u saborsko doba hvalili. Pred ispraZnjenim sjemeni5tima i
novicijatima konaðno uvidjesmo da nas u bolju buduónost, toðnije u
buduónost uopóe moZe uvesti jedino naëelo odgovornosti! Ova rijeð nije
pomodna uzreðica ni prazna izreka u njoj je >kljuð< za spasavanje
suvremenog humanizma i u svijetu i u Crkvi i u redovniðtvu. Odgovornost
u sebi ukljuðuje troje:

1) da svoj osobni teret ozbiljno nosim, ne svaljujuói ga na tuda ramena !

2) da ne prolazim ravnoduSno pokraj problema koji tiðte subraóu kraj
mene i cijelu zajednicu !

3) da prihvatim zdravu kritiku koja me sustiZe od strane zajednice i od Crkve.
Razumije se da nitko ne moZe biti odgovoran za ono o ðemu nema pojma;
stoga je prvi preduvjet odgovornog Zivota stanovita upuóenost. Ne bi smjelo
u samostanima biti >elite<< koja sve zna, za razliku od >raje<< koja neupuóeno
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vrluda po kuói. Doduðe, vremena su takva da ne smijemo sve i svaðta trubiti
s krovova. Ipak, nimalo ne dolikuje da nam se u zajednicama nadu takvi
>gojim< i oanwin.. koji kod posve nevinih stvari ne slute Sto se >iza brda
vãt¡â.. Sveti Benedikt je smatrao da u normalnom samostanu i novaci
moraju biti obavije5teni o glavnim problemima te pozvani da iznesu svoje
miðljènje. Protivno tome naputku, u nas je ðesto na djelu >disciplina arcani<:
mnogi je podrZavaju uglavnom iz boiazni pred kritikom, koju bi neoprani
jezici mogli u zajednicma probuditi. Zaboravljamo da j9 iavnost evandeoska
ôznaðnicã koja ne bi trebala strepiti pred kritikom. Ionako, u svakoj se na5oj
zajednici nacÈ tip koji >opportune-importunee< ðita >bukvicu< poglavarima;
bal kao Sto i u svakoj Zupi moZemo naói svjetovnjaka koji sav pastoral zna
bolje od gospodina Zupnika. Dogodi li se da ovakvi kritikanti neku naivnu
du5u zabludé, onda zbilja i nije Steta; jer razuman ðovjek ne moZe nasjesti
njihovim tiradama. Kritikant je naime opreðnost pravoj muZevnosti, gpreð-
nôst svakoj ljudskosti! No, u isti mah svima nama - a naPolgpoglvarima -
prijeko je þotrebna zrela muðka kritika, bez koje nema boljitkl lig{je, p3
iri u samoitanu. Tä óe kritika biti iskaz naSe ljubavi prema Istini i Pravdi,
iskaz na$e ljubavi za Stvar Isusovu, Zato je trebaizazvati javno5óu, izazvati
upuðenoSóu. Prije osam stoljeóa sveti je Bernard ovaj. vid redovniðke
sùodgovornosti smatrao >>Skolom poniznosti<. Nama ona u danaSnjici treba
da posluZi kao >ðkola ðovjeðnosti< ...

5. EVANÐEOSKA SOLIDARNOST

Proðla su vremena kad je u svijetu svatko bio kovað svoje sreóe - pa je
mogao onako leói kako je sam prostro. Veó jeWittgenstein bio zamijetio da
na zemlji postoje danas dva svijeta: svijet sretnika i svijet nesretnika.
Krutom igrom sudbine, radamo se u jednom od tih svjetova; i $to god
poduzimali, uglavnom u tome svijetu do groba i ostajemo: jedni op_ijeni
blagostanjem,-drugi - daleko brojniji - gorko isku5ani neima5tinom". Krist
Goõpodin, do5avSi na zemlju, solidarizirao se s nesretnima: s gubavcima,
uzetima, carinicima, prostitutkama. Nakon toga njegova ðina, ljudsko se

druðtvo utoliko smije smatrati ljudskim ukoliko je solidarno s malenima i
slabima u svome krilu. Mjerila te solidarnosti jesu: djeca, starci, bolesnici,
umiruói - a s njima nepregledne povorke jadnikâ bez hrane, bezktova,bez
posla, bez obitelji, bel slobode, bez domovine,bez nade u buduónost, bez
i¡udske ðasti i ugleda - svi koje Janusz Korczak naziva >neotkpljenim BoZjim

þroleterima" ..-.Buduói da kao redovnici izbliza-slijedimo Krista, duZni smo
prema ovoj >najmanjoj braói< Isusovoj barem dvoje:- 

a) NAÕELNO, na5e bi mjesto vazda moralo biti na strani malenih,
progonjenih, obespravljenih. Stoga je besmisao i sablazan, Sto vidimo da na
iazñim-stranama svijeta ima biskupa, sveóenika i redovnika koji rijeðju i
djelom pristaju uz politiku raznih totalitarnih reämà. MoZda se bisk.upi
mogu ispriðavâti vatikanskim diplomacijama, a sveóenici terenskim poteðko-
ó,ama; no redovnici zbilja nemaju nikakve isprike! Isus, kojega slijede, nije
>metanisao< ni pred kojom nasilniðkom ideologijom! ...

b) U ZIVOTNO¡ PRAKSI duZni smo i djelom se zauzeti za sve koji
stradaju ispod razine ljudskog dostojanstva. Ne treba da ih traZimo u
>treóern< i "ðetvrtom" svijetu: imamo ih posvud na dohvatu ruke, imamo ih i
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po vlastitim zajednicama. crne kronike u novinalna jamðe da su tjelesna
zlostavljanja u dana5njim obiteljima vrlo ðesta. Sto- mislite da u- naðim
zajednicama nema ponekad psihiðkih muðenja koja su opasna i po zdravlje
i po Zivot?l MoZda su mu5ki samostani rjede izloZeni takvim pojavarna; áli
nisu. od njih posve zaðtióeni. Krist nas obvezuje da budemo rìa'pomoó tim
slabima i poniZenima, bez obzira na mjeru njihove osobne krivice i bez
obzira na moguói gnjev nekih uglednika. Na kraju krajeva, naðim poglava-
rima nije zajamó,ena takva nezabludivost ni takva nepogrjesivost kakvo-rn ne
raspolaZe ni papa. Stoga óe za samog poglavara biti ljekovito i spasonosno
da ga, braneói progonjenu subraóu, svedemo u koloteðinu ljudsko! dostojan-
stva.

Solidarnost sa slabima traZi takoder da se, u danoj zgodi, ne uzdiZemo
nad njih nego da se priznamo jednako slabima i jadnima. Dok npr. drugima
oglaðavam ideal poniznosti, ljubavi, vjernosti i sliðno, dolikuje ða priznam
kako sâm za tim idealom zaostajem. Medu muðkarcima ovakvo óe piiznanje
biti dobro primljeno. Nu kod Zenskih - oprez! Nekoliko me poglavariðâ
upozorilo da priznanjem svojih manjkavosti porazno djelujem nã mlade
sestre. KaZu, naime: oSto nam propovijeda o idealu, koji sam ne vr5i?
Nismo lude, da se patimo mjesto njega !< Pred njima bi dakle ðovjek morao
glumiti nekakva >sveca<< ! Kod mu5karaca takva óe gluma smjesta biti
osudena kao formalan jezuitizam !

I¡ ovoga svega slijedi zakljuöak da smo duZni na poseban naðin biti
solidarni sa zenskim svijetom. Danasnje su prilike takve da ni u svijetu ni u
Crkvi ni u samostanimai,ene ne uZivaju ona prava koja im pripaclaju. Krivicu
za to snose mu5karci, tvrdoglavo uvjereni u svoju prednost i naclmoó.
Smetnuli smo s uma da je u Bibliji Bog Zenskim bióem zakljuðio ðovjekovo
stvaranje - Sto znaði d-a je u Zeni >kruna ðovjeðnosti<. Iz nje nam stoga,
nrazilíje nego iz mu5karaca, odsijeva >slika i prilika< Stvoriteljeva -...
Jamaðno, ima Zivotnih podruðja i zanimanja koja Zenama manje odgovaraju:
npr. teLe uspijevaju u kirurgiji. Nu, mnogo je vi5e zvanjâ i poslovã gdje'su
Zene nenadomjestive. NaSe doba mnogo deklamira o emanõipaci¡i, ái¡e -
na Zalost - provodi na kriv i sramotan naðin, Dosta je da se sjeiimo kãko
mass-media bezoðno zlorabe Zenu u plitke reklamne svrhe. Na taj naðin
stvara se javno mi5ljenje koje Zenu izigrava i blati njezino dostojanstvo...
Ali, u odredenoj mjeri, iznimka su ss. redovnice. Golema veóina naðih
suvremenika susreóe ih s iskrenim po$tovanjem. Kakav god one prometni
prekr5aj naðine, jedva óe kad platiti punomoónu kaznu. Sav nãS kler s
biskupima i papom na ðelu ne znaði pred svijetom ono 5to znaðe sestre i
njihov rad po sirotiðtima, bolnicama i slum-naseljima duz svih kontinenata.
Njihov udio u evangelizaciji i, nadasve, u preevangelizaciji postao je toliki
9u !y u mnogoðemu nadmaðile mu5karce. Nadma3ile su nas brojaðano, a i
k_valitativno pokazuju veóu izdrzljivost u radu i veóu hrabrost u þrogonima.
Nisu li one pred dana5njim posvjetovnjaðenim dru5tvom oöitovaie dã veó u
no5enju redovniðke odjeóe znadu biti dosljedne i odvaznije od muðkaraca?
Tiebalo bi stoga da im i rijeðju i djelom iskaZemo priznanje ... Sto se na5ih
rijeöi tiée,,lije posve sporedan problem - da li óèmo pojedinoj redovnici
govoriti >VI< ili >;II<1. U proðlom je stoljeóu general de Sonii pretjerao
zahtijevajuói od svoje djece da unutar obitelji govore 'VIo, ipak, ne
zaboravimo, upravo iz toga Sonisova vremena potjeðe veóina sestarskih
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druZbâ, $to ih danas imamo. U na3im je danima >tikanje< preotelo mah.
Neóemo reói da zbog njega zvaniagasnu i druZbe izumiru, ali smijemo valjda
i sam >jII< ubrojiti u tzv. >signa temporis<, Inaðe, u svjetovnom druðtvu
danaSnjice vrijecii naðelo: $to brZe vam netko poðne govoriti >íII<, to brZe

óe vas i zaborâviti. >íIikanje< naime nije znak intimnosti, nego povr5nosti !

Stoga svjetovnjaci uokolo nas smatraju ispravnim, a to znaöi smltraju
revõlucionarnim, da Zenskim osobama na radnom mjestu govore >VI< (u
znak poðitanja i finoóe), premda ih nazivlju vlastitim imenom (u znak
povjerènja i bliskosti). Svakako, >tikanje< izmedu redovnika i redovnice,
irtoiito je obostrano, neugodno zvuði veó u u5ima djece koja to ðuju'
Ukoliko je opet jednostrano, tj. ukoliko samo on njoj govori >íTI<, na djelu
je ðudan-patèrnalizam koji kao da sestru ne smatra_ jednakim suradnikom u
Stvari Isuìovoj.,. S druge strane, Sto se naéih diela tiðe, morali bismo i u
materijalnom iu duhovnôm pogledu nastojati da sestrama doliðno nag:adimo
usluge koje nam ðine. Sto god im pruZimo, ne óemo ih preplatiti. Zalosno
je, medutim, Sto ponekad spletkarski navodimo naivnije s.e9.tre..d3 - prgtjv

þoslu5nosti i protiv duha svoje ustanove, a na ðtetu vlastitih djela - sluZe

inu5kim interesima. Tako ranjavamo njihove ionako veó prorijedene redove,
a ni na kraju pameti nije nam pomisa'o da bismo bili duzni pribaviti im
poneku novu piipravnicu ... Nedavno je insbruðki i rimski .sociolog Johannes
schasching Si. otvoreno izjavio da bi crkva u XX. stoljeóu mogla onako
izgubiti Zene, kao Sto je u XIX. izgubila radniðtvo. Bude li kod toga izgubila
i r:edovnice, golem dio krivice past óe na redovnike, koji nisu s njima na prav
i zdrav naðin bili solidarni,

Nakon ðudesnog umnoZenja kruha u pustinji, Krist Gospodin rekao je
uðenicima: "Colligìte fragmenta!< Skupite rasprSene ulomke (fv 6,12).
Ovom rijeðju i mibismo 1eljeli zakljuöiti svoje rasprðene osvrte,o ljudskom
clostojanstvu u zajednicama redovnikâ. Nismo bili u stanju.da stvorimo
sustavan i cjelovit prikaz zadane teme: napabiröili smo tek nekoliko natuk-
nicâ... Uosialom,-nijedan naraðtaj u povijesti cto kraja vjekovâ ne óe ovoj
tematici naói iscrpnog rjeSenja. Dokle god smo u tijelu, vrijedit óe davna
rijeð - da >>oko n¡e vidjelo, uho nije ðulo, srce nije iskusilo<< ðto je zapravo
ðóvjek. Stoga óe do Sudnjega dana sve na5e iskustvo i shvaóanje' ¿ napose
sve-na$e osivarivanje ljudskoga dostojanstva, ostati nepotpuno... Neka nas

to ne obeshrabri i, pogotovu, neka nas to ne navede na >nepo5tednu kritiku
svega postojeóegci rãdiie, neka nam ova nepotpunost bude .poticaj. da
zdu-ðno- priclonesemo svoj ulomak, svoj obol za ostvarenje krìóanskog
humanizma. Kao $to uvodno pripomenusmo, mi ne Zivimo danas ni u kakvu
vakuumu: pitanje ljudskog dostojanstva nije akademski problem, kojim
bismo se zabavljali izvan prostora i vremena ...

Pred nama je izazov ateizma - koji je masovan, koji je korjenit, koji.se
zove >humanisiiðkim", a podgriza izvorno shvaóanje ðovjeka i oko nas i u
naðim duðama !

Pred nama je izazov burZuiizma - koji je poðeo joð u doba Franje
Asi$kog, a preko Francuske Revolucije i drugih prevratâ konaðno u naðim da-

nima dãsegnuo je vrhunac, izgradivsi tip potrosaða-burZuja, posve otudena
Evandelju i BoZjem Duhu !

Pred nama je izazov tehnicizmø - koji ozbiljno prijeti da óe kugluzerya]j-
sku pretvoriti u robotiziran mravinjak bez svijesti, bez savjesti,bez slobode !
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Pred nama je izazov demokratizmø - koji bi u svom slobodarstvu htio
poói s onu stranu i Dobra i Zla, a utire put najkruóem totalitarizmu i
bezoðnim diktaturama !

Pred nama je izazov ferninizma- kojim bezdu$no omlaóuju mu$karci,
stvarajuói od povampirenih Zenâ masu bijelog i sivoga roblja I 

-

P-red nama je izazov urbanizma - koji stotine milijuna pozemljara
otuduje prirodi, otuduje normalnom dru$tvu, a mladeÍ, ra$ðovjéðuje dåun-
glom na asfaltu?

. Pled l?pa je izozov pluralizrnø- koji jamði da ubuduóe ni wijer ni Crkva
ni redo¡¿niðke zajednice ne mogu ostati pri jedinstvu puke >unifoimiranosti<<,
gdje þi netko.svima nametao svoj >monopol<: monòpol ðovjeðnosti, mono-
ppl qfvgqrgsti, monopol Drugog vatikanuma itd. Buduónost-zahtijeva da se
pluralistiðki 

-otvolimo prema Drugom, koji óe nam biti ivaäani blizäk upravo
zato ðto je drukðiji od nas! .

__ .Pre{ obiljem ovih (i drugih) izazovà danaðnjice samo jedno traZi od nas
Krist Gos-podin: >Colligite fragmenta!< Skupljajmo ulõmke ðovjeðnosti,
gdje god ih moZemo naói !
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PLENARNA RASPRAVA

6. rujna 1985.

O. Leonard Oreð (voditelj rasprave): Steta lto do ove plenarne (opée)

rasprave nije bito vile òpéenja izmèdu predavaëa i slu.laða. Istina, u radnim
skupinama'bilo je opéenja, ali okolnosti su uvietovale da ouih d.ana niie bilo
vremena za opéenje s predavaðima. Evo, sad imamo sat i pol vrentena na

raspolag,anju da predaiaðima postavliamo pitanja te iz.mieniuiemo iskustva.
Oók stìío iluSaliizvjeléa o radu po skupinama, zapazili smo da to nisu samo
izvjelóa. Ima tu i izazova! Molda bi i predavaöi sada na poëetku sa svoga

stajalilta mogli neíto nadopuníti i nadodati.

O. Jure Simunovió: Ia bih neíto rekao, da tema íto ie odabrana niie
promalena. Rijeë je o ljudskom dostoianstvu i crkvenosti. O tome se mol,e
'puno 

i puno govoriti. Ponavliafti: tema niie promalena.

O. Marijan Vugdelija: Mislim da smo mi predavaðí dosta. govorili i da bi
sada rijeë i iritiku lrebaii dati sluíaëirna. To ie iedini naðin da dode do izralaia.

G, Mirko Mihalj : Mene je smetalo lto niie viíe zastuplien psiholoíki vid
redovniltva. Smatrøm da psihologiia, antopologija i sve znanosti imaiu
mnogo toga reói.

S. TarzicijaTunjîé,: Ia sam se osvrnula i u skupini na ono lto sam.naglasila.
u predavanjù: proroðku protegu poglavara. Niie mi to lao, ier mi ie bio cili
da se ta protega podcrta.

G. JoZe Ramovs: Ja ne bih niíta novo rekao. Drago mi je ito ste razumieli
ono lto sam govorio. Öini mi se da se u skupinama dobro radilo.

O. Ivo Peran: Ovo niie pitanie. Mogu reéi da sam vrlo zadovolian ra(or.n
tiedna. Bilo predavanja,'biio rad u skupinama, sve ie bilo dobro. Moida bi
írebato dodat¡ jedan kamenëié: ovo treba nastaviti; potreban ie produíetak
tjedna u nalem livotu. O. Josip Curié ie rakao da liu(sko dostoianstvo irna

ivoj temelju Boëjoj zamisli. Ci,tavo Sveto pßmo izlskuie neprestano ol,ivotvo'
rivanje Boije pioilosti; pa i onda kad ie ðoviek iznevierio., a Bog- ostaie

vjeran, cijdlo 
^Boíje 

djetb usmjereno ie na uzdizanie dostoiønstva öouieka.
Isusove rijeði: ,Bo-íe moj, Boäe moj zalto si me ostavioT<, nisu navedene -
izreëene iamo da se navede psalam, nego i da izraze naidubliu ostavljenost_i

osamljenost ðovjeka koii ie ostao bez trunka dostoianstua; a.li t9 niie ni prollo.
ni prollost. Tai ðoviek þostoji i danas i neprestano. Taj ëoviek patnie-vapi
stuàrno kroz usta o-nihi onoga koii to öita. Tit imamo neprestani dar Duha
koji ispunja ëovieka, kao lto ßpunia zakon koii je sav usmieren prema
lj uds kom dostoi anstvu.

O. Leonard Oreé: Hvala o. Ivi Perønu na ovakvoj pripomeni'

o. Gabrijel stokalo: Molda bi bilo dobro pripomenuti ono lto nismo ni
u skupinama dospjeti, iako smo to íeljeli. Vile smo gouorili o odnosu
poelaiara i portto,nika, a manje o gaieniu dQstoisnstva u zaiednici. Premalo
'snío govorili o meduljudskom odnõsu, a to ie ipak naivainiie,.Coyiek se teíe
oseóã ako ga nitko u2ajednici ne prihvaéa, nego ako ga ne prihvaóø poglavar.
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Zna_ se dogoditi da nekoga svi vole u zajednici; ati ðim taj isti postane
pogla.var, .makar joí nije napravio niíta ni dobro ni loíe, mnoþi se od n¡ega
odvajaju i u stanovitom smislu udaljuju.

O. Marinko Zadro: Predavanja su izloZena pod razliðitim vidovima;
medutim, .premqlo ie bio zastupljen teoloíki vid ljudskog dostojanstva. sva
su razmiiljanja bila priliðno kritiðka i mislim da se svatko-od nas- mogao time
okoristiti i o tome razmiíljqti. Meni se ðini da su predavanja bita ulmjerena
samo na rglmiílianje. Juöer, kad smo u skupini nakon Ramovleva predavanja
r_azg.ovarali.o lijepim stvarima u redovniltvu, zapazio sam da-su njihovi
k.or!.ieniuglavnom iz obiteliskog íivota. Da li se piedavaðima ðini da já cijeri
tjedan bio previíe usmjeren na razmilljanje i da- nitko nije zabitjeiiõ nití se
o-svrnug na ozraðje u kojem se ljudsko dostojanstvo ozivotvoruj¿. ëini mi se
dø netko moÈe dosta i potpuno ispr,avno razmilljati o ljudskom- dostojanstvu,
imati ispravne svoje stavove prema ljudskom dostojanstvu; ali ako se ie ukale
i.ne stvara ozraðje koje je pogodno za ljudsko dostojanstvo, onda nema velike
koristi o tom ni razmiíljati.

O. Jure Sirnunovió: Moje predvanje koje sam imao u svibnju za odgojitelje
i odgojiteljice. iednlm dobrim dijelom obraduje uprovo ozràð¡e u ko¡ám se
ostvaruje ljudsko dostojanstvo. sada sam dosta temu izmijenio, da se'ne bih
ponavliaq. vainq ie najpriie stvoriti ozraðje u kojem se moíe livjeti. Tì,eba
pgðeti od obiðnih stvari. Poöeti od stvari koje nam sluíe i od svega lto nqs
o.kruíuje. sve nam u í,ivotu moíe posluíiti da izgradujemo rasl l¡udskog
dostojanstva.

s. TärzicijaTunjió: Istina je da se nije obradilo sve íto se moglo i trebaro
iznijeti u predavanjima, ali se nadam da ó.e se propusti ovom rasplavom dosta
nadoknaditi.

. S..Anastazij-a Tiobendar: Mislim da je vai,no stvoriti ozraðje za ljudsko
dos.tojanstvo.. Kad sam doí19 u Brazil, ja sam se zaëudila. kad bi'prolta
plkrai ëovieka u misiii i ne bi ga pozdravila, on bi jednostavno stcto iiekao:
1Se1tr9, 

ja sam ðovjek, n'eba da me pozdravií". Od onda, iduéi po selima i
breà.uljcima, sve smo pozdravljali. Kad sam se vratila u domovinu,'na jednom
Redouniðk-om tjednu ðula sam kako smo mi lene tri puta podredenije ú naíem
narodu od muíkaraca. Prvo ito smo lene, drugo lto niimo sveóenici, i treée
íto nismo redovnici. Evo vidite koliko bi trcbalo mijenjati i stvaruti ozraëje
za.liydskg dostojanstvo, bilo da je rijeð o leni bilo muikarcu. U Brazitu je i
religiozni mentalitet drukðiji. oni kaíu za Isusa: on je moj otac. Naglaíeno
je oðinstvo ! Tako su oni s.vi jednaki, svi na istoj razini. Tu jè pogodnobzraëje
koje je potrebno za rast ljudskog dostojanstva.

O. Nikola Stankovió: Nisam bio od poðetka na Tjednu. proðitao sam ove
saletke predavanja. Ja bih pitao predavaðe: Na ðemu se temelji ljudsko
dostojanstvo,.kako bi se ono moglo oblikovati da svakomu bude jasio?

G. JoZe Ramovð: Kad pokuíavamo spasiti brak, kad je veé pred rastavom,
!9st9 .ðujemo kako àena kale da bi àeljela da bude samo prilwaéena kao
öovi.eF i nilta drug_o. Bit je da bude prihvaóena kao ðovjek, a^sve drugo doile
poy.lije.. Misllm da je valno da svi shvatimo da smo ljudi i dã druge
prihvaóamo kao ljude. Preduvjet da drugoga doiivimo kao ðovjeka, jest ãa
sami sebe doíivimo kao ëovjeka. vaino je doäivjeti ðovjeka kao bióe
sadaínjosti i buduónosti.
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o. Nikola stankovió: To stoii. Ako sebe doíivim kao ðovjeka, i drugog

mogu doíivjeti kao ðovjeka; ãli to ¡e sve na iednoi doàivliajnoj osnovi,

Me-¿Iutim, to

treba i posviiestiti. Naime, nije sasvim razumljivo Jto ie ðoviek.T.o bi trebalo

malo víse obiaditi i s fitozofske strane, priieói ni,a teoloíku popsihololki vid itd.

Mislim da ie poirebno obiönih piiania u raspravlianiu da se odgqvolt l1o

ie ðovjek i pokaiati tjudima da svàki od nas ima pristup stvarnosti' Zatint
'svaki'i troiko od nas ima izravnu vezu s Apsolutnim. Tu ie onda nale

doistojanstvo, Svatko treba imati i doiivjeti odnoi prema drugima,,ali isto tako

i orema Apsolutnom. Tieba traiiti i ostvarivat'i ravnotel,u dvosmjernog
oånotot prema bliíniem i prema Apsolutnom.

O. Jure Simunovió: Svatko od nas ima svoie ßkustvo kad ie nekog susreo,

kad je netko doíao. Svoievrsno ie iskustvo radosti i veselja osietiti se

nrihiaéen. Zato bi mi trebali tako postupati prema drugima. Krßt ie rak99:
',ëinite drugima íto biste l,elieti da drugi ëine vcmao. Moramo poku.lati ðiniti
drugome oño lto nieger razveseliuje i daie snage za íivot.

G. Mirko. Mihalj : Tëiko je izreéi opóe vaäeéu odrednicu íto ie t9 ëoujek.

Kotiko je meni pozønto, mnogi se ne sla.iu bøl u definiraniu ðouieka.. Zayo

m¡ se ¿k¡ da je'valno prihvatúi naiíiru definiciiu ðovie(a. Sv.aki ëoviek, ako

éemo teololkí gtedati, itroren ie na sliku BqZiu t9 samim zaëeéem ima suoie

liudsko dosniãnsuo. Rekao iam da ie ljudsko dostoianstvo poltivanie koie

Äe*o zustuiu¡r. Doktr, tjudsko dosioianstvo bi bilo, polazpói od ëovjeka,

poltivanje svakog ëoiveka.

S. Doloroza Dilber: Tiebamo se zapitali kako i gdje mi primømo siromahe
koji nant dolaze. Moíemo vile, nego-lio ëinimo prema siromasima. Zar nama

nije poticai lto su nam dolle sestre Maike Tèreziie.

O. Jure Simunovió: Mistim da nam niie udarac lto su nant dolle sestre

Majke Terezije. one su nam iedan divni_Bolii impuls. svaka druíba i svaka

,rtororo ima neíto svoje 2asebno. (lpravo ta raznovrsnost redovniftva
pòtvrduje iiroki raspon'Boiiih darova'i odgovara na mnoSovrsne liudske
potrebe.

O. Jure Sarðevió: Meni ie izneseni poiam crkvenosti postao ngiasaf rlpr.

u vezi s poslulnosti. Drugol s obzirom na odvijanie rada,.ðini mi se da ie u
nas nedostajala krléanska psihologiia i krlóanska antropologiia'

O. Jure Simunovió: Sto se tiðe poslulnosti: ako ie priie bila sliiepa
posluínost, danas je ona odgovornosl u posluínosti; ti..stvarno prihva.óena.
'ñi¡, aoroi¡ro reói': ,Ja slulãm, drugi si naredili<. Tþebamo razumski i po

saijesti prihvatiti i ostvarivati sadríaie posluinosti.

G. Mirko Mihalj: Ja bih samo odgovorio zalto nisam vße uzeo u obzir
krlóansku antrpotoþiju i psihologiiu.-Zato lto sam mislio da óe u-drugim
¡tiredavaniima U¡t¡ ,íie s vjèrniðkoþ'gledßta. Ako sam uzeo nekríóanske pisc.e,
'ontda sam ttzeo uglavno'm ono lõ se slaie s nama, lto ie sasvim u duhu

Evandetja. Ier, põÍtivanie öovjeka i liudskog dostojanstva zaiedniðko je i
onima koii vieruju i onima koii ne vieruiu.

N. N.: Sve vile ima mladih liudi koii se boie odgovornosti i samostalnosti,

kak;o u redovniðkim zajeùticama tako i u druitvu. Kako osposobiti te liude
za samostane i za druitvo?
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. S. TärzicijaTunjió; odgovornost je temerjni problem krize i redovniltva i
{uslva...odgoi za odgovornost niie stvar ireiutka niti je po srijedi jedan
öimbenik.

-. p. ftlikoJaVukoja: Ra-spravliamo o posluínosti, odgovornosti, crkvenosti.
cini mi se .da.bi ovdje trebølo.raëunati sa jednom drugom dimenzijom: onom
Isusovo.rn! Nije se sup.rostavlja.o, nije otvarao ustu,1li je livotom pokazao
drugu inaëicu, tj.,.ljubio je. Istina, upotrebrjavao ¡á kritíku, ali i nijsnainije
s,e suprostavljao livotom. Govori se õ ustroibama'kao ,oprukoma, a'zaboriv-
lianlo.naiu.alniiu BoieQinost.dg ëovi9.k svoje dostojaittro oiirotvoruje u
sy.oioi osobnosti. SyprgstSyliati se, ali ne kritizterstiom, nego arugotu:;$u
livota koja pokazuje da i àivot vrijedi dati za ovaj ideal.

o. Jure simunovió: Ni _g,ovora, da se odgovornost oðituje samo u
supro.ßtavljanju! IsÍina, u nekim trenucima potrãbno je suprotstavtjønje; na
p_rimjer, kad ustanova postane samoj sebi svrhom, kad ízgul;¡ preporodni duh.
suprotstavljanje nekad moie biti najjgöi znak_'ukvenästi!'suþrotstavljanje
tyy syoie pr?tege: Idealne su one kristove. Krßt je svojom' smióu ívijet
otkupio, a mi moÈemo nekada umrijeti, a nikoga ne'otkup"iti.

o. Nikolavukoja: Ja sam isto za suprotstavrjanje, ali na naðin Evandelja.
o. Jure simunovió: Da! Na naëin Evandelja: evandeoskog sluíenja i

s1¡nlienig. crku.i i redovniltvu u crkvi jedan je jedini neprevarljivi uzor: Krist
Gospodin!

o..Marijan v.ugdelija: öiryi s-e, kao da bi se íetjelo postignuti nekakvo
stanie ili ozraðie ili.u krilu cijele Crkve ili u kritu naíih reâovniikih zajednica,
u ko-jemu ne bi bilo nikakvè napetosti.

Kf? íto u v.ozilu yoytgi! i koënica i gas, tako je nekako i u cijeloj tjudskoj
zai.e(1i91 i u ciieloi crkvi i u naiim redovniëkim zajednicama..'vjóru¡em dä
s.vi dijelite 1o milljenje. Svi znamo da je jednako potreban i sas i'koënica da
bi.se uspjelo ! dollo do odredenog cilja. Mi redovnici po svori pozivu nekako
bj vile trebali biti gas u crkvi. Druþt ut nekako trebali ø¡t¡ t<6ii¡ca u crkvi( s9 ø usmje.rava, Q.ng dgde do súdara, a da se na vrijème stane. Vjerujem
da ðoviek..-.koii i1 liubavi prema-crkv'i odnosno prrko n¡eii,nu uol¡ít<;u,

!!",y! boliitlcu ¡ltiiet!,-pr?Ita boljitku.svakoga ðovjeka, radiiz tjubaø í da¡e
l:!i\ q!: da bi tai ð9yiek,. koji radi iz liubavi prema cijetoj krióanskbj
za¡e.dnici, plerya svojoj redovniékoj zajednici, prema svi¡eti, ukoliko u
savjesti osjeéa da tako teba raditi, - bio pravi toi¡ek.

o. Andelko .Iozié: rygsto j.e veé dosta vremena, a stekao sam dojarn da
s.e vriþme iskoristilo y f1þ19{irqyig _i reklo bi se u teoretiziranje. Nis ovdje
inta (ogtg jednostavnih liudi koji lelimo neito konkretno i stvarno. u nalli¡
skupini b!!o ie_izneseno, kad.s.b govorilo o ljudskom dosto¡aistvu, da ti jä
dostojno.ðovjeka kad se premjeíta-s jednog m¡esta na drugo, åko t" on o tome
ne .pita- i s- njim se ne ,razgovara. Da li je dôuojno ëovieka ako mu se daje
neka sluiba, neko zaduàenje, a on za õ nije spbsoban.

. G..Mirko Mihalj: öini mi se da s.am ja ryeíto o tom govorio. ovdje bih
iznio jedan primjer. zivio sam u je^dnoj-redovniðkoj zaiednici koja ie bila
sastavljena od studenata, pa do profesgia sveuðililta." I nlevjerojano sam bio
ryalyþr1 s.uradniom i .oãgovornoízu koju je svaki ¿lan ímaå u zajednici.
su.dielujuéi. kao vaniski ðlan na sastancima, mogao sam zamijetiü dä nikad
nije dolazilo do napetosti s obzirom na zadulenjá. ö¡.ni m¡ tr, äkò se t¡u.iima
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G. Mirko Mihalj: Kad smo veó kod usporedbe: koðnica i gas, istaknuo
bih da je nuà,na sukladnost izmedu onih koii upiru koönicu i onih Jto daju
gas. Jedino sukladnoióu mole se svrhovito putovati sviietom.

G. BoZo Grbe5: Sada nelto drugo. Kako sloiiti vlast, slobodu i zaviet

dadne dovoljno odgovornosti, da se osieéaiu odgovornima u zaiednici. Ako
oni znaju lto se u zajednici dogada, onda ée biti spremni i znati prihvatiti i
ono íto im ne odgovara. Mislim da je naigore ako se s liudima postupa bez
njihova znanjø, bez volje; ako se oni osjete kao broi koii se niita ne pita; da
se njim samo zaðipa mjesto. U zøiednici trebaiu svi sudielovati u odgovornosti,
trebaju biti ukljuðeni u njezine potrebe, i da znaiu lto se u zaiednici dogada,
sve ono lto se tiðe svakoga ölana.

G. BoZo Grbeð: Ja bih postøvio pitanie o MariianuVugdeliii. Je li Papa
koënica ili gas u CrkviT Ako ie økvena vlast ona koia koði, onda ie koðnica,
kako onda protumaöiti to ako ih vodi Duh Sveti?

O. Marijan Vugdelija: Ako idemo na same poðetke Crkve, susreéemo
prvog papu - Petra. Njegova je uloga da sve organizira i vodi, da se sve odviia
u najb,oljem redu. U poðecima Crkve susreéemo i Pavla. On ie imao karizmu
da bude gas u Crkvi, da pokreóe, da miienia ustrojstva koja su priieðila da
se krlóanska zajednica proliri u drugu civilizaciiu grðko-rimsku. Pavao ie
zastupao da se treba osloboditi svega lto íidovstvo sputava da bi se moglo
slobodno iiriti Kristovu Radosnu vijest drugim narodima. Drlim da ie uloga
pape da bude uskladitelj, da ima uvid u sva kretania Crkve, da modelira kuda
bi- Crkva trebala iéi za boljitak ciiele kríóanske zaiednice i ciielog sviieta.
Jednim izriðajem: da bude gas i koðnica!

posluíností?
O. ZdenkoTen5ek: Dobro ie da se to pitanie pokrenulo. Ugled ie uviiek

bio karizmatiëki. Od najstarijih poëetaka, koliko je to meni poznato, redovnici
su bili slobodni ljudi koji su u Kristovo ime krenuli jednim korienitim
l,ivotom, i Crkva ih je kao takve prihvaóala. Do ëetvrtog stolieóa nama nisu
poznata nikakva posredovania Crkve kao ustanove nad tim slobodnim liudi-
-ma. 

Biskupi su i te kako cijenili i vrednovali te liude, a nisu smatrali potrebnim
poløgati ruke na njih. Redovniltvo u Crkvi, ako ono neíto iest, mora biti'nekakav 

kritiðki korektiv Crkve, mora biti nekakva >ekspanziia< nekakav
,dinamit< u Crkvi. Redovniltvo mora imati proroð.ku protegu. Redovnici bi
trebali biti na ðelu onih koii se u crkvenim krugovima bore za pravdu. Od
samih poðetaka redovnici su bili oni liudi medu koie su mogli doói robovi, me'
du kofima su robovi mogli naéi brata i sestu i znali su da ih oni neée takvim
dràati. A da li smo danas takvi, to ja ne znam! Mogli bismo sad nabroiiti redo-
ve. Od najstariiih poðetaka redovniltvo je bilo neka kritiðka sviiest u Crkvi.

N. N. : Proroci stvaraiu probleme?

O. Marijan Vugdelija: Osim pravih proroka, bilo ie i onih koii nisu pravi !
Naravna stvør; ukoliko ðovjek osjeóa da ima jednu poruku, mora vrliti Boíiu
volju. U tom sluëaju on treba, makar sto puta trebrilo, iói u isulenu nakapnicu
kao Jto je Jeremija ßao. Poticai koii osieóa treba ispitati, preispitati, provieriti!
Ako je u pitanju prava stvar, ona óe pokazati svoie pravo lice.

O. Jure Simunovió: Imamo sluðaieve kad se poiedinci nisu snalli u svojim
redovniðkim zajednicama, istupili su i postali veliki. Sliiedili su poticai Duha
koji je po njima izveo velika diela. Medu takve spada i Maika Tëreziia.
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O. Marijan Vugdelija: Poznato je da su takve osobe imale velikih
poteíkoóa. Upravo zbog toga íto su imali pravih poteíkoóa i pravo ih rjeíili,
postali su veliki.

O. Jure Simunovió: Ziv¡eti i umrijeti - ëovjek treba ëinití svjesno; znati
zalto ! Krist je potvrdio íto znaði livjeti za neíto, umrijeti za neíto.

O. MarijanVugdelija: Juëer je gospodin lole Ramovl govorio o problema-
tici objektivnog i subjektivnog ljudskog dostojanstva. Da li npr. u nalim
zajednicama, kada dolazi do tih napetosti, do te problematike izmedu
podanika i poglavara, mora biti narulen objektivni uvjet ostvarivanja ljudskog
dostojanstva? Nije li to prilika ili Boiji dar, da osoba koja je stavljena na
kufnju, jol jaðe ojaëa i probudi u sebi ovo subjektivno ljudsko dostojanstvo?
On je spomenuo primjer Maksimilijøna Kolbea. Objektivni uvjeti ljudskog
dostojanstva bili su potpuno naruleni, a svoje subjektivno ljudsko dostojanstvo
tek je tu probudio. Tü dolazi tematika kriia, koja je vrlo lijepo i na poseban
naðin razjalnjena u poslanici Hebrejima. Pogledajmo npr. lidovski narod,
pogledajrno najveóe i najsvetije osobe o kojima govori Sveto pismo ! Taj je
narod dolao do najvilih dometa, najsvetijih vrhunaca, upravo u ðasovima
kado je proàivljavao najmraënije trenutke svoje ljudske povijesti. Zato kaíem
da ðesto puta te problematike, te napetosti i moàda galenje tih objektivnih
uvjeta ostvarivanja ljudskog dostojanstva mogu biti milosni darovi, prilike da
u sebi razluðimo i prosudimo najdublja istinska ljudsku pitanja: tko sam, íto
sam, zalto livim, ðemu i,ivim itd. Zato tematiku kriàa nikada ne gledam, ne
razmatrem, u nekakvim obmanama.

N. N.: Tëoriju krila trebalo bi konkretizirati.
O. Marinko Zadro: Najprije bih htio reói da je vrlo, vrlo neprihvatljiva

usporedba Crkve s koðnicom i brzinom. Osjeéanz se vrlo neugodno. Ne znum
tko je tu teoriju lansirao. Istaknuto je da crkvenost trebamo prolivljavati kroz
istodobno sluienje i poticanje. Preko toga smo prehrzo preíli u raspruvi.
Prebrzo - brzopleto smo se uhvatili ideje koënice i brzine. To nije u redu?
Nije dobro ! Pitam: gdje vam je kriterij - mjerilo - nadleànik koji ée odluöiti
tko i kada óe se koðiti, kada óe se davati brzina i tko óe davati - mijenjati?
Thkve ideje su opasne i mogu stvarati mnoitvo neprilika, pogotovo kad se
netko umisli da je on kljuðna poluga !

Drugo, postavljeno je pitanje je li dostojno öovjeka, 'àene, kada se
premje{ta ne pitajuéi. U svjetlu svega onoga lto je reðeno i preko ovih
predvanja, mislim i jøvno izjavljujem, da bi to bilo nedostojno ðovjeka,
odnosno àene. Ni jedan poglavar, ni jedna poglavarica ne bi smjeli obavljati
premjeltaj ne razgovaravli prije s onim koga traba premjeltati, ito ne znaëi
da ée uvijek biti izvrlena íelja onoga s kim se razgovara. Govorimo da je
vrijeme zabluda, govorimo da je vrijeme dijaloga. I jest! Crkva to proglaíava
kao jednim znakom vremena. Ako je znak vremena, mi redovnici i redovnice
u prvom redu trebamo znati da je prva stuba na ljudskoj razini, druga na
krléanskoj, a treóa na redovniðkoj. Praviti ovaj skok, ne poitivati ove prve
dvije stube nego odmah öiniti treóu, mislim da je to protiv duha redovniítva.

N.N. :Moida ée doéi vrijeme kada óemo raspisivati natjeëaie za poglavare.
Ljudi se telko prihvaéaju te duànosti. Mßlim na one koji to ozbiljno shvaóaju.

O. Marinko Zadro: Nemojmo se zavaravati i zatvarati oéi. Tb se veó u
mnogim zajednicama praktiëno dogada. U dominikanaca lcandidatura je
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uvijek potpuno otvorena. Svatko se moàe i sam kandidirati ako hoée_za iednu
stu2Ui. ø.i¡e Avt¡e godine bili smo izabrali generala Reda. Bila.ie_Skupítina
Rerla. General uimle i lcaíe: ,Ja neóu prihvatiti<. lasno, nastalo ie komeíanie.
Zatim je rekao: ,Razmßlit éu ioi malo, pa éu vam reéü,. Nakon dva sata
dolazi-i veli: "Ne prihvaóam radi toga lto smatram da sam,mnoSo, mnogo
potrebniji u Juànoàfriðkoi Republici gdi-e yríim odgovornu duinost, nego lto
^bi bito lto *ogao u¿intti kao general Reda i smatrarn da ima drugih osoba
koje su puno sposobniie za miesto generalao.

' 
Ponòvnim þlasanjem ostavka je usvoiena. Izabran ie drugi.koji ie sasvim

normalno prihlatio i'obavtja duínost generala Reda. Ne znaëi da ie.samovolja
ako netkô uz dogovor prihvati neki posao, nego lo, ie naðln davania
informacija, a posli¡e dotizi ono íto ie nale redovniëko. Sto znaðí do se dode

k"starjeíini'i dà se s njime razgovara i da se donosi zaiedniðka o.dluka? Ako
nema'zajedniðke, onda je svakom iasno da ée prevagnuti odluka starieline.
Velika je pogreika stvarati mentalitet da se liudi u ime zavieta posluha mogu
premjeítati ne razgovaravíi s niima.' õominikanci u obrascu polagania zavieta imaju, spominiu posluh, Bogu
posluh, Blaienoj Djevici Mariji, Dominiku, generalu.i onom komu se izravno
'polald. 

Smisao'tog- posluha iest sliiedeéi: zavietovaniem s-e.odriðemo dobara,
'uz 

uvjet,da odricãije ne smije ítetiti, pile doslo-vce, liudskom .dostoianstvu!
Zaito"? Da moíemo íivjeti u Duhu svetom. Ako ie netko poloíio zgviete i
ako ih u potpunosti izvrlava, a nema, ne osieéa da ie iivi u -Duhu Svetom,

ne posü¿¿ piavu svrhu. Ako svoiim odricanjem nismo na neki naðin izazov
ovom vremenu, onda ne vidim smisla.

O. MarijanVugdelija: Ia se isto slalem da je to protiv ljudskog dos.toian-.

stva ¡trenzjeltati nekog- bez ikakvog razgovora s niim. lI9dutjm, svaki nai
provincijal prije premjeítaja obide svu,braéu. Ne znam kako ie-to u sestara.
'Mistim -da je-to u redovnika obiðai da se obidu sva braéa i da se. s niima
razgovara.' Postije sveg,a toga uvijek se nade po nekoliko ljudi koji nisu
zadovoljni.

O. Marinko Zadro: Ja govorim iz svog iskustva. U nas su premiellaji
uglavnom osobna stvar proiinciiala i osobe o koioi .se..rad.i. Moàe biti koii
siuëaj da 90To ðlanova misli da ie ta promiena naib-olia, a u osobnim
razgovorima ispada sasvim drukðiie. Poglavar ili starieíina mora upotre.blia'.
vatl svoju glavù I svoje znanie u datom trenutku. Pravila ne mogu zamijeniti
starjelinu niti smiju mijenjati starjelinu. Nemoimo biti seb.iëni ako smo

redovnici i redovnice. U jednom trenutku dostoianstvo se ne rjeíava. Dostojgry'
stvo se rijeíavu kroz cijeli íivot. Neóe se dostojanstvo odi_eclnom. sruíiti niti ée

se odjertnom stvoriti. Vaàno ie da odgovorna osoba to zabilieíi i da dalie vodi
s osobom ljudske, kriéanske i redovniðke razSovore.

S. Tomislava: Naía drulba broii 660 ëlanova. u Konstitucijama piie da

sestra mora iói na mjesto koje ioi se odredi. Na primier, sada na poðetku
lkolske godine mora biti oko 40 promiena. Provinciialka.ne moÈe sliSnuti
razgovalati sa svim sestrama koie treba premiestiti i zaiednicama u koi_irya

pre"mjeíta sestre. Nego pretpostavlia da ie iestra tako raspolo!,ena da óe u duhu
'posluínosti otiói. Ia nè mogu zahtijevati od suoie poglavarice.da .ona tr! puta
'ponovno trali kudø óe meie poslati nego u duhu posluinosti otiéi kuda ona

i'ekne, i mislim da to niie protiv ljudskog dostoianstva'
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N. N., Ovaj sastav na Tjednu ëini mi se malo nerazmjeran. Mnogo -mnogo vile redovniga nego redovnika na Redovniðkom tjednu. Sto õi se
moglo uëiniti da bude drukðije?

O. Leonard Oreé,: Prije lesnaest godina na Kaptolu 9 bio je sastanak
redovniðkih o.dgoj\teljq, _q na.vrhovcu 43, sastanak iedovniðkih o'dgojiteljica.
Thda smo mi redovniëki odgojiyelji zamolili redovnice da bismo" ih mogti
posjetiti. onda smo ëekali pola dana na odgovor. susret je bio otprilike tukâv
ka9 fto. ie neku veðer bio ovdje sa sudionicima Interkõnfesionårnog swreta
redovnica.

N! pfr?ry vijeéanju odgojitelja i odgojiteljica koji je bio godinu dana
pgslii! .ni je.dna 

_jedina redovnica nije rekla rijeði ni u ikupinil U mojoj se
skupini ipak. jedna usudila reéi ovo: ,Hvala vam lto ste nàs pozvøli, diago
nam je da i v! imate problemø<; Od tada su poëela zajedniëka Víjeéaãja
redovniökih odgoj itelj a i odgoj itelj ica.

- Koliki ie pomak postignut, vidimo u skupínama. u poðasnom preclsjedni-
Itvu ne sjede samo provincijali i ðasne majkè nego novakinje i kleiici. M¡sttm
da se svijest naleg redovnißtva, nale pripadnosti Krßtu i Arkvi, nule zadaée
u drultvu kroz ove sastanke i te kako mzvija. Tim ito smo dolli, mislim da
smo napravili korak u otkrivanju i poltivanju ljudskog dostojanstva.

_ Vrjjeme_ nam nalale da zavrlimo. A i to je glas Boíji. Sada molim m.
Inviolatu Graðanin, predsjednicu unije viíih redovniðkih foglavarica Jugosla-
vije da uputi zavrlne rijeði sudioniciam Devetog redovniëkõg tjedna. Ilvata!
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Inviolata Graðanin, predsjednica UVRPJ

ZAVRSNA RIJEÕ

Draga brqéo i sestre !

Ovaj IX. redovniðki tjedan ovim bi plenumom bio zavrðen' Dani u
kojima-smo vise razmiSljali i sluðali _o vrlo vaZnoj i aktualnoj temi:
oRedovnici i promicanje ljudskog dostojanstva<< stvarno su zavrðeni, ali ne

za nas niti zi one kojð smo ostavili kod kuóe ni za ljude koje susreóemo;

ier sad ie na nama da sve ono 5to smo ðuli ovih dana i razmiðlajli i u djelo

þrovodimo, Tema istina nije bila nimalo jednostavna, a vrlo va¿na-je za

svakoga, a na poseban naðina za nas koje smatraju >Elitom Crkve<, barem
bi to morali biti redovnici i redovnice'

Svaki redovnik i redovnica mora sve uðiniti da se to ljudsko dostojanstvo
poðtiva u svakom öovjeku. Da bismo lakðe shvatili ljudsko dostojanstvo,

þotrebno je znati sto je ðovjek, a na ovo pitanje lijepo nam daje odgovor
^Gaudium et Spes 12:.. >Nô ðto je ðovjek? On je o sebi izrekao i izriðe

mnoga miðljenja, razlíöita, pa i suprotna, u kojima se ðesto ili toliko uzvisuje
da sébe smatia apsolutniñr mjerilom ili se snizuje do oðaja, odakle je
tjeskoban i smeten. - No tu nam i Crkva, pouðena- boZanskom Objavom,
moZe dati svoj odgovor kojim bi se ocrtao pravi poloZaj ðovjeka, da bi se

obrazloZile njêgovã slabosti i da bi se ujedno moglo priznati njegovo
dostojanstvo i poziv.

Sveto pismo, naime, uði da je ðovjek stvoren >na sliku,BoZju< sposoban
da spozna i ljubi svoga Stvoritelja, da je od njega.postavljen za.gospodara
nad ivim zemaljskimltvorenjima, da njima upravlja i njima se sluZi slaveói
Boga, ,Sto je ðövjek da ga sé spominjes? Ili sin ðovjeðji da se zanj brineð?
Uöinio si gã malo manjim od ándela, okrunio si ga slavom i öaðóu, dao si

mu gospoãs$o nad djélima svojih ruku. Sve si mu stavio pod noge'<. (Ps

8,5-7), btajstvo ðovjei<a postaje doista jasno jedino u otaistvu utjelovljene
Rijeði (GS 22).

Prije nego pristupimo zavrsnom euharistijskom. slavlju da zahvalimo
Gospodinu ãa we 5tó smo ovih dana radosno doZivjeli, a.-gY?j put.je toga

bilo^dosta, duznost mi je da u ime unije viðih redovniðkih poglavarica
Jugoslavije zahvalim svima onima kojima ovaj ðas dugujemo tu zahvalnost'
Poiebno 

-smo 
radosni i zahvalni i ovaj put naðem uzoritom kardinalu dr.

Franji Kuharióu sto je svojom prisutnoðóu pokazao koliko sT.o Tu na srcu,
da näm je mogao Zrivovati dio-svog dragocjenog vremena. Ohrabrio n.as j9
svojim sïdaðnim i toplim rijeöima, kako bismo qogli pJi-onr¡ti uz.svoj rad

ovogT¡edan iskreno i zdusno. Rekao nam je: Duh_ Sveti koji.nas je sabrao
nekã nas prati. Obeóao nam je da óe ovih dana sluZiti sv. misu, da bismo
uðli u otajitvo promicanja ljudskog dostojanstva, i zato smo mu posebno
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zahvalni. Zazvaoje na nas BoZji blagoslov. Upozorio nas je da irkva i svijet
od nas traZe svetost. Posebno nam je naglasio da naSa svetost mora biti
privlaðna za mlade koji traZe Boga. Na kraju nam je rakao: Ohrabrite se i
budite ponosni !

Ove godine imali smo posebnu sreóu da nam je na otvorenje Tjedna
do5ao na3 pronuncij Rancesco Colasuonno. Za\elio je da nam ti dani budu
plodonosni za nas i za Crkvu. Izruðio nam je pozdrave Svetog Oca i rekao
da on voli i cijeni redovnike.

Zahvaljujemo ocima franjevcima u Sigetu koji su nas ovaj put velikodu-
Sno primili u ovu divnu Crkvu i ostale prostorije, cla se moglo sve tako lijepo
odvijati.

Naravno da smo duZni osobitu zahvalnost izreói naðim preclvaöima koji
su sigurno i dio svog zasluZenog odmora Zrtvovali za nas, kako bi nas svojim
predavanjem ðto vi5e obogatili.

Zahvaljujemo voditeljima raclnih skupina, koji su se trudili cla njihovirn
animiranjem bolje shvatimo pojedina predavanja.

Sigurno da se moramo posebno zahvaliti svojim vrijednim organizatorima
IX. redovniðkog tjedan na ðelu s na5im vrijednim tajnikom o. Jozom
Vasiljem, s. Albertinom Baóak i s. Marijom Klarom Dugió.

Ujedno zahvaljujemo svima koji su na bilo koji naðin pomogli da se sve
moglo tako lijepo odvijati.

Zahvaljujemo i za ekumenski susret s redovnicama XIV. interkonfesional-
nog susreta redovnica, koji se istodobno odrZavao u Zagrebu na Fratrovcu.

Zahvaljujemo svima koji su vrðili ulogu >Marte<< da nas posluZe kavom
i svim ðim su nas mogli okrijepiti i osvjeZiti.

Hvala svim sudionicima ovog Tjedna, koji su svojom prisutno5óu i
sudjelovanjem u radnim skupinama pokazali svoje zanimanje oko promica-
nja ljudskog dostojanstva. Ujedno molim sve odgovorne da se ne bi
posustalo u tom radu, jer nekako se dobiva dojam da nas je uvijek sve
manje. Ovakvi skupovi uistinu su korisni i potrebni, pa ih moramo podrZavati
i omoguóiti svojim ðlanovima da ih dode Sto viðe.

Zavr5ila bih ovaj skup IX. redovniðkog tjedna onim rijeðima koje nam
je u svom predavanju na kraju izrekla s. BoZidara Goliðnik: >Mi reclovnici
i redovnice imamo u primjeru svojih utemeljitelja, u njihovim savjetima i
pravilima ðto su nam predali, jo5 jasnije odreden put. Tieba da vi5e puta
provjerimo svoj odnos prema ðovjeku i njegovu dostojanstvu u svjetlu
njihova primjera. Aiznad svega moramo slijediti naðelo: ðovjekovo dostojan-
stvo treba saðuvati pod svaku cijenu ... Iskrena Lelja da sluZe Evandelju i
cijelom ðovjekovom napretku zahtijeva da se u sredi5tu svih njihovih
nastojanja nalazi traienje istine û ljubavi, ðto treba da se ostvaruju sdrpljivo
i ustrajno<.

Da to postignemo, uz Krista, obratimo se za pomoó i zagovor njegovoj
Majci koja je ujedno i naða Majka, koja nije nikada niðim povrijedila ljudsko
dostojanstvo.

Joð jednom hvala svima na svemu i Gospodin neka bude obilna plaó.a za
sve !
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Mons. Mijo Skvorc

"oÕE¡lAS" ÖovJnxova DosroJANsrvA
(homilija)

Öovjek je jedino bióe koje pita, razmiðlja, odgovara, odluðuje i dosljedno
djeluje. Sreóom, ðovjek je u negostoljubivom svijetu bióe koje i moli.
Zapravo - jedino molitvom (pa i redovnik i redovnica) otkriva srZ svoga
ðovjeStva, granice svega ljudskoga, blizinu BoZjega. Molitva je najveói
uðitelj, ako ga dobro sluðamo.

Evo jedne molitve koja obrazlaZe temu redovniðkog tjedna: >Redovnici
i promicanje ljudskog dostojanstva !< To je molitva izvoriðno Boäanskog
nadahnuóa, Kristova Srca. Zanimljivo da nam naðim ustima zvoni, kao da ju
je poZeljelo naðe vlastito srce. Ona je BoZanska i duboko öovjeðna u isti mah.

Znamo da je to izmoljena molitva. Da apostoli nisu molili Isusa da ih
nauöi moliti, moZda bi Oðena5 ostao skriven u Kristovoj ðutnji. Ova je
molitva obasjala i nebo i zemlju, i Oca i djecu, i Boga i ðovjeka -
sveobuhvatno, za vjeðnost, za posvema5nju radost.

OðenaS nam prije svega otkriva polazi$te i iskonsko poðelo svega. I
svijeta, i ðovjeka, i povijesti, i posvete, i uspjeha. Svega. Poðinje jednostav-
nim priznanjem bez traðka sumnje i bez nepotrebne glose. Govorimo
zajedniðki - obuhvativ5i sjajem sve ljude - prvi ðlanak Vjere: Oðe nað ! Tim
smo otkrili zastor sa svoga tajanstvenog bióa i opstojanja. Otac ima dijete,
ima djecu, ima potomstvo! Otac rada sinove i kóeri sebi sliðne, na svoju
sliku i priliku, urasle u svijet - ðto ga on proniðe i stvara; da di5u na svijetu

- nad kime on boguje. Oðe nað, koji jesi na nebesima ! ti si na5e prvo
tumaöenje i posvema5nje opravdanj el Bez tebe nas ne bi bilo ! I kad bi Sto

bilo, bilo bi besmisleno i beznaðajno ! Prope nihilum - na rubu ni5tavila !

(Platon) Otac je praslika - punina Zivota - ocean sreóe - vjeðni zadatak
ljubavi - radost koja se otvara i poziva! Stogod moZe stati pred njim i
prepoznati ga, nosi njegove crte: spoznajom prodire sve dublje u tajnu,
voljom se veZe sve viðe uz bezdane dobrote, srcem proniðe srce i rada ljubav,
vodi u beskraj sreóe. Toga ne bismo znali da nam nije objavljeno: Stvori nas
Bog na svoju sliku i priliku!Na svoju mjeru!Po svojoj temeljnoj definiciji
- da bogujemo u svetosti i besmrtnosti ! Stvori nas i zove nas, da budemo
njegovi suputnici, suradnici, sumiSljenici, subaðtinici I Zove nas na zemlju da
s njime spremimo sjaj i ðudo neba. Da i mi jednog dana moãemo reói za
sebe: Oðe nað - koji si s nama, djecom svojom, braóom Tvoga sina, na
nebesima! U tome je srce na5eg dostojanstva: da budemo Sinovi u Sinu,
djeca pred Ocem, braóa u sudbini, ispunjeni san svoga Boga!

Kad mu reknemo: Sveti se ime tvoje - bolje shvaóamo sebe! Ime naðeg
Oca je svjetlost i svetinja! Posveta i ljepota. Protivnost svemu nesvetomu,
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mraðnome, prokletomu - svemu Zlu i svakom Zlikavcu ! Öovjekovo dostojan-
stvo zahtijeva visinu - bez mjere u svemiru, izmjerenu u Bogu! Vsinu
svetosti koja raste iz dobrote i ostvaruje vrhrrnce ljubavi! Ime je osoba -
ime je oznaka - ime je program ! Na$e je ime poteklo od BoZjega - djeca
smo, zemljani i nebeski, privremeni ovdje na neravnom tlu, vjeðni u
doZivljaju Apokalipse ! Sretni.jer nosimo dostojanstvo loZje osobne blizine,
njegova imena i njegove tajne i njegove sudbine. Nosimo dostojanstvo
sudbine samoga Boga, jer smo obiljeZeni sjajem njegova lica i njegova
presvetog imena !

Kad reknemo: Dodi kraljevstvo tvoje!- rekli smo izgradnju i sadrZaj
svoga opravdanog srca - u svakom sredenom dru5tvu, u svakoj praviðnoj
zajednici, u cijloj spasenjojskoj povijesti ! BoZje i moje kraljevstvo ! BoZji i
moji zakoni ! BoZji i moji ðuvari - andeli ! Koliko vrijedim pred Bogom, kad
mi je dao svetog ðuvara zasve pothvate i putove! O kraljevstvu je govorio
Oðev Sin - Isus Kralj - i meni obznanio ðto sve ulazi u moje granice iz
njegova bezgrjeðnog carstva milosti. Postoje duZnosti, ali ih pretjeðu prava !

Moram biti dobar i plemenit, ali sam prije svega toga spasen i pornilovan !

Imam sve pogodnosti da zuzmem dobro mjesto i da sudim Zloduhu.
Kraljevstvo se daje samo izbaranima - onima koji saðuvaSe svoje temeljno
dostojanstvo. Kraljevstvo mira, milosti, sreóe i blagoslova. Kraljevstvo
zajedni5tva i pravde. Kraljevstvo istine i radosti kod Stola Kristova. Kraljev-
stvo spaSenih. Udite blagoslovljeni u kraljevstvo ... !

Kad reknemo: Budi volja Tvoja - odredili smo zakon ljudskog dostojan-
stva. BoZja volja i plan, BoZja Lelja i izbor, BoZja nakana i ponuda - to je
norma ðovjekova uspjeha. Kad se prihvaóa BoZja volja, râste u nama ljudska
priroda, razvija se sretno na5a osoba. Tä je volja jasna sa Sinaja, ona je
prisutna po ðudu Duhova. Tu nam je volju obznanio BoZji Sin. Nju stalno
vodena Duhom objaðnjava naða Crkva. To je volja ljudskog poziva - znanja
i posvete. Za nas je to volja redovnoðkog poziva, ozbiljnog izbora i
veliðajnog povjerenja. Volja koja nam sja Zivotnom stazom po pravilima i
Ustanovama, zavjetima i pripomenama, volja koja nas ðuva izvanà, koja nas
bogati iznutra. BoZja volja - bez koje sve postaje nevolja ! Ona na zemlji
ostvaruje predvorje neba, a na nebu zauvijek produljuje zasluge sa zemlje.
Ona je za nas pravorijek BoZji na zemlji, kao ðto je za nebrojene andele i
svete i zakonik kanon neba. Volja apokalipse, 5to nam sprema pod vodstvom
Djeviðinim stanove vjeðnosti. Marija je - zanamo - savr5enô izvrðila kao
Gospodnja sluZbenica BoZju volju i time savrSeno ostvarila svoje ljudsko
dostojanstvo. Jaram je moj sladak i breme je moje lako ... !

Kad se to ostvari, u nama Zivi dostojanstvo ðovjeka, BoZjeg djeteta. Ne
treba previ5e moliti za >kruh nað svagdaðnji<, jer znaOtac dobro ðto nam
treba. NaSa je molitva za kruh i sve potrebe daleko viðe razgovor Sto ga je
Bog nadahnuo i 5to'ga oðinski oðekuje, kako bismo u svemu bili vezani s
njegovim darovima. Ova nas molitva svednevice poziva za stol oðinske brige
i nãðeg trajnog pouzdanja. Õovjek pravog dosfojanstva nikad ne zdvaþ.
Tiajno je u naruðju Providnosti. Nikad se ne pouzdaje previðe u ljude.
>Proklet ðovjek koji se pouzdaje u ðovjeka...<< (J ðovjeka i u njegove
ustanove. Sve je prolazno. Sva briga, koja je izrasla u prijetnju, sva nevolja
koja prati ljudske napore. Molimo kruh, ali prije svega kruh s neba, koji
krijepi srce i donosi andeosku slast neba. Kruh, a ne kamen. Kruh, a ne otrov,
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Kruh, a ne davolsku ponudu iz pustinje - jer mi Zivimo obiteljski kao djeca
BoZja od svake rijeði koja Zivotvorno dolazi od BoZjeg srca,iz BoZjih usta !

NaSe dostojanstvo trajno stoji na ku5nji. Pra5ina smo i nebo smo. Tijelo
smo i duh smo. Õudna smjesa koja se kreóe po rubu - sasvim kraj ponora,
na domak neba. Stoga molimo opro5tenje i otpu5tenje svega ðto nosi imè
mraka, zla i propasti. Otpusti nam duge na5e - znaði, oðisti nam prljav5tinu
i odagnaj mrãk, ukloni neistinu i satri nepravdu, uredi nam suZivot sTobom
kao ðio Zelimo da Zivi suZivot s braóom. NaSi duZnici nikad ne dostiåu dugove
prema Bogu. Nema tako zaduZenih drZava, kao 5to ie zaduäena grjeðna
du5a. Täj dug u nama obara na5e dostojanstvo. Postajemo robovi grijeha,
okovani prokletstvom. Sreóa da na straZi na5eg opstanka i dostojanstva stoji
na$ Braf Otkupitelj. On opra5ta u svojoj krvi sve zlo 5to ga moZemo i
zamisliti i izvésti. Njegovo je dostojanstvo bilo gaieno, njegovo srce
osramoóeno i du5a smrtno ranjena, jer je isplaóivao naðe dugove i vraóao
nam dostojanstvo djece ! Oprosti nam duge na3e - molimo zajedno s Bratom
Prvorodenim koji je vapio razapet: Oðe, oprosti im, jer ne znaju Sto ðine!

I ne uvedi nas u napast ! Molitva za svijet ku$nje, za livot ku5nje, za
dane ku5nje , za dane opasne i nesigurne. Napasti je premnogo. Pomoó mora
biti golema. Samo Bog spasavâ u dZungli svijeta. $amo Bog ðuva Sto Zeli
uni5titi svijet. Augustin je govorio pred smrt: Non tollit Gothus quod
custodit Christus - ne moZe zaplijenit Got ono ðto ðuva Krist! Ne uvedi nas

- ne napusti nas - ne prepusti nas - ne ostavi nas ! Dirljiva molitva, jer zaziva
saveznika kako bi saöuvali najdragocjenije Sto imamo - dostojanstvo ðovjeka,
dostojanstvo djece Tiojedinoga! To je molitva za dobru molitvu, za svete
tajne -a napose za sakramente praðtanja i jakosti; to je molitva i preporuka
svìma na nèbu, jer oni posjeduju blago i dobrobiti, oruZje i snagu Oca' Ta
molitva je Bugu draga, jer je ponizna, priznaje naðu nemoó i Oðevu svemoó.
Jer Zeli da budemo s njime, da Zivimo samo za njega i za dobrobit svoje
braóe. Ne uvedi nas u napast, ni u jednu od napasti pustinje, Sto ih je
nadvladao Isus. Ne uvedi nas u napast naðega tijela i nutarnjih strasti,
vanjskih navala i napasti, jer bismo bili ogoljeni.i izmuðeni vi5e nego bijedni
putñik koga izubijaðe razbojnici ... Ne uvedi - spasi! Niste jo5 ni5ta pravo
inolili u mõje ime, prekorava nas Isus ! Molimo i branimo svoje dostojanstvo !

Nego izbavi nas od Zla - od Zlikovca - od Zloduha ! Izbavi nas od polola
i propásti ! Izbavi nas od grijeha dok Zivimo, od pakla kad umremo ! Ne
prèAa¡ nas - BoZe Oðe i Savezniðe - svome i na5emu du5maninu, kome je
ivoj Sin rekao >Odlazi, Sotono... Bogu se svome treba klanjati i njemu
jednome sluZiti ... !< Doðao je BoZji i Marijin Sin da uniðti zloduha i njegova
d¡ela ! Oolazi Duh snage i posvete da u nama brani djetinjstvo i bratstvo !

Bog - jedino Jaki i sveti - besmrtni i dobri - stoji na na5oj stranil Mi smiono
i põuzdano stojimo na njegovoj. Claudel reðe da Sotoni treba odvaZno
pljunuti u zavodniðko i prokleto lice! U njegovo nepopravljivo sotonsko
iniaðno srce ! Tieba se svrstati na vrijeme - to znaói svakog ðasa, jer je svaki
trenutak odluðan - treba se svrstati u odrede koji se svuda, vazda, bez
predaha protive Sotoni! Sotona ne moZe ðovjeku dati nikakva dostojanstva

- ne moZe mu dati ni5ta, jer niðega nema, osim proklete mrZnje i svoje
golotinje. Izbavi nas od Zlal Daj nam da uvijek uvidimo gdje je Zlo, da se s

Duhoni Svetim odupremo Zlu, da svuda suzbijemo Zlo !To je naða misija -
strogo redovniðka. Time krðimo i sebi i drugima put u nebesa , gdie zla nema.
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Çdjeje obasjano dostojanstvb svetih doðlo do punog sjaja, do podnevnog
gjaja besmrtnosti, do obasjanja vjeðnog Sunca i sv;eiiljkè, koja-sja u Srcú
Janjeta !

. I Sto drugo da reknemo na kraju ove molitve za dostojanstvo ðovjekovo?
ltp Qtygg osim Amen¿ - a to znaði naðeg Fiata, naðeg odgovora ñalik na
pjeviðin_i *vetað_ki, na5e övrste odluke da postanemo sve bolji i sve dostojniji
Boga? ! Naðe saðuvano ljudsko dostojanstvo, na5a temeljita sliðnost s Bolorir
i urastanje u Ocu preko Krista u Duhu - bit óe iskaznica ne samo jeane
molitve,^nego. jednog_ punog i fantastiðnog Livota! Redovniðtvo je- i po
molitvi Oöena$a predokus neba, jer je odluðno u ðuvanju nebeskog u nama,
boZansko - ljudskoga dostojanstva u nama!Amen

t
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Spiro Marasovié, Zagreb

REDOVNICI - ÕOVJEKOLJUBNI SUVISAK?

,>Ako nisi u stanju tudu ranu zalijeðiti< - kaåe narod - >ne guraj u nju
svoje prste da joð viúe ne poveóas bol i< A mi smo ovim redovniðkim tje{n9n1
uuuff svoje piste u jednir ðovjekovu ranu,.staru koliko i on sâm, po kojoj
inaðe veó ð¿áuno öepikaju prsti milijuna onih koji s9 oko ljudskog dostojan-
stva stvarno brinu -ìli pãt< õamo >>brinu<< ! - a od kojih neki to tako nqyje.5t9,

nemjerodavno i okrutno rade da jednostavno- nije.moguóe preðuti urlik boli
koii se iz njihovih ðaka i ispod njihovih prstiju svijetom razliieùe. Zapravo,
goiovo da i nema nikoga tî<o nijê bar jednom pokuðao gurnu.tisvoj p*t u

iu runu. Jer tko bi to bió tko za iebe ne bi tvrdio da je sav u sluzbi ljudima,
da je u sluZbi ðovjeku i njegovu dostoianstvu?!Koliko ima onih koji se ne

bi ioput muhe uvijek iznôvã vraóali na tu gnojnuranu.uporno vjerujuói da

su äai¡u upravo njìhova ticala >ono pravo..? ! Dok se, kad.je.u pitanju.Bog,
liudi id5 diìele nabne koji su >za<(, >>protiv< ili >neopredijeljeni<, kad je u
iitanju ðoijek, uglavnom su svi ,rzàrrt za ljggovu slobodu, za njegov
itupröduk, zä njegõvo dostojanstvo itd..... itd. Stoga.se s prav.om pitamo:
eËo ie síiiet tãt õ pun ðovjèkoljubaca i ako su se svi oni marljivo dali na
po.uó, tojä Ui to bito jos uïijeknepopunjeno mjesto koje bi ðekalo na nas

ie¿oviite? Naime, veó samim timè ðto ie kao redovnici tematski bavimo
promicanjem ljudskog dostojanstva, neizravno kazemo da prsti onih koji po
ävoj rani ðov¡ððanstvã veó oiprije ðaðkaju, ba1 po naðem sudu., nisu poluðili
Zeljänu svrhu'. I ne samo da jè nisu jo3 poluðili, nego da je,_ukoliko i mi ne

staiimo tu svoje prste, neóe ni poluðiti, buduói da ono $to mi znamo i
moZemo, osim nas nitko niti zna niti moäe.

Moåda óe netko primijetiti kako nama ni na kraj pameti nije neki tako
samosvjesni nastup, veé náprotiv, kako s9 mi samo trudimo da se pridruzimo
opóem naporu okó promicanja ljudskog dos.tojanstva i da tom.opóem naporu
oiidoda*ö svoi skromni obòI. Samo to i niðta vise. ovo je lijepo reðeno, a.

ì zvuði k tome ïrlo skromno. Medutim, ðast i ljepoti i skromnosti, ali ðto bi
bio nal obol i kako bi trebalo da izgleda naldoprinos?! Da liée naime u
toi rani na$i prsti predstavljati neku novu kvalitetu, ili óe znaðiti tek porast

kvantiteta pritiju koji ðaðaÉaju na veó uhodani naðin? Ili jo$ jasnije: ako je
i danas ljudskö dosiojanstvo ugroZeno, ako se ono ne..po5tyje, ako je to
nepoðtovänje ljudskog dostojanõtvd.bolesna poi?Ja, za ðije lijeðenjese i mi
kab red.ovnici ärZimo pozvanima, pitamo se: u ðemu je. na$a mjerodavnost
za tako neSto?!Tesko-da bi ona léåala samo u ðinjenici sto smo i mi ljudi,
ier u tom se sluðaju ne bismo spomenutom bole$óu bavili kao redovnici;
haprotiv, priie óe óiti ¿a naða nijerodavnost leZi ba$ u ðinjenici ðto smo

reàovniói 3to sa svoje strane pretpostavlja da redovniðki Zivot u sebi sadrZi

i potvrtluje upravo bne vrijednosti koje su inaðe ugro|ene, a koje svakoga
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ðwjeka potvrduju u- njegovom temeljnom ljudskom dostojanstvu i koje mu
- i kao pojedincu i kao druðtvu - jamðe zdrav i uspjeðan iast.

Kazuistika povredâ ljudskog dostojanstva nepregledna je i njome se bave
razni.forumi i razne znanosti, Tu su npr., filozofslia antropoÍogija, psihologija,
psihijatrija,-pravo, sudstvo, kriminologija, tu su teologija, uni¡etnost, uõ¡äe
z¡ano.sti i tko zna gdje li se sve ne postvlja pitanjelúmaðenja ðovjeköva
dostoja.nstva, njegova ðuvanja, razvoja i lijeðenja. pa ipak, ðinise da sve te
struke i.svi.ti napori ne mogu iskoðiti iz zaé,aranog kruga u kojem kao da se
u.tolikoj mjeri vrte_dase neki usuduju tvrditi kakb, uzã sav rãzvoj tehniðke
civilizacije i.njoj. pripadaj.uóega stupnja humanizma, ðovjek u svojój ljuctsko-
sti jos nikada. q-ijg..þio roliko poniäèn koliko je to clanas. Naime, heîäaasn¡a
okrutna sila i fiziðko ropstvo u razvijenom dijelu svijeta zamijenjeni su äa

Tnggo.lukav.ije i.mnogo uðinkovitije uze koje ðovjeka ne ponizuju i ne
blokiraju toliko tjelesno koliko umno i voljno. Jðr, kako'zasebniðtvo i
sebiðnjaðtvo, bilo privatno bilo skupno, kao kultura zivljenja s jedne strane,
a privatni probitak kao motiv zivljenja s druge, upregnu u sïoja tcola gotovo
nesluóena ostvarenja i moguónosti suvremeìe znanãsti, e, tãda doõijerno
upravo ovo Jto imamo.: borbu za opstanak svih protiv sviju. Dobijemo j-edan
prijetvorni ilazni naðin zivljenja iz kojega je jako opasno iskoditi i'njemu
odgovarajuóu indoktrinaciju i apologetiku koju ne þrihvatiti je herojstvo
ravno ðudu. A za ðovjeka ipak nije najveóe ponizenje biti prikovan za stup,
nego, iako vidið i znað da si prikovan govoriti i vjeiovati kãko si primjerno
slobodan. zar se danas npr. diljem svijeta ne uvjeravaju ljudi káko zive u
demokratskom sustavu., kako vladaju sami sobom, kako je njihova volja
osnovni zakon po kojoj se-uostolom sucli, tj. ne vi5e "u ime Boga<<, nego >)u
ime naroda< i sl.; i zar se ljudi ne okupljajû u sindikate, u porit"ieka ¿iustva
i partije ba5 zbog loga Sto u to mnogi apsoiutno vjeruju?! I zar se u toj vjeri
nisu mnogi morali ¡azoðarati kad su 

-doznali 
dâ je njihova slobodä bila

fiktivna i izmanipulirana, buduói da su im jedne infoimacije bile uporno
uskraóivane, dok su drugima bili sustavno bombardirani? Shvatili sü du i
kroz demokratske slobode neke nevidljive i anonimne sile vuku konce tako
da na.kraju ispada ono.Sto oni hoóe. rli,zar se iza borbe zapravo na ljubav
i na vlastitu lpolnost nije npr. potkrala i cijela jedna pornogiafska industrija
kojS j9_ svojom lukavom i programiranom proizvôdn¡om, zagospodariia
spolno5óu svojih muðterija da ih je, u svrhu vlastitoga probit-ka, uðinila
robljem, uniðtila obitelji,. onemoguóila ljubav i raspoþsála izopaðenost i
bolest? I konaðno: zar se izablagostanja koje danas feÈ manjini ómoguóuje
d9b¡u i jeftinu. izobrazbu, lagodan zivot'i putovanje svij"etom u-svrhu
>kulturnog uzdizanja<<, zar se iza njega ne kiije - käo njégova cijena! -bijeda.i nevolja onih kojima je sve to uskraóenó?! I jer je"tõtako, ne ðudi
$to u. Þf'paðe¡im_ .okolnostima ðak i borba za ljudsko ðostojanstvo moze
ponekad i kod nekih imati sasvim neljudsku i ðovjeka nedostojnu potku. Ne
kaZemo da takvu ima.svugdje, i uvijek, dapaðe, vjerujemo ü dobru votju
mnogih, {ivimo se njihov.im nastojanjima 

-i 
potpisujemo mnoge njihove

postavke, bili oni vjernici ili ne. Ali, borba za [jud-sko-dostojanstTo, ri ei¡im
temeljima jasno razabilemg omr staru, veó olinjâlu, ali uvijeË po novoj m"odi
obuðenu.se_biðnost; takva borba znade biti i hajbuðnija i nâjgrlatijä, ali i
najneðovjeðnijq. I to bað zbog toga ðto se vodi pôd laznom zñavom dobrai öto. se. pod izlikom. borbe.-za öovjeka rusi njegova osnova. I milijuni,
zavedeni takvom borbom, pilatovski peru ruke,- vJerujuói za sebe kakb sú

1s0



uðinili sve da se stvar popravi. A to sto i nadalje sve ide.nekako lose i sto

postoji opasnost da óe se lo5e i zavr5titi, e za to onl nlsu Krlvl'

Da ie ðoviek mogao rijeSiti sam svoj vlastiti problem' tj' problem

rr^JuäJu niii"hä i srie"snosti"- a sebiðuost spada upravo u to- podruöje ! - ne

bi bilo ire[aio da Èog side s neba i da ðovjekom postane. Samospasavanle

¿å¡"f.u niie moguóe.-Suá[u je povreda ljuáskog dbstojanstva grijeh.i svaki

Ë ilä';ä;iå¿u' ij u¿, r.o g doätol anst v a, ibo g ðega i borba za. to dosto j anstvo

i;rut-;ñilñËi'dtb'irotiv lrijeha tamo gdjê se on korijeni i.tamo gdje

;;ä'fiã; Ãi"di"i konìe je põsio ,a rukom pobijediti laj c¡ijgh, tj. zlo u

Ëã"iËr.i t.i" rË ù-"1"g" f.,Jtu8" u meduljudskè odnose, bio je Isus Krist; i
iJii"'i lìiåÈ't"ii i" närnä ostavio da njime ii¡eðimo svoju grjesnost jest njeggv

iË;ìüililåìii"ii nj"eovim zivotom znaði uniðtavati vrastitu sebiðnost. To

ie ono Sto kr5óanstuo'itäbu da bucle u svijetu, ono Sto kr5óanstvo treba da

ü¿ini ,u svijet i ono Sto krSóanstvo ima svijetu reói'

Ma koliko se neki jeZili na rijeö >korjenito<<, i ma koliko mozda od

ut"rsiie na tu riieð ¿"tiiáii8ireve,"ipak, reäovnici u krðóanstvu, tj. u Crkvi

;i;i,"ñä Jljüü; r ulãriiti* zivôtðm i vlstitim osmisljenjem, nego ljudi

ðif"" toii iïve ¿ivotom Crkve i,koji se osmisljavaju crkvenim,misljenjem'

S;". iå razliku od åstalih pripaänika BoZjêga-naroda, oni to nastoje

;il;;""ri";iiîòi¡*itii". ler riitlio od pripadnikã Bozjega nal99'ne moäe

.l"Ziii "nògu 
i bogatstiu.., nitko ne moie ú isto vrijeme.vlastiti Zivot.i g-ubiti

i';;ñ"rt,;itko t[o se n"'Ui odrekao i samoga.sebè ne bi mogSo bili ]!:$
Isusa Kriéta ..' Svi se, dakle, moraju truditi oko toga da ne zlve po.svoloJ'

;ä; ñilZjó¡ *f¡i,'¡"r su ivi opózvani na svetost<. Stoga redovniStvo, u

;kiir.i 
-ouitr'oþein" 

i tu ru" vaåeóih mjerila krðóanskoga Zivota, svoje

ãräisî¡""¡" i åvoj zadatak nalazi samo- u korjenitijem. nastojanju. oko

;il;;í;aåj" ovitr m¡érita u konkretnom Zivotu. Redovniðka osoba, dakle,

Uïo ,i¿oiít¡ðka osoVi,'lapromicanje ljudskoga dostojanstva ne*a, kao svoj

or"Uuini obol, ni5ta äiudo i ni5ta viúe ponuOiti doli svoja tri redovniðka

"å"i"".'fä[Jiiir'"",i;ji"t"k 
uvijek ista imanje-vi5e svima p.oznata teorija,

ii;'o"li,ti"k-iå"i ï 
""iidk 

iznova zaðu<tujuói proroðki Zvot.. Sto. je u Zivotu

reå'ovnikä >ludost kriZâ" veóa, veói je i njegov konkretnr doprlnos razvoJu

àärioiánrtuu liudske òsobe. iVÍedutim, bei te, samo-nama redovnicima

;;ïi;'ii,ä;ti'[iìiu, svaka nasa rijeð o promicanju ljudskoga dostojanstva,

oa bila ona ne znam kako pametnã, teoietski bi bila ðisti visak, kao.ðto bi

íä.äi;;'iì"ñ;;Ë fòitojun¡", u praktiönom pogledu bilo obiöni suvisak'
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Deveti redovniðki.tjedan okupio je320 sudionika. od toga broja bilo je
90 redovnikaiz30 redovnica. u ô¿nósu na broj redo""ik; i;Ëõ;ni.u u nJ.,ovaj broj sudionikaTjedna je.razmjerno malen. tr¡"¿uti,n, ú irtoïri¡".ã iiiüneposrednoj blizini odrzavanja Tjedna odrzano je nekolik; dr"gih redovnið_kih skupova.

.. Anketa aoja je upuóena sudionicima Tjedna sadrzi samo nekoriko
lï31J.1_^",j9:Jo-'1 predstavljamg y taJga?iti;9m obliku, Kratki p.il.ãz
oogovora \tzrazen broJÕano,u postocima)_podijeljen je na slijedeóe dijälove:I. anketirani, II. motivi sudjeiovanja, lÍIl razlrñlji"& ¡*,í;uunju, IV. radu skupinama,Y. ozraë,jeTjeäna i Vi. organiazci¡itii 

"iAfÈd;;. 
^"

I. ANKETIRANI

od 320 sudionika na Devetom redovniðkom tjednu anketni listió ispunilo
19 13^6.sudionika, sro iznosi u postocima 42,s./;;";d'i;gaiìî;';ä""nice ili
87,62%.; dok je redovnika med-u anketiranim a23 in 18:3¡t;. ói'9¡ prñtnii;redovnika u anketi je sudjelovaro 27,go/o, a od 230 ,é¿óunì.ãlnletni listióispunilo je 48,3o/o

Albertina Baóak, Mostar

Dob

18-25 godina
26-35 godina
36 - 50 godina
51 - 65 godina
Preko 65 godina
Bez odgovora

ANKETA IX. REDOVNIÕKOG TJEDNA

UVO D

Täblica 1. Anketirani prema dobi

Redovnik (%) Redovnica (%)

29 (26,1%)
29 (26,1,%)
35 (31,5%)
12 (10,9%)
I (0,9%)
5 (4,5%)

2s (1000/") 111 (100%)

Ukupno
4 (16%)
6 (24%)

t0 (40y")
4 (t6%)

- (-)t (4%)

33 (24,3%)
35 (25,7%)
45 (33,t%)

16 (11,80)
I (0,7%)
6 (4,4%)

Ukupno 136 (100%)

. ..N.a Tjednu su sudjerovali redovnici i redovnice koji sudjeluju u raznim
:,9,t::9:"::9..:y:i9\:q djetoranja. od 136. anketiranih "í piiui", xolistuzbu obavrjate u svojoj redovniðkoj zajendici, odgovorilo ¡eizo sudionika.
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Odgovori su svedeni na nekoliko modaliteta. U apostolatu djeluje 26
(20,1.%) anketiranih;25 (19,4%) radi u bolnicama;25 (19,4o/.) ide u Skolu;
sluZbu poglavara (poglavarice) vr5i 21 (76,3%); odgojitelja (odgojiteljice) 16

(I2,4%); druge sluZbe u redovniökim zajednicama obavlja 16 (12,4%).

II. MOTIVI SUDJELOVANJA

Sto Vas je potaklo da sudjelujete na Tiednu?

Iz odgovora moZe se zakljuðiti da je veóina sudionika do5la zbog teme
Tjedna. Uz temu, zastupljeni su i drugi razlozi sudjelovanja.

Täblica 2. Motivi sudjelovanja

TèmaTiedna
Zelja zä novim duhovnm spoznaj ama
Susret - zajedniðtvo
Odluka poglavara
SluZbena duZnost
Radoznalost
Ne5to drugo - sluðajnost
Bez odgovora

Ukupno

Razumljivost

Dostupnost predavanja, u smislu njihova dovoljnog razumijevanja, vrlo
je v aína i za or ganizatore i za sudionike Tj edna. Postavlj eno j e pitanie : J este

li mogli pratiti (razumjeti) sva predavanja? Odgovori potvrduju da predava-
nja nisu bila potpuno razumljiva, posebno to vrijedi za redovnice.

III. RAZUMLJIVOST PREDAVANJA

Täblica 3. Razumljivost predavanja

Redovnik (%) Redovnica (%)

22 (88%
2 (8"/.

45 (33,r%
30 (22,7%
23 (t6,9o/"
15 (11,0%

5 (3,7"/o
5 (3,7%
2 (1,5./"

11 (8,0%

136 (100%)

Ukupno (%)

Da, potpuno
Djelomiðno
Ne

) 83 (74,8%)
) 26 (23,4%)
) 2 (1.,8%)

) -(-)

t05 (77,2%
28 (20,6%

2 (1,5o/o
I (0,7%

)
)
)
)Bez odgovora 1(4

(-
ô//o

Ukupno 2s (roo"/") 111 (1oo%) 136 (100%)

Na pitanje: Imate li kakvu primjedbu na predvania, sudionici ankete dali
su slijedeóe odgovore:
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Täblica 4. Primjedbe na predavanja

Praktiðna su
Previðe su teoretska
Dobra su i poticajna
Zadovoljavaju
Neka su preduga
Bez odgovora

Ukupno

65 (47,9%
17 (12,5"/o
24 (17,7%
12 (8,8%
3 (2,2%

t5 (11,0%

)
)
)
)
)
)

136 (100%)

IV. RAD U SKUPINAMA

U radu po skupinama anketirani su u veóini sudjelovali svaki dan, psebno
su bile marljive redovnice. Cjeloviti pregled sudjelovanja u radu po skupi-
nama donosi tablica broj 5.

Tablica 5. Sudjelovanje u radu po skupinama

Sudjelovanje Redovnik (%) Redovnica (%) Ukupno (%)

Ne

Svaki dan
Djelomiðno

Slabo
Zadovoljavajuóe
Dobro
Vrlo dobro
Bez odgovora

Ukupno

t (4%
4 (16%

t3 (s2%
3 (t2%
4 (16%

16
5
4

o//o
%
o/lo

(64
(20
(16

)
)
)

88 (79,3%
19 (17,1o/o

4 (3,6"/o

8 (7,2%
(22,5%
(31,5%
(35,2%

104 (76,50/0
24 (17,7%

8 (5,8%

)
)
)

)
)
)

Ukupno 2s (100o/o) 111 (100%) 136 (100%)

Kako ocjenjujete rad u skupinama (Valoj skupini)?
Iz odgovora se moZe zakljuðiti da su sudionici veoma zadovoljni odvija-

njem rada u skupinama.

Ocjena

Täblica 6. Ocjena rada u skupinama

Redovnik (%) Redovnica (%) Ukupno (%)

9 (6,6%
29 (21,3%
48 (35,3%
42 (30,9%

I (5,9%6%(3

25
35
39

4
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V. OZRAOJETJEDNA

Redovniðki tjedan nema samo radno - studijsko obiljeZje' U njemu
dolazi do ízraäaja i dinamika zajedni5tva izraienog u raznim oblicima. Da
bi se do5lo do ùvida u ozraðje Tjedna, u anketni list je uðlo odgovarajuóe
pitanje: Sto mßlite o raspoloienju medu sudionicima? Je li ono po .Vaíem
mitl¡èn¡u bilo: smireno, usilieno, napeto? Odgovore predstavljamo tablicom
broj 7.

Tablica 7. Ozraöie IX. redovniðkog tjedna

Ocjena Redovnik (%) Redovnica (%) Ukupno (%)

Smireno
Ugodno
Usiljeno
Napeto

Svake
Svake
Povremeno

(30,9%
(6'1.,0o/o

42
B3

5
6

9 (36o/.)
1.6 (64%)

- (-)
-c)

33
67

(29,7%
(60,4%

5 (4,5%
6 (5,4%

)
)
)
)

)
)
)
)

,7"/o
4,4o/"

Ukupno 2s (r00%) 111 (100%) 136 (100%)

VI. ORGANIZACIJSKI VID TJEDNA

Iz odgovora na pitanje: Smatrate li da Tjedan treba organizirati svake
godine, siake druge godine ili povremeno? Moie se vidjeti da je veóina za

ðada5nju praksu, tj. da Redovniðki tjedan bude svake druge godine'

Tablica B. Kako ðesto Redovniðki tjedan?

Ocjena Redovnik (%) Redôvnica (%) Ukupno (%)

godine
druge godine

) 24 (2r,6%)
) 73 (66,8%)
) 14 (12,6%)

9
8
I

33 (24,2%
8L (59,6%
22 (t6,2%

(36%
(32o/.
(32%

)
)
)

Ukupno 2s (100%) 111 (100%) 136 (100%)

U anketi je data moguónost izno5enja osobnih primjedbi na organizaciju
i radTjedna. Odgovori sudionika predstavljeni su tablicama broj 9 i 10.
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Täblica 9. Primjedbe na organizaciju Redovniðkog tjedna

Bez primjedbe
lzraLeno zadovoljstvo ili pohvala
Tieba viðe promicati Tjedan
Predaleko mjesto odrZavanja Tjedna
ViSe zajedniðke molitve
Malo vremena za susrete
Dosta dva predvanja dnevno
Or ganizir ati pokorniðko slavlj e

Ukupno

Ukupno

136 (100%)

Tablica 10. Primjedbe na rad Redovniökog tjedna

67 (49,3%
36 (26,50/o

Bez primjedbe
Izraåeno zadovoljstvo ili pohvala
Tieba vi5e vremena za zajedniðku raspravu
Tieba viðe vremena za rad u skupinama
ViÍe molitve (ðasoslov u skupinama)

g (5,9"/o
7 (5,1%
6 (4,4%
6 (4,4%
5 (3,7%
I (0,7%

102 (7s
2t (1s

136 (100%)

,0%)
,4%)
,9o/")
,2o/o)
,5%)

8(5
3(2
2(1

ZAKLJUÖAK: ova kratka anketa ima uputno znaðenje. pruza znaðajne
pojedinosli onima koji su izravno zaduâeni za organiziranjð i rad redovnið'kih
tjedana.. Täkoder moze..posluZiti kao_ odgovarajuóa gräda onima koji se
z.gnimaju. za ovakve oblike redovniðkih skupova-ili prãte redovniðki ziíot i
djelovanje.

-. sredi3nja_ocjena: program dozivljen kao prenatrpan, treba vise rada i
dinamike u skupinama. osjeóa se poireba veóe izmjeìe iskustava - susreta
u zajedni5tvu, kao i zahtjev da se ovakav oblik redovniðkog susreta ubuduóe
nastavi.
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SADRZAJ

Rijeð izdavaða
Program IX. redovniökog tjedna
Pozdravi Tjednu
Ambrozije Matu$ió: Otvorenje Tjedna
Kardinal Franjo Kuharió: Pozdravni govor

Pronuncij Francesco Colasuonno: Pozdravni govor

PRVI DAN

Mirko Mihalj: Ljudsko dostojanstvo - psiholoöko antropolo5ki

Mar[ian Vugdelija: Odgoj za ljudsko dostojanstvo
kroz vjernost Bibliji

5

7
9

t2
15

18

Rad u skupinama

DRUGI DAN

Jure $imunovió: Odgoj u ljudskom dostojanstvu i rast u crkvenosti

BoZidara Goliðnik: Öloveðko dostojanstvo in zvestoba karizmi
lastne redovniðke ustanove
Ljudsko dostojanstvo i vjernost karizmi
vlastite redovniðke ustanove

Zvonimir Kureðió: Ljudsko dostojanstvo i Metodovo djelo 86

Rad u skupinama 96

TREÓI DAN

Thrzic[ia Ttrqiió: Ostvarivanje ljudskog dostojanstva u

zajednicama redovnica
Rad u skupinama

Öntvnrr mN
Josip Óurió: Ostvarivanje ljudskog dostojanstva u

zajednicama redovnika
Plenarna rasprava
Inviolata Graðanin: Zavr5na rijeð

PRILOZI

Mijo Skvorc: >>Oöenð.< ðovjekova dostojanstva (homilija)
Spiro Marasovió: Redovnici - ðovjekoljubni viðak? (homilija)
Albertina Baéak: AnkeJa IX' redovniðkog tjedna .

vid 2L

26
49

.59

74

80

105

113

121

133

t4l

145

149
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